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Sachverhaltsdarstellung:

Das Bergamt Stralsund bittet die Gemeinde Pinnow im Rahmen Stellungnahme der
Gemeinde Pinnow im Rahmen der Anhorung zum 2. Anderungsantrag des fakultativen
Rahmenbetriebsplans zur Fiihrung des Kiessandtagebau Pinnow Nord vom 09.03.2022 um
eine Stellungnahme.

Wesentliche Grundlage der Durchfiihrung der bergbaulichen Arbeiten im Tagebau Pinnow
Nord bildet der fakultative Rahmenbetriebsplan (RBP) gemiBl § 52 (2) BbergG mit
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) vom 06.04.1995. Dieser gilt derzeit in der
Fassung der zulassung der 1. Anderung vom 06.07.2004.

Unter der Nebenbestimmung Nr. 4 der Zulassung vom 05.01.2021 des Hauptbetriebsplan
(HBP) zur Fiihrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord 2020 — 2022 vom 22.07.2020 fordert
das Bergamt Stralsund, den RBP zeitnah zu iiberarbeiten und zur Anderungszulassung
einzureichen. Der Grund liegt in maBgeblichen Anderungen bei der Ausfiihrung des
Vorhabens. Durch eine gednderte Aufbereitungstechnologie besteht insbesondere die
Notwendigkeit, anfallende Uberschusssande und Sedimente wieder in die durch die
Rohstoffgewinnung entstandenen Baggersees einzuspiilen. Der dauerhafte Verbleib der
verspiilten Uberschusssande und Sedimente in den baggerseen sowie die damit verbundene
Schaffung von Sukzessionsflichen, die naturschutzfachlichen Kompensationswirkung
entfalten, war nicht Gegenstand des gegenwirtig zugelassenen Rahmenbetriebsplans und ist
auf der Rahmenbetriebsplanebene zu beriicksichtigen.

Gegenstand der 2. Anderung des RBP ist die Weiterfiihrung der Kiessandgewinnung im
Kiessandtagebau Pinnow Nord. Darin sind insbesondere die Abbau- und
Aufbereitungstechnologie  sowie die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus zu
beriicksichtigen, die von der bisher zugelassenen Planung abweichen.




Finanzielle Auswirkungen:
keine

Anlage/n:
Ausziige Anderungsantrag
Der gesamte Antrag liegt im Amt Crivitz vor.

Beschlussvorschlag:

Die Gemeinde Pinnow gibt im Rahmen Stellungnahme der Gemeinde Pinnow im Rahmen
der Anhérung zum 2. Anderungsantrag des fakultativen Rahmenbetriebsplans zur Fiihrung
des Kiessandtagebau Pinnow Nord vom 09.03.2022 folgende Stellungnahme ab:
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Ergdnzung Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pin-
now. - Hydro-Geologie-Nord PartGmbB, 23.02.2022

Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanz zur 2. An-
derung des fakultativen Rahmenbetriebsplanes zur Fihrung des Kiessand-
tagebaus Pinnow Nord im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow
Nord, Gemeinde Pinnow, Landkreis Ludwigslust-Parchim. - IHU Geologie
und Analytik GmbH, Stendal, Dezember 2021

3. Nachtrag zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag fur die 2. Anderung des
Rahmenbetriebsplanes im Bereich, des Bergwerkseigentums Pinnow Nord
in Pinnow . - IHU Geologie und Analytik GmbH, Stendal, Dezember 2021
(inkl. Anlagen 1 bis 3 - entspricht Unterlagen ECO-CERT: AFB, 1. Nachtrag,
2. Nachtrag)

FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fir die Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung (GGB) ,Warnowtal mit kleinen Zufliissen“ (DE 2138-302) und
,Pinnower See" (DE 2335-301) im Rahmen der 2. Anderung des Rahmen-
betriebsplanes im Bereich des Bergwerkseigentums Pinnow Nord in Pinnow.
- IHU Geologie und Analytik GmbH, Stendal, Dezember 2021

(inkl. Anlagen 1 und 2 - entspricht Unterlagen ECO-CERT: FFH-VU DE
2138-302 ,Warnowtal mit kleinen Zuflissen* und FFH-VU DE 2335-301 ,Pin-
nower See")

Unterlagen zur Beschreibung des Sachstands uber die Inanspruchnahme ei-
nes gemeindlichen Weges Gemarkung Petersberg, Flur 1, Fst. 66 (,Rauber-
Répke-Pfad”)

e Beschlussauszug Sitzung der Gemeindevertretung der Gemeinde Pin-
now vom 23.11.2021

e Schriftsatze Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG
03-10. 2021

Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie zur 2. Anderung des fakultativen
Rahmenbetriebsplans zur Fuhrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord. -
Hydro-Geologie-Nord PartGmbB, 23.02.2022

Antrag auf Wasserrechtliche Erlaubnis fur die Gewasserbenutzung gem.
§§ 8 und 9 Wasserhaushaltsgesetz WHG.- Otto Dérner Kies und Umwelt
Mecklenburg GmbH & Co. KG, Marz 2022
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1  UBERSICHT UBER DAS VORHABEN

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Wesentliche Grundlage der Durchfihrung der bergbaulichen Arbeiten im Tagebau Pinnow
Nord bildet der fakultative Rahmenbetriebsplan (RBP) gemaR § 52 (2) BBergG mit Umwelt-
vertraglichkeitsuntersuchung (UVU) vom 06.04.1995 /1/. Dieser gilt derzeit in der Fassung der
Zulassung der 1. Anderung vom 06.07.2004.

Unter der Nebenbestimmung Nr. 4 der Zulassung vom 05.01.2021 des Hauptbetriebsplans
(HBP) zur Fuhrung des Kiessandtagebaues Pinnow Nord 2020-2022 vom 22.07.2020 /2/ for-
dert das Bergamt Stralsund, den RBP /1/ zeitnah zu Uberarbeiten und zur Anderungszulas-
sung einzureichen. Der Grund liegt in maRgeblichen Anderungen bei der Ausfiihrung des Vor-
habens. Durch eine gednderte Aufbereitungstechnologie besteht insbesondere die Notwen-
digkeit, anfallende Uberschusssande und Sedimente wieder in die durch die Rohstoffgewin-
nung entstandenen Baggerseen einzusptilen. Der dauerhafte Verbleib der verspiilten Uber-
schusssande und Sedimente in den Baggerseen sowie die damit verbundene Schaffung von
Sukzessionsflachen, die naturschutzfachliche Kompensationswirkung entfalten, war nicht Ge-
genstand des gegenwartig zugelassenen Rahmenbetriebsplans und ist auf der Rahmenbe-
triebsplanebene zu berlcksichtigen.

1.2 Vorhaben und Vorhabenstrdger, Antragsgegenstand

Gegenstand dieser 2. Anderung des Rahmenbetriebsplans (RBP) ist die Weiterfilhrung der
Kiessandgewinnung im Kiessandtagebau Pinnow Nord. Darin sind insbesondere die Abbau-
und Aufbereitungstechnologie sowie die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus zu berick-
sichtigen, die von der bisher zugelassenen Planung abweichen.

Antragsgegenstand ist der Tagebaubetrieb einschlieRlich der Wiedernutzbarmachung des Ta-
gebaus nordlich der Bundesstrale B 321 zwischen Schwerin und Crivitz.

Vorhabenstrager ist die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG, die im
Jahr 2018 den Tagebau Pinnow Nord der auf der Grundlage vertraglicher Vereinbarungen im
laufenden Betrieb einschlieRlich der Gewinnungsberechtigungen und der zugelassenen berg-
rechtlichen Betriebsplane von der KWP Kieswerk Pinnow Nord GmbH Glbernommen hat.

Die Rohstoffgewinnung erfolgt weiterhin im Trocken- und Nassabbau. Es ist die Weiterfuhrung
der Gewinnung zunéchst in nordéstliche Richtung und daran anschlieend in studwestliche

Richtung vorgesehen.

Geplant ist die Férderung von jahrlich ca. 300.000 t Rohkiessand. Die prognostizierte mittlere
Jahresférderung bleibt damit gegeniiber dem zugelassenen RBP /1/ unverdndert.

Die im Geltungsbereich des RBP ausgewiesene Gesamtvorratsmenge beladuft sich auf bis zu
5,1 Mio. t (rd. 3 Mio. m®) Rohkiessand. Davon sind rd. 25 % (1,28 Mio. t bzw. 0,74 Mio. m?)
verwertbarer Kies und Sand und rd. 75 % (3,8 Mio. t bzw. 2,2 Mio. m®) Uberschusssande und
Sedimente, die zur Wiedereinlagerung in den Baggersee gelangen.

Der gewonnene Rohstoff dient der Vermarktung an verschiedene Bedarfstrager in der Region.
Der Rohstoff wird nach vorgegebenem Einsatzzweck aufbereitet und verauRert. Die Aufberei-
tung wird mit den im Tagebau Pinnow Nord vorhandenen stationdren und mobilen/semimobi-
len Anlagen vorgenommen. GréRtenteils erfolgt ein Transport in den Tagebau Pinnow Siid der
Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG zur Weiterbearbeitung.

Im Geltungsbereich des RBP werden unverritzte Fldchen von bis zu 26 ha zusétzlich in berg-
bauliche Nutzung genommen. Die Flachen werden derzeit iberwiegend als Acker genutzt und
befinden sich hauptséachlich im Nordostteil des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord,
nordostlich des Wegflurstlicks 66 in der Gemarkung Petersberg, Flur 1 gelegen. Kleinere un-
verritzte Flachen liegen noch am Sudrand des Tagebaus.

Projekt: P21-055 GE@® projext schwerin Mérz 2022
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Die Rohstoffgewinnung findet im Trocken- und Nassabbau statt. In der Regel erfolgt die Ge-
winnung im Nassabbau mittels schwimmenden Saugbaggers nach dem Prinzip der nachbre-
chenden fortschreitenden Gewinnungsbdschung. Bei Bedarf wird in Abhangigkeit von der
Rohstoffzusammensetzung auch ein Trockenabbau im Vorschnitt und im Nachgang der Nas-
sabbau vorgenommen.

In mit dem Saugbagger nicht erreichbaren Flachenabschnitten und Randbereichen ist auch
eine Rohstoffgewinnung aus dem Grundwasser mittels Bagger von Land aus méglich. Diese
Abbautechnologie wurde bis zur Ubernahme des Betriebs durch die Otto Dérner Kies und
Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG praktiziert. Das mittels Hydraulikbagger von Land aus
gewonnene Material kann zur Aufbereitung dem Saugbagger zugefiihrt werden, mit dem die
Aufbereitungsanlage beschickt wird.

Die Wiedernutzbarmachung und Gestaltung der Tagebaufolgelandschaft ist Bestandteil der
Betriebsflhrung. Sie erfolgt abschnittsweise nach MaRRgabe des hierfiir ausgearbeiteten Wie-
dernutzbarmachungsplans, weiterhin orientiert in den Grundziigen am RBP /1/, abbaubeglei-
tend und nach Beendigung der bergbaulichen Arbeiten. Es ist die Herrichtung von Flachen
vorgesehen, die Uberwiegend der offenen sukzessiven Entwicklung im Sinne des Naturschut-
zes Uberlassen werden.

Kartengrundlage der Abbau- und Wiedernutzbarmachungsplanung ist das aktuelle bergman-
nische Risswerk, das die Vermessung des Tagebaus zum Betriebszustand 03.2021 dokumen-

tiert.

Zusammen mit der Zulassung des Rahmenbetriebsplans wird die Erteilung der Naturschutz-
genehmigung nach § 40 Naturschutzausflihrungsgesetz - NatSchAG M-V vom 23.02.2010 be-

antragt.

1.3 Zusammenstellung der beantragten Genehmigungen, Erlaubnisse und Ent-
scheidungen

Folgende Sachverhalte sind Gegenstand der beantragten 2. Anderung des RBP Pinnow Nord:

1. Zulassung des Rahmenbetriebsplans fir das Vorhaben Kiessandtagebau Pinnow Nord
in der Fassung der 2. Anderung, maRgeblich charakterisiert durch die Anderung der
Abbau- und Aufbereitungstechnologien einschlieBlich teilweiser Wiederverfiillung des
Baggersees mit tagebaueigenen Uberschusssanden und Sedimenten und sich daraus
ergebenden Anderungen der Wiedernutzbarmachung des Tagebaus

2. Verlangerung der Laufzeit der Zulassung des Rahmenbetriebsplans bis 31.12.2040,
abgeleitet aus der Menge der gewinnbaren Restvorrate und der Prognose der Roh-
stoffférdermengen in den kommenden Jahren

3. Wasserrechtliche Erlaubnisse zur Genehmigung der mit dem Abbauvorhaben verbun-
denen:

e Entnahme von Grundwasser zum Zweck der Rohstoffgewinnung und Rohstoff-
aufbereitung sowie zur Wiedereinsplilung der Uberschusssande und Sedi-
mente in den Baggersee,

e Wiedereinlagerung auf Halde liegender tagebaueigener Uberschusssande in
den Baggersee,

e Aufstellen, Betreiben und Unterhalten eines Diesel-Aggregats sowie den Um-
gang mit wassergefahrdenden Stoffen innerhalb der Wasserschutzzone Il des
Wasserschutzgebietes Pinnow

Projekt: P21-055 GE® erojext schwerin Mérz 2022
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4. Genehmigung der mit dem Abbauvorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Land-
schaft nach § 12 NatSchAG M-V (Naturschutzgenehmigung) firr den gesamten Gel-
tungszeitraum des Rahmenbetriebsplans.

1.4 Berechtsams- und Liegenschaftsverhéltnisse, Genehmigungssituation

Berechtsamsverhaltnisse und Genehmigungen

Die bergbaulichen Arbeiten erfolgen in den Grenzen des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow
Nord. :

Das BWE hat einen Flacheninhalt von 2.660.200 m? und ist definiert durch die geradlinige
Verbindung von 11 Eckpunkten (Punkte 2 bis 10, 14, 15), die durch Lagekoordinaten im Sys-
tem RD/83 festgelegt sind (siehe Anlage 1). Das BWE Pinnow Nord ist registriert unter der Nr.
1001/91-106, zur Berechtsamsurkunde Il1-A-f-1001/91-106-2335 gehorend.

Bei dem zu gewinnenden Bodenschatz handelt es sich um "Kiese und Kiessande zur Herstel-
lung von Betonzuschlagstoffen" nach Ziffer 9.23 der Verordnung iber die Verleihung von Berg-
werkseigentum vom 15.08.1990.

Inhaberin der Bergbauberechtigung ist der Vorhabenstrager, die Otto Dérner Kies und Umwelt
Mecklenburg GmbH & Co. KG.

Die Grenze der Bergbauberechtigung ist im Anlagenteil dokumentiert.

Die GréRen und Begrenzungen der fur die Durchfiihrung der bergbaulichen Arbeiten vorgese-
henen Flachen, einschlielich erforderlicher Nebenflachen und Sicherheitszonen zu zu schiit-
zenden Objekten, sind dem Tageriss mit Abbauplanung in Anlage 2 und den folgenden textli-
chen Ausfihrungen zu entnehmen.

Die laufenden bergbaulichen Arbeiten erfolgen auf der Grundlage des Hauptbetriebsplans zur
Fuhrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord vom 22.07.2020 /2/, zugelassen durch das Berg-
amt Stralsund mit Bescheid vom 05.01.2021 bis 31.12.2022. Der raumliche und sachliche Gel-
tungsbereich des HBP nimmt eine Flache von ca. 109,3 ha ein und ist definiert durch die ge-
radlinige Verbindung von 50 Eckpunkten nach Koordinaten im System RD/83.

Fur den Geltungsbereich des HBP /2/ wurde durch das Bergamt Stralsund mit Bescheid vom
05.01.2021 die Naturschutzgenehmigung erteilt. Diese ist auf die Laufzeit der HBP-Zulassung
bis 31.12.2022 befristet und erging im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Ludwigslust-Parchim vom 20.11.2020.

Mit Bescheid vom 05.01.2021 wurde durch das Bergamt Stralsund zudem die Wasserrechtli-
che Erlaubnis (WRE) fur die Gewasserbenutzung im Tagebau Pinnow Nord erteilt. Diese ist
auf die Laufzeit der HBP-Zulassung bis 31.12.2022 befristet und erging im Einvernehmen mit
der unteren Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim vom 23.11.2020.

Ein Antrag der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG vom 30.07.2021
auf Anderung des Hauptbetriebsplans vom 05.01.2021 zur Fithrung des Kiessandtagebaus
Pinnow Nord /19/ wurde durch das Bergamt Stralsund mit Bescheid vom 18.11.2021 zugelas-
sen. Die Anderungszulassung umfasst die Anderung des Standortes der Nassaufbereitungs-
anlage inklusive der Schallschutzeinrichtungen sowie des Dieselstromaggregates und Errich-
tung einer abflusslosen Sammelgrube als Ersatzbauwerk.

Malgebliche Grundlage der Durchfiihrung der bergbaulichen Arbeiten und der Wiedernutz-
barmachung der bergbaulich beanspruchten Flachen bildet der Rahmenbetriebsplan (RBP)
fur den Kiessandabbau im Bergwerkseigentum Pinnow Nord vom 06.04.1995 /1/, der auch
den radumlichen Geltungsbereich der bergbaulichen Tétigkeiten begrenzt. Der RBP /1/ wurde
durch das Bergamt Stralsund mit Zulassungsbescheid vom 25.02.1999 bis 31.12.2035 zuge-
lassen. Der RBP /1/ ist Gegenstand der hiermit beantragten Anderung zur Anpassung an die
aktuellen Gegebenheiten.
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Liegenschaftsverhéaltnisse

Der Tagebau Pinnow Nord liegt in der Gemeinde Pinnow auf den Gemarkungen Pinnow, Flur
2 und Petersberg, Flur 1 sowie in der Gemeinde Stadt Crivitz, Gemarkung Gadebehn, Flur 1.

Fur die Durchfuhrung der bergbaulichen Arbeiten werden (iber die bereits in bergbaulicher
Nutzung befindlichen Flachen hinaus die nachfolgend aufgefiihrten Flurstiicke beansprucht:

Gemarkung Petersberg, Flur 1. 57, 58, 59, 60/1, 60/2, 61, 66
Gemarkung Gadebehn, Flur 1: 52/13.

Die Flurstucke 57, 58, 59, 60/2, 61, und 52/13 befinden sich im Eigentum bzw. in der Verfi-
gungsbefugnis der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG.

Die Flurstiicke 60/1 und 66 werden vor der bergbaulichen Inanspruchnahme erworben oder
gepachtet. Entsprechende Verhandlungen mit den Fldcheneigentiimern laufen, sind aber der-
zeit noch nicht abgeschlossen. Es wird jegliche bergbauliche Nutzung der vorstehenden Flur-
stlicke ausgeschlossen bis die Verflgbarkeit der Flachen dem Bergamt Stralsund nachgewie-
sen wurde.

Im Zuge der ErschlieBung der norddstlichen Abbaufelder 2 (Trockenschnitt) und 4 (Nass-
schnitt) ist eine Verlegung des auf dem Flurstiick 66 befindlichen unbefestigten Weges not-
wendig. Der NW-SE-verlaufende Weg wird auf einer Lange von ca. 535 m in bergbauliche
Nutzung genommen. Als Ersatz dafur soll zur Gewahrleistung der Erreichbarkeit der durch den
Weg erschlossenen Flachen éstlich des Tagebaus ein vergleichbarer neuer Weg temporar
angelegt werden. Der geplante Weg bindet im Norden an den Muchelwitzer Weg (Flursttick
53/1, Flur 1, Gemarkung Gadebehn) an, verlauft dstlich des Tagebaus Uber die Flurstiicke
53/13 und 61 nach Siden und bindet nach ca. 680 m Lange wieder an den verbleibenden
Wegabschnitt auf dem Flurstiick 66 an. Die Flurstiicke 53/13 und 61 befinden sich im Eigentum
der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG. Die Wegbreite wird ca. 5 m
betragen. Die Befestigung erfolgt mit einem wasserdurchldssigen Kiessandgemisch. Eine Ver-
siegelung ist nicht vorgesehen. Mit Wiederherstellung des Wegabschnitts auf dem Flurstiick
66 erfolgt der Riuickbau des temporaren Ersatzwegs.

Die Liegenschaftsverhaltnisse sind im Tageriss mit Abbauplanung dargestellt, so dass der Zu-
sammenhang zwischen dem geplanten Abbau und den Eigentumsverhaltnissen an Grund und
Boden Uber dem zum Abbau vorgesehenen Lagerstattenteil hergestellt ist.

1.5 Allgemeine Entwicklung des Tagebaus

1.5.1 Derzeitiger Stand der Gewinnungsarbeiten

Die gegenwartige Tagebausituation ist im Tageriss mit Abbauplanung in Anlage 2 im MaRstab
1:2.500 dargestelit. Die Darstellung basiert auf der letzten Vermessung des Tagebaugeldndes
und dokumentiert den Betriebszustand 03.2021. Das bergménnische Risswerk zum Betriebs-
zustand 03.2021 liegt dem Bergamt Stralsund vor.

Im Marz 2019 wurde durch die Otto Dorner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG
die Rohstoffgewinnung nach Ubernahme des Standorts von der KWP aufgenommen.

Die Rohstoffgewinnung erfolgte innerhalb des Geltungsbereichs des HBP /2/ im Trocken- und
Nassabbau im Zentralteil des Tagebaus. Kernstiick ist die Nassgewinnung mittels Schwimm-

saugbagger.
Hinsichtlich der technischen Ausstattung und der Gewinnungs- und Aufbereitungstechnolo-

gien haben sich grundsatzliche Anderungen gegeniiber dem bis dahin zugelassenen HBP do-
kumentierten Stand ergeben. Die im HBP /2/ dokumentierte Gewinnungs- und Aufbereitungs-
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technik sowie die geanderten Betriebsanlagen und Betriebseinrichtungen sollen auch zukinf-
tig beibehalten und genutzt und bei Bedarf durch vergleichbare und ggf. modernere Gerate
und Anlagen ersetzt werden.

Der durch die KWP Kieswerk Pinnow GmbH genutzte Zugschaufelbagger UNEX E 303 ist seit
2014 nicht mehr in Betrieb und wurde verschrottet. Die im Sidteil des Tagebaus stationierte
komplexe Nassaufbereitungsanlage wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklen-
burg GmbH & Co. KG nicht mehr genutzt. Der Riickbau der Anlage ist vorgesehen.

Bisheriger Flacheneinzug fur bergbauliche Arbeiten

Die in bergbaulicher Nutzung befindliche Flache hatte zum Betriebszustand 03.2021 eine
GréRe von ca. 107 ha einschliellich Abbauflachen und Nebenflachen fur Vorfeldfreilegung,
Betriebseinrichtungen, Abraumzwischenlagerung, Tagebausicherung und Transport.

Die Grol3e der offenen Wasserflachen der Baggerseen betrug zum Betriebszustand 03.2021
ca. 43,2 ha. Wiederverfiilite Bereiche des Baggersees sind nicht Bestandteil der angegebenen
FlachengroBe. Eine Wiederverfullung offener Wasserflache erfolgte seit Ubernahme des Be-
triebes durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG auf ca. 4,6 ha.

1.5.2 Weiterfiihrung der Gewinnungsarbeiten

Die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG plant, in der Summe aus
Trocken- und Nassabbau langfristig jahrlich rd. 300.000 t Rohkiessand im Tagebau zu férdern.
Dies entspricht der im RBP von 1995 /1/ angesetzten mittleren Jahresférderung, die in den
vergangenen Jahren jeweils nicht erreicht wurde.

Etwa 25 % der Rohkiessandférdermenge stellen vermarktungsfahige Kiese dar. Dies ent-
spricht etwa 75.000 t Kies im Jahr.

Etwa 75 % der Rohkiessandférdermenge stellen nicht vermarktungsféhige Uberschusssande
und Sedimente dar, die prozessbegleitend wieder in den Baggersee eingespiilt bzw. eingela-
gert werden. Dies entspricht etwa 225.000 t bzw. rd. 132.000 m® im Jahr.

Grundsatzlich ist zunachst die Weiterfiihrung der Rohstoffgewinnung in nordéstliche Richtung
vorgesehen. Fur den Abbau werden voraussichtlich bislang unverritzte Teile der Flursticke
57, 58, 59, 60/1, 60/2, 61, 66, 85, 86/1 und 87 der Gemarkung Petersberg, Flur 1 sowie des
Flursticks 52/13 der Gemarkung Gadebehn, Flur 1 innerhalb des BWE Pinnow Nord in An-
spruch genommen. Es handelt sich um die Abbaufelder 2, 3, 4 und 6.

Ist die Gewinnung im nordéstlichen Tagebauteil abgeschlossen, erfolgt die Restauskiesung im
studwestlichen Tagebauteil, vornehmlich im Bereich der Flurstiicke 85, 92, 112, 206/1, 207/3
und 208/2. Die Abbaufiihrung ist generell von Nordost nach Sudwest auf den Tagebauein-
gangsbereich gerichtet.

Art und Umfang der am Standort eingesetzten Tagebautechnik und der Abbau- und Aufberei-
tungstechnologien sollen langfristig grundsatzlich beibehalten werden und werden unter Kap.
2 beschrieben.

Die bedarfsweise Rohstoffgewinnung im Trockenabbau erfolgt mit Radladern (z.Zt. KOMATSU
WA 470 oder vergleichbar) im Hochschnitt. Fir den Nassabbau wird ein Schwimmsaugbagger
des Typs HABERMANN KBPL 300 eingesetzt.

Fur die Rohstoffaufbereitung kommt am Standort eine semistationare Aufbereitungsanlage der
Fa. WOLFF Aufbereitungssysteme GmbH zum Einsatz. Bei Bedarf erfolgt zusatzlich eine Auf-
bereitung mit mobilen Trockensiebanlagen standardisierter Bauart (z.B. FINLAY 393 oder ver-
gleichbar).

Die geplante raumliche Entwicklung der bergbaulichen Arbeiten ist im Tageriss mit Abbaupla-
nung (Anlage 2) dargestellt.
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1.5.3 Voraussichtlicher Flacheneinzug fiir bergbauliche Arbeiten

Fir die bergbaulichen Arbeiten werden im Geltungsbereich des RBP voraussichtlich bis zu
26 ha bislang unverritzten Geldndes zusétzlich in bergbauliche Nutzung genommen.

Da zum Stand 03.2021 ca. 107 ha Flache in bergbaulicher Nutzung waren, erhéht sich der
Gesamtflacheneinzug auf maximal 133 ha.

Von den 266,6 ha des BWE Pinnow Nord sind abweichend zum RBP /1/ nur etwa 171 ha
nordlich der Bundesstralle B 321 Gegenstand der RBP-Zulassung vom 25.02.1999. Der Uber-
plante Feldesteil stdlich der B 321 wurde aus der RBP-Zulassung ausgeklammert. Die RBP-
Grenze, die den Geltungsbereich der bergrechtlichen Zulassung kennzeichnet, wurde nach
Angaben des Bergamts Stralsund vom 07.11.2006 in das bergmannische Risswerk tibernom-
men. Die Rahmenbetriebsplanflache ist definiert durch die geradlinige Verbindung von 15 Eck-
punkten (Punkte 1 bis 15) nach Koordinaten im System RD/83 und hat einen Flacheninhalt
von 1.712.200 m? (siehe Anlage 2). Nicht die gesamte Flache innerhalb der Grenze des RBP
ist u.a. aufgrund von Sicherheitsabstéanden und der lagerstattengeologischen Verhéaltnisse fur
eine aktive bergbauliche Nutzung vorgesehen.

1.5.4 Gewinnbarer Rohstoffvorrat

Grundlage der Abbauprojektierung ist der unternehmensseitig prognostizierte Bedarf an Roh-
kiessand von 300.000 t im Jahr.

Der im Tageriss mit Abbauplanung (Anlage 2) dargestellte Planungsstand entspricht einer
Rohkiessandférdermenge von etwa 5,1 Mio. t. Davon sind ca. 1,7 Mio. t im Trockenabbau
gewinnbar bzw. stehen Uber dem Grundwasser an. Etwa 3,4 Mio. t sind im Nassabbau ge-
winnbar. Da in der Regel die Gewinnung im Nassabbau mittels schwimmenden Saugbaggers
nach dem Prinzip der nachbrechenden fortschreitenden Gewinnungsbdschung erfolgt, ist na-
hezu der gesamte Vorrat im Nassabbau gewinnbar.

Daruber hinaus ist davon auszugehen, dass etwa 25 % des gewinnbaren Vorrats, insbeson-
dere die Kiesanteile, vermarktungsfahige Rohstoffe darstellen. Etwa 75 % des mittels Saug-
baggerférderung gewonnenen Materials, die Uberschusssande und Sedimente darstellen,
werden unmittelbar wieder in den Baggersee eingesplilt. Somit stellen von der jéhrlichen Fér-
dermenge von 300.000 t etwa 75.000 t (= 44.000 m?®) vermarktungsfahige Materialien dar.
Etwa 225.000 t (= 132.000 m?®) des geférderten Materials werden im Mittel jahrlich wieder in
den Baggersee eingesplilt.

Die Berechnung der Rohstoffméachtigkeiten fur den Trockenabbau bezieht sich auf eine Ab-
bausohle bei 39 m NHN im Nordostteil (Abbaufelder 2, 3, 4) und eine Abbausohle zwischen
39,5 und 41,5 m NHN am Sudostrand der Trockenabbauflache 1 (1 m tUber Héchstgrundwas-
serspiegel). Die mittleren im Trocken- und Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten sind im Ta-
geriss mit Abbauplanung in Anlage 2 dokumentiert.

Die Béschungsverluste sind entsprechend der geplanten Endbdschungsgestaltung beriick-
sichtigt worden. Ebenso Vorratsverluste durch Hangendabraum und Zwischenmittel im Tro-
ckenabbau mit pauschal 10 % des Férdervolumens. Beim Nassabbau wird erfahrungsgeman
von etwa 15 bis 20 % Foérderverlusten ausgegangen, die in dem Anteil des wieder in den Bag-
gersee einzulagernden Materials enthalten sind.

Fur die Umrechnung von m? in t wird eine Rohdichte von 1,7 t/m? zugrunde gelegt.
Die Vorratsberechnung ist aus dem Tageriss mit Abbauplanung in Anlage 2 ersichtlich.
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1.5.5 Anfallende Abraummenge

Mutterboden

Entsprechend der GréRe der Abraumfreilegungsflachen von ca. 253.000 m? und der anste-
henden Mutterbodenmachtigkeit von durchschnittlich 0,5 m, betragt die anfallende Menge an
Mutterboden ca. 126.500 m® (siehe Anlage 2). Der Mutterboden fallt nur im Bereich der unver-
ritzten Flachen an.

Der Mutterboden wird fur die Sicherung des Tagebaugelandes eingesetzt, ansonsten vermark-
tet und bei Bedarf gesiebt.

Sonstiger Abraum

Der Anteil der mitgeférderten Nicht-Rohstoffe an der Nutzschichtfolge (Zwischenmittel) wird
nach Erfahrungswerten auf ca. 10 % des Gesamtférdervolumens im Trockenschnittbereich
und 15 bis 20 % im Nassschnittbereich (hier einschlieRlich der Liegendverluste) geschétzt.

Der mitgeférderte sonstige Abraum soll nach Méglichkeit in gréitmoéglichem Umfang vermark-
tet werden. Die nicht vermarktbaren Anteile werden im Zuge der Wiedernutzbarmachung ver-
wendet. Das bei der Nassaufbereitung anfallende Feinkorn wird mit dem Waschwasser aus-
getragen und auf Spulfeldern im Baggersee sedimentiert.

Zusammenfassend stellen, ausgehend vom Vermarktungsziel, etwa 75 % der Gesamtférder-
menge an Rohkiessand Abraum dar, der prozessbegleitend wieder in den Tagebau eingela-
gert wird. Die Menge belauft sich auf rd. 2,2 Mio. m?.

1.5.6 Voraussichtliche Laufzeit des VVorhabens

Aus der geplanten mittleren Jahresférdermenge von 0,3 Mio. t und dem gewinnbaren Roh-
stoffvorrat von 5,1 Mio. t ergibt sich eine Laufzeit der Gewinnungsarbeiten von voraussichtlich
17 Jahren zum gemessenen Betriebszustand 03.2021, d.h. bis zum Jahr 2038.

Far die Fertigstellung der Wiedernutzbarmachung werden, wie branchenublich, noch einmal
zwei Jahre ab Ende der Gewinnungsarbeiten veranschlagt. Es ergibt sich folglich eine voraus-
sichtliche Restlaufzeit des Vorhabens von 19 Jahren bis 2040 in Bezug auf den gemessenen
Betriebszustand 03.2021.

1.6 Lagerstattenkundliche Verhiltnisse

Im Rahmen geologischer Erkundungsarbeiten in den Jahren 1969 bis 1971 und 1979 bis 1981
wurden Geometrie, Lagerungsverhaltnisse und Qualitatsparameter der im Bereich des BWE
Pinnow Nord anstehenden Kiessandvorrate eingehend untersucht.

Die Untersuchungsergebnisse sind in dem Ergebnisbericht Sucharbeiten Kiessand Pinnow mit
Vorratsberechnung 1982 /5/ des VEB Geologische Forschung und Erkundung Halle, BT
Schwerin dokumentiert.

Der Tageriss mit Abbauplanung enthélt die Erkundungsaufschlisse und die wichtigsten ab-
baurelevanten Daten fiir den zum Abbau vorgesehenen Lagerstattenteil.

Geologischer Uberblick

Das Kiessandvorkommen in den Grenzen des BWE Pinnow Nord ist Teil eines Rinnensanders
im Bereich einer Niederungsebene mit einem Héhenniveau zwischen ca. 41 und 45 m NHN.
Die Lagerstatte grenzt suddstlich unmittelbar an Hochflichen sanderartiger Bildungen des
Frankfurter Stadiums des Weichselglazials, die weiter siidwestlich im Bereich der Forst Raben
Steinfeld ebenfalls die Grenze der NE-SW verlaufenden Kiessandrinne markieren.

Wahrend des Pommerschen Stadiums des Weichselglazials wurde die Hochflache aus Rich-
tung NE durch abflieBendes Schmelzwasser erodiert. Es entstand eine Niederungsterrasse
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mit Uberwiegend kiesarmen Mittelsanden, die heute im Wesentlichen das Liegende der Lager-
statte bilden. Durch spatere Abtauvorgénge wurde in diese Niederungsterrasse wieder eine
Abflussrinne erodiert, in der mafig bis stark kieshaltige Mittel- bis Grobsande abgelagert wur-
den, die den eigentlichen Kiessand-Vorratskorper darstellen.

An der Gelandeoberflache sind im unverritzten Zustand + geringmachtige holozane Bildungen
(Mutterboden) vorhanden, die den Abraum der Lagerstatte darstellen.

Schichtenbeschreibung

Der Abraum der Lagerstatte Pinnow Nord besteht zum Gberwiegenden Teil aus Bodenbildun-
gen humifizierter Sande und aus durch Verwitterung verunreinigten Kiessanden. Die durch-
schnittliche Abraummachtigkeit liegt bei 0,5 m.

Abraum kann lokal auch in Form schluffiger Einschaltungen auftreten. Eine genaue Beziffe-
rung der Menge und die Abgrenzung dieses Materials ist bei verhaltnismaligem Aufwand nicht
maglich.

Die Nutzschicht der Lagerstatte setzt sich aus + kieshaltigen Mittel- und Grobsanden zusam-
men. Die nachgewiesenen Rohstoffmachtigkeiten schwanken im Bereich des BWE Pinnow
Nord zwischen 3 m und 13 m und liegen im Gesamtdurchschnitt bei ca. 7 m.

Im Trockenabbau liegt die Nutzschichtmachtigkeit Uber dem Grundwasser, bezogen auf eine
Abbausohle im Trockenschnitt zwischen 39 und 41,5 m NHN zwischen 2 und 5 m. Die Nutz-
schichtmachtigkeiten im Grundwasser variieren zwischen < 3 m und > 7 m (max. 11 m). Die
mittleren Méachtigkeiten im Bereich der einzelnen Abbaufelder sind aus Anlage 2 ersichtlich.

Die Kiesgehalte (Kornanteil > 2 mm) schwanken zwischen < 10,0 M.-% am Rand der Lager-
statte und > 50 M.-% im Lagerstattenzentrum und liegen durchschnittlich im Bereich zwischen
20 und 30 M.-%.

Das Liegende bilden vorwiegend kiesfreie bzw. kiesarme Fein- und Mittelsande (Kiesgehalt
< 5 M.-%) sowie weichselzeitlicher Geschiebemergel. Lokal sind annahernd N-S-verlaufende
Geschiebemergelaufragungen (Rippen) im Nassabbau angetroffen worden.

Lagerungsverhédltnisse

Signifikante Lagerungsstérungen sind im Hinblick auf die Gewinnbarkeit des Rohstoffs und die
bergtechnischen Verhaltnisse (Béschungsstandsicherheit) aus den Erkundungsergebnissen
und aus der bisherigen Abbautatigkeit nicht erkennbar.

1.7 Hydrogeologische Situation

Allgemeines

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Kiessandabbaus im Tagebau Pinnow Nord auf den
regionalen Wasserhaushalt wurde durch die Ingenieurgesellschaft HGN GmbH, NL Schwerin
das Hydrogeologische Gutachten von 1994 /6/ erstellt. Zur Prazisierung der Aussagen dieses
Gutachtens wurden unter Einbeziehung der beiden férdernden Tagebaue Pinnow Nord und
Pinnow Sud sowie des geplanten Tagebaus Peckatel mit Datum vom 03.06.1994 und
22.09.2003 zwei weitere hydrogeologische Gutachten /7/ und /8/ durch die HGN GmbH erar-
beitet.

Im Zusammenhang mit der Ubernahme des Tagebaus Pinnow Nord durch die Otto Dérner
Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG und der Aufstellung des HBP /2/ fur den Gel-
tungszeitraum 2020-2022 einschlieRlich der damit einhergehenden technischen/technologi-
schen Anderungen des Bergbaubetriebs gegeniiber der vorherigen Betreiberin wurde durch
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die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG eine Aktualisierung des Hyd-
rogeologischen Komplexgutachtens /8/ aus dem Jahre 2003 veranlasst. Es wurde das Hydro-
geologische Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow vom 07.07.2020 /9/ erarbeitet.

Nach mehreren Jahren Unterbrechung wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Meck-
lenburg GmbH & Co. KG mit der Ubernahme des Kieswerks Pinnow Nord das Grundwasser-
monitoring im Jahr 2019 wieder aufgenommen.

Mit Datum vom 22.07.2019 wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH
& Co. KG dem Bergamt Stralsund die Anderung des Grund- und Oberflaichenwassermonito-
rings angezeigt. Die Anpassung des Monitorings war nétig, da durch die KWP in den letzten
Jahren keine Wasserstandsmessungen stattfanden bzw. eventuelle Messwerte nicht mehr
auffindbar sind.

Das Konzept zur Optimierung des Monitoringmessnetzes des Kiessandtagebaus Pinnow Nord
zur Wiederaufnahme des Grund- und Oberflaéchenwassermonitorings im Herbst 2019 /10,
ausgearbeitet durch die Hydro-Geologie-Nord PartGmbB vom 25.06.2019, war Bestandteil
des HBP /2/.

Die vorstehende Optimierung des Monitoringnetzes wurde planmaRig umgesetzt. Darauf ba-
sierend wurden die Grundwassermessstellen (GWMS) Hy PioS 1/2019 (Ersatz fur Hy PioS
1/2004), 2/2019 (Ersatz fur Hy PioS 2/1997) und 3/2019 (Ersatz fur Hy Crv 18/1971) neu er-
richtet, um die dauerhafte Uberwachung der Abbautatigkeiten innerhalb des oberflachennahen
unbedeckten Grundwasserleiters zu gewahrleisten. Im Baggersee wurde zudem im Friihjahr
2020 ein Lattenpegel (LP 1/20) errichtet.

Im Herbst 2019 wurden die neuen GWMS und der Baggersee nach Jahren erstmals wieder
beprobt und im Umfang der Parameterprogramme A, B, C, D und E der LAWA-Richtlinie 3/93
/16/ laboranalytisch untersucht. Die Untersuchungsergebnisse wurden in dem Bericht Grund-
wasser-Vorfeldiiberwachung Kiessandabbau Pinnow Jahresbericht 2019 vom 27.05.2020/11/
durch die Hydro-Geologie-Nord PartGmbB dokumentiert und bewertet.

Im Frahjahr und Herbst 2020 wurden die GWMS Hy 1-3/19 und der Baggersee entsprechend
dem festgelegten Parameterumfang erneut untersucht. Die Mess- und Untersuchungsergeb-
nissen wurden in dem Jahresbericht 2020 vom 22.01.2021 /28/ dokumentiert und bewertet,
der dem Bergamt Stralsund und der unteren Wasserbehérde vorliegt.

Im Jahr 2021 wurden die planméaRigen Folgemessungen und Untersuchungen von Grundwas-
serstand und -beschaffenheit vorgenommen. Die Ergebnisse wurden in dem Jahresbericht
2021 vom 26.01.2022 /31/ dokumentiert und bewertet, der dem Bergamt Stralsund und der
unteren Wasserbehdrde vorliegt.

Die bisherigen Untersuchungen haben ergeben, dass in Bezug auf die hydrodynamischen
Verhaltnisse die aktuellen Grundwasserstands-Messwerte plausibel sind und sich gut in die
regionale Grundwasserdynamik einfigen sowie erwarten lassen, dass die Ergebnisse des
Komplexgutachtens /8/ weitestgehend bestatigt werden.

Im Rahmen der Erarbeitung der hiermit vorgelegten 2. Anderung des RBP Pinnow Nord wurde
eine Anpassung des bestehenden Komplexgutachtens 2020 /9/ in Form der Ergénzung Hyd-
rogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow. - Hydro-Geologie-Nord Part-
GmbB, 23.02.2022 /29/ vorgenommen. Das Gutachten liegt dem Antrag unter Anlage 6 bei. In
129/ wurde das bestehende Geohydraulische 3D-Simulationsmodell entsprechend der aktua-
lisierten Abbau- und Wiedernutzbarmachungsplanung u.a. den Endkonturen der verbleiben-
den Wasserfldchen angepasst. Die durchgefiihrten Prognoserechnungen haben ergeben,
dass sich aufgrund der verringerten Wasserflachen des Tagebaus im Endzustand die Auswir-
kungen des Vorhabens auf den Wasserhaushalt sowie auf die Grundwasserdynamik gegen-
Uber dem Komplexgutachten 2020 /9/ verringern werden (siehe Anlage 6).
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Oberflachenwasser

Im Bereich des BWE Pinnow Nord, insbesondere in dem unmittelbar vom Kiessandabbau be-
troffenen Bereich, befinden sich aul3er dem abbaubedingt entstandenen Baggersee, der eine
Blanke des oberen unbedeckten Grundwasserleiters (UGWL) darstellt, keine weiteren stehen-
den oder flieRenden Gewasser. Der Baggersee, bestehend aus 3 derzeit separaten, durch den
Nassabbau entstandenen Wasserflachen, wies zum Zeitpunkt der Vermessung 03.2021 eine
offene Wasserflache (Grundwasseroffenlegung) von insgesamt ca. 43,2 ha auf. Im Zuge der
Nassgewinnung im Geltungsbereich des RBP vergréRern sich die Baggerseeflachen (bezo-
gen auf die Mittelhalbierende der Wellenschlagzone) um bis zu 51 ha auf bis zu 94,2 ha. Durch
die Wiedereinspulung von Uberschusssanden und Sedimenten reduziert sich die GréRe der
Baggerseeflachen sukzessive wieder um etwa 48,6 ha, so dass die Baggerseeflachen im Gel-
tungsbereich des RBP eine Gesamtflache von rd. 45,6 ha im Endzustand aufweisen werden.

Insgesamt hatten die Baggerseeflachen im BWE Pinnow Nord gem. RBP /1/ eine Flache von
ca. 161 ha erreichen sollen, davon nérdlich der B 321 ca. 121 ha.

Die grodten stehenden Gewasser im Umfeld des Abbaugebietes, der Pinnower-, der Hilligen-
und der Muchelwitzer See, liegen nordwestlich des BWE. Hauptvorfluter des Gebietes ist die
Warnow, die ca. 0,5 km nérdlich der Ortslage Muchelwitz fliel3t.

Der Tagebau liegt aulRerhalb des Einwirkungsbereichs hochwasserfilhrender Gewiasser.

Grundwasserdynamik

Die nutzbare Kiessandfolge bildet den lokalen oberen unbedeckten Grundwasserleiter
(UGWL) im Bereich des BWE Pinnow Nord, der sich aus den regionalen GWL 1 und 2 zusam-
mensetzt. Die Druckverhaltnisse sind ungespannt. Ca. 50 % der gewinnbaren Rohstoffvorrate
lagern im grundwasserfuhrenden Teil bzw. der wassergeséttigten Zone des UGWL.

Die Grundwasserspiegelhéhen liegen zwischen ca. 40 m NHN am Ostrand und ca. 37 m NHN
am West-/Nordwestrand des BVVE.

In nérdlicher Richtung (Richtung Warnowtal) wurden in Hohe des Muchelwitzer Weges Was-
serspiegelhéhen zwischen 35 und 37 m NHN registriert. Die Wasserspiegelhéhen im Bagger-
see schwanken um 38 m NHN.

Der Grundwasserabfluss verlauft damit von Osten/Stidosten (Anstrom) nach Westen bis Nor-
den (Abstrom) in Richtung Pinnower See und Warnow.

Die Grundwasseroffenlegung im Zuge des Nassabbaus fihrt langfristig zu Grundwasser-
standsabsenkungen im Anstrom und -aufhéhungen im Abstrom. Die Grundwasserstrémungs-
verhaltnisse andern sich dabei aber nur relativ gering. Ein direkter aktueller Bezug zum raum-
lichen Geltungsbereich dieses RBP wird in der Ergénzung Hydrogeologisches Komplexgut-
achten Kiesabbau Raum Pinnow vom 23.02.2022 /29/ in Anlage 6 mit der Prognoserechnung
(siehe insbesondere Kapitel 4) hergestellt. Im Anstrombereich ergeben sich demnach durch
die Grundwasseroffenlegung und die Ausspiegelung der Baggerseeflache Pinnow Nord Ab-
senkungsbetrége bis 0,6 m und im Abstrombereich Aufhéhungsbetrége des Grundwasser-
spiegels bis 0,3 m fur den oberen Grundwasserleiter. Die Grundwasser-Flurabstdande von
mehreren Metern in diesem Gebiet lassen dabei keine Auswirkungen auf umliegende Bebau-
ungen und Biotope erwarten. Im Hydrogeologischen Komplexgutachten /29/ wird festgestellt:

~Der Grundwasserstand beider Grundwasserleiter wird durch die Abbautétigkeiten
und die nivellierende Wirkung der Baggerseen beeinflusst. Mit den angegebenen
GréBenordnungen lasst sich aber keine nachhaltige Beeintrédchtigung der Grund-
wasserverhéltnisse erkennen. Eine Verschlechterung der Grundwasserverhélt-
nisse kann nicht nachgewiesen werden. Weder aus der Anpassung der Rohstoff-
gewinnung an die standortspezifischen Gegebenheiten noch aus dem Konzept zur
Wiedernutzbarmachung mit Einbringen von Uberschusssanden und Sedimenten
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in den Baggersee resultieren negative nachhaltige Beeinflussungen des Pinnower
Sees und der von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorréte des
Grundwasserkérpers WP_WA_2_16 Warnow/Géwe.

Fur die Wasserfassung (WF) Pinnow sind der tiefer liegende, bedeckte pleistozdne Haupt-
grundwasserleiter (HGWL), in dem gespannte Druckverhéltnisse herrschen sowie die oberen
UGWL 1 und 2 von Bedeutung. Die UGWL 1 und 2 weisen hydraulische Verbindungen zum
Pinnower See und zum HGWL auf.

Hochstgrundwasserstand und Festlegung der Tagebausohle
fur den Trockenabbau

In /8/ wird die maximale Amplitude der Wasserspiegelschwankungen mit ca. +/- 0,40 m um
den langjahrigen Mittelwasserstand angegeben. Die Messwerte im Zuge des Monitorings be-
statigen diese Angabe, wobei in den letzten Jahren vermutlich im Zusammenhang mit der
Zunahme der Grundwasseroffenlegung im Zuge des Nassabbaus eine Tendenz zu niedrige-
ren Wasserstanden und Wasserstandsschwankungen besteht.

Im zentralen Tagebauteil liegt die Sohle des Trockenabbaus zwischen 38,5 und 39,5 m NHN.
Hier folgt dem Trockenabbau annahernd vollflachig der Nassabbau nach.

Im Bereich des Trockenabbaus im Abbaufeld 1, der in stidéstliche Richtung voranschreitet,
und in dem Uberwiegend kein Nassabbau erfolgen wird, wird die unterste Sohle fiir den Tro-
ckenabbau zwischen 39,5 m NHN und 41,5 m NHN am stdéstlichen Tagebaurand bei 1 m
uber Hochstgrundwasserspiegel angelegt (siehe Anlage 2).

Grundwasserbeschaffenheit

Gemal den Nebenbestimmungen der Zulassung des RBP /1/ vom 25.02.1999 und entspre-
chend dem Hydrogeologischen Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow - Peckatel /8/ ist
die Uberwachung des Grundwassers und des Baggersees durchzufilhren. Das Grundwasser-
monitoring wurde zuletzt in der Nebenbestimmung 2.1 der HBP-Zulassung vom 05.01.2021
durch das Bergamt Stralsund weiter untersetzt und verbindlich festgelegt.

Im Frahjahr und Herbst 2021 wurden die GWMS Hy 1-3/19 und der Baggersee entsprechend
dem festgelegten Parameterumfang erneut untersucht. Die Mess- und Untersuchungsergeb-
nissen wurden in dem Jahresbericht 2021 vom 26.01.2022 /31/ dokumentiert und bewertet,
der dem Bergamt Stralsund und der unteren Wasserbehérde vorliegt.

Die bisherigen Untersuchungsergebnisse deuten im Wesentlichen auf konstante und relativ
stabile Verhaltnisse bezlglich der Grundwasserbeschaffenheit im Bereich des Kiessandtage-
baus Pinnow Nord hin. In /31/ wird folgende Zusammenfassung gegeben:

.Fur den Standort Pinnow Nord konnte festgestellt werden, dass sich die aktuellen
Wassersténde weiterhin sehr gut in die regionale Grundwasserdynamik einftigen.
Dartiber hinaus wurde die Plausibilitédt der Messwerte durch den Vergleich zu Lan-
desmessstelle 23350017 Godern OP und die Ergebnisse der Ganglinienbewer-
tung bestétigt, sodass von einer nattirlichen Entwicklung der Wasserstdnde aus-
zugehen ist." ... ,Eine negative Beeinflussung durch das Abbaugeschehen war
anhand der vorliegenden Ganglinien nicht zu erkennen. Ein nachhaltiger Einfluss
des Tagebaus Pinnow Nord auf das allgemeine Grundwasserregime wurde nicht
nachgewiesen. "

,Die hydrochemische Auswertung ergab, stabile Grundwasserverhéltnisse im na-
tirlichen, geogen bedingten Bereich. Die Priifergebnisse der analysierten
Hauptan- und -kationen befanden sich mehrheitlich im mittleren Bereich der fiir
Mecklenburg-Vorpommern festgesteliten, nattrlichen Hintergrundwerte und blie-
ben damit unaufféllig. Charakteristisch fir den Grundwasseranstrom sind die an-
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haltend im oberen Bereich des nattirlichen Hintergrundes befindlichen Konzentra-
tionen an Sulfat und Calcium. Im Abstrom wurden mit Werten zwischen 24 und 45
mg/l (Sulfat) sowie 76,7 und 85,8 mg/l (Calcium) z.T. deutlich geringere Konzent-
rationen festgestellt, die, bezogen auf den Sulfatgehalt, eine positive Wirkung des
Kiessandtagebaus andeuten. Verdnderungen hinsichtlich der Konzentrationen an
Mangan (Hy PioS 1/2019, Hy PioS 2/2019) und Nitrat (Hy PioS 3/2019) wurden in
den aktuellen Analysen nicht festgestellt. Die einzig an der GWMS Hy PioS 3/2019
festgestellte Nitratkonzentration kann weiterhin nur mit einer anthropogenen Be-
einflussung in Verbindung gebracht werden, deren Ursprung vermutlich im Einsatz
von Stickstoffdiingern auf der gegenwaértig noch landwirtschaftlich genutzten Fla-
che std- bis stidwestlich von Muchelwitz zu finden ist. Die im Friihjahr 2021 ana-
lysierte Eisenkonzentration, die im Grundwasseranstrom (Hy PioS 1/2019) erst-
mals den Grenzwert der TrinkwV (iberstieg und an der Abstrommessstelle Hy PioS
2/2019 einen neuen Hdéchstwert erreichte, trat in der Herbstanalyse nicht auf. Die
weitere Entwicklung ist zu beobachten. Die im Herbst 2021 im Bereich der LAWA-
Pakete B und C analysierten Parameter zeigten keine Auffalligkeiten. Im Parame-
terpaket C wurden keine Nachweise erbracht. Im Baggersee lagen samtliche ana-
lysierten Parameterkonzentrationen im unauffélligen nattirlichen Bereich. Die ana-
lysierten Parameter der LAWA-Pakete B und C zeigten keine Auffélligkeiten. Der
im Herbst 2020 festgestellte DOC-Gehalt von 12 mg/l wurde in den aktuellen Ana-
lyseergebnissen nicht wiederholt vorgefunden. Geringfiigigkeitsschwellenwerte o-
der Grenzwerte der TrinkwV wurden nicht liberschritten. Insgesamt sind bestan-
dige Beschaffenheitsverhaltnisse mit zunehmendem Sulfatgehalt festzustellen.

~Nach Auswertung der aktuellen Monitoringdaten I&sst sich keine nachhaltige ne-
gative Beeinflussung der von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasser-
vorréate durch das Abbaugeschehen in den Tagebauen Pinnow Nord und Pinnow
Sid erkennen. Die Einfliisse der Abbautétigkeiten und der Baggerseen auf den
Grundwasserstand beschrénken sich auf den unmittelbaren Abbaubereich und
fiihren zu keinen signifikanten Verdnderungen. Die Beschaffenheitsdaten sind
uberwiegend unaufféllig. Die hydrochemischen Auffélligkeiten gehen dabei nicht
auf Eintrdge durch die Kies- und Sandgewinnung zurtick, sollten aber weiterhin
beobachtet werden. Bei bestimmungsgeméRem Betrieb wird auch zukdinftig keine
Beeintrachtigung erwartet.”

Insgesamt ist das Grundwasser im Raum Pinnow und das Wasser des Baggersees durch eine
far oberflachennahe Grundwdsser normale Qualitat bei erwartungsgemaRer anthropogener
Beeinflussung gekennzeichnet. Negative Auswirkungen des Bergbaus sind nicht erkennbar
und im ordnungsgemafen Betrieb auch nicht zu befiirchten.

Grundwassernutzungen

Der Tagebau Pinnow Nord befindet sich in der Trinkwasserschutzzone (TWSZ) Il der Was-
serfassung (WF) Pinnow.

Die WF Pinnow foérdert Grundwasser zur Trinkwassergewinnung aus dem bedeckten Haupt-
grundwasserleiter (HGWL) und aus dem UGWL. Ein Teil des UGWL bildet den Rohstoffkérper,
der im Tagebau Pinnow Nord Gegenstand der Rohstoffgewinnung ist.

Im Zusammenhang mit der Durchfiihrung des Bergbaubetriebs im Tagebau Pinnow Nord er-
folgt die Nutzung des UGWL zur Brauchwasserférderung flr die Nassaufbereitung in Form
eines weitgehend geschlossenen Wasserkreislaufs mittels Entnahme aus dem Baggersee.

Konkrete Angaben sind unter Kapitel 3 - Wasserwirtschaft - zusammengefasst.
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2 TAGEBAUBETRIEB

2.1 Betriebsregime und Mitarbeiter

Im Tagebau sind im Regelfall 2-3 Arbeitskréafte beschaéftigt, wobei die Anzahl der Beschaftigten
bei Bedarf der Auftragssituation angepasst wird.

Gewinnungs-, Aufbereitungs- und Umschlagarbeiten sowie Abtransport der Produkte erfolgen
zeitlich parallel.

Die téagliche Betriebszeit liegt zwischen 6.00 und 22.00 Uhr werktags entsprechend der gut-
achtlichen Bewertung der Larmimmissionen im Zuge der Schalltechnischen Untersuchung fir
den Hauptbetriebsplan zur Fiuhrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord (Larmschutz See-
burg, Rostock, 16.06.2020 /4/. Nachtarbeit zwischen 22.00 und 6.00 Uhr sowie ein Betrieb an
Sonn- und Feiertagen ist nicht vorgesehen.

2.2 Vorfeldberdumung, Abraumbeseitigung und -verwertung

Zur Freilegung des Rohstoffs ist abschnittsweise die Beseitigung des im Abbauvorfeld anste-
henden Abraums erforderlich. Es handelt sich um Mutterboden mit einer mittleren Schicht-
starke von 0,5 m. Das AusmalR der Rohstofffreilegung entspricht dabei abschnittsweise der
Grole der Flache, die fir eine ein- bis zweijahrige Abbautatigkeit beansprucht wird. Das Ab-
schieben des Mutterbodens erfolgt auRerhalb der Vegetationsperiode vom 30.09. bis 01.03.
des Jahres.

Der Abtrag des Mutterbodens erfolgt entweder durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Meck-
lenburg GmbH & Co. KG mit den im Gewinnungsbetrieb eingesetzten Radladern, mit Mietge-
raten (z.B. Kettendozer) oder durch vertraglich gebundene Nachauftragnehmer mit geeigne-
tem technischen Gerat.

Im bislang unverritzten Teil wird der humose Oberboden (Mb) separat abgetragen und in den
Randbereichen der Abbauflachen in 6 bis 10 m breiten und 1,5 bis 2,5 m hohen Willen zwi-
schengelagert und so zur Tagebausicherung eingesetzt. Es werden Walle auf bis zu 1.970 m
Lange angelegt.

Der Mutterboden wird bei Bedarf abgesiebt und vermarktet. Nicht vermarktbare Anteile werden
fur die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus verwendet. Die Bewirtschaftung des Mutterbo-
dens bis zur Verwertung bzw. Wiederverwendung erfolgt unter Beachtung der DIN 18915 und
18731.

Vier Wochen vor Aufnahme der Erdarbeiten zur Rohstofffreilegung wird das Abschieben des
Mutterbodens dem Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege angezeigt.

2.3 Rohstoffgewinnung

Trockenabbau

Die Rohstoffgewinnung im Trockenabbau erfolgt mit Radladern (z.Zt. KOMATSU WA 470 oder
vergleichbar) im Hochschnitt. Die konstruktionsbedingt zuldssige Schnitthéhe der Radlader
liegt bei etwa 7 m (maximale Reichhéhe des Radladers + 1 m gemaR § 15 Abs. 2 BGV C 11).

Die unterste Abbausohle liegt zwischen 38,5 und 41,5 m NHN (1 m tiber Grundwasserspiegel).

Die Rohstoffméachtigkeit erreicht Maximalhéhen von 5 m. Im Regelfall erfolgt die Gewinnung
daher in einem Abbauschnitt.

Das abgebaute Rohmaterial wird entweder der komplexen Nassaufbereitungsanlage oder mit
den im Gewinnungsbetrieb eingesetzten Radladern einer mobilen Trockensiebanlage zuge-
fuhrt, die im Grubenbereich stationiert ist.
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Nassabbau

Flr den Nassabbau wird ein Schwimmsaugbagger des Typs HABERMANN KBPL 300 einge-
setzt. Das Gerat wurde zuvor im Tagebau Nitzen betrieben und nach Pinnow umgesetzt. Es
ist geplant, den Saugbaggerbetrieb (iber die Laufzeit des RBP aufrechtzuerhalten. Nachfol-
gend wird die aktuell praktizierte Technologie beschrieben. Anderungen im Detail sind nicht
Gegenstand des RBP und werden auf der Ebene des HBP-Verfahrens abgehandeilt.

Die mittlere Nutzschichtmachtigkeit ab Sohle Trockenschnitt im Grundwasser liegt bei ca.
4,5 m, im Maximum bei bis zu 11 m nach Bohrergebnissen. Bei Bedarf ist auch die Gewinnung
des Uber dem und im Grundwasser anstehenden Materials in einem Schnitt méglich. Die an-
stehenden Rohstoffméachtigkeiten sind mit dem Gewinnungsgerat problemlos zu bewéltigen.

Der Saugbagger fordert ein Wasser-Feststoff-Gemisch von ca. 950 bis 1.000 m?h, wovon ca.
10 % Feststoff sind. Transportiert wird das Material durch eine auf einem HABERMANN-
Pontonsystem installierte Druckrohrleitung mit einem Durchmesser von DN 300 zur Nassauf-
bereitungsanlage der Fa. WOLFF.

Die Fixierung bzw. Positionierung des Saugbaggers wird mit motorisierten Verholwinden mit-
tels Stahlseilen vorgenommen. Die Baggersteuerung erfolgt im Regelbetrieb teilautomatisiert
und manuell.

Die Rohstoffgewinnung mit dem Saugbagger aus dem Grundwasser erfolgt nach dem Prinzip
der nachbrechenden fortschreitenden Gewinnungsbdschung. Von besonderer Bedeutung ist
hierbei die Einhaltung der vorgegebenen standsicheren Unterwasser-Endbéschungsneigung.
Diese ist nicht steiler als 1:2 (27°) bis 1:2,5 (22°) in gewachsenem Lockergestein anzulegen,
um dauerstandsichere Verhaltnisse zu erzielen. Daruber hinaus ist eine Wellenschlagzone mit
einer Neigung von 1:6 (9,5°) von 1 m tber bis 1 m unter Mittelwasser herzustellen.

Beim Nassschnittverfahren mittels Saugbaggerung stellt sich verfahrensbedingt unter dem
Einfluss der starken Verwirbelung beim Lésen des Gesteins und des Auftriebs unter Wasser
in der Praxis eine Béschungsneigung zwischen ca. 1:1,5 (34°) und 1:3 (18°) ein, was die Aus-
wertung von Lotungen in diversen Tagebauen ergab. Im Endbéschungsbereich ist daher die
Einstellung der Saugrohrhéhe zu beachten.

Der Nassabbau endet grundséatzlich mindestens 12 m vor der Unterkante der geplanten dau-
erstandsicheren Endbéschung des Trockenabbaus. Dieser Abstand entspricht dem Platzbe-
darf zur Herstellung des vorstehend beschriebenen Endbéschungssystems fiir den Nassab-
bau [Wellenschlagzone: 1:6 (9,5°) von 1 m Uber bis 1 m unter Mittelwasser = 12 m).

Ausgehend von einem Mittelwasserspiegel bei 38 m NHN sind bei einer Soll-Neigung der Un-
terwasserbéschungen von 1:2,5 (22°) in folgenden Abstédnden von der Unterkante der geplan-
ten dauerstandsicheren Endbdschung des Trockenabbaus bzw. von der Unterwasserbé-
schung folgende Saugrohrtiefen nicht zu unterschreiten:
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Tiefe Saugrohr- Tiefe Saugrohrspitze | Mindestabstand Saug- Abstand Saugrohr-
spitze unter Was- | unter Wasserspiegel rohrspitze von Unter- | spitze von Oberkante
serspiegel in m NHN kante der geplanten der Unterwasserhé-
inm dauerstandsicheren schung
Endbéschung des Tro- inm
ckenabbaus
inm
= 37 12 0
o 36 14,5 2,5
-3 35 17 5
-4 34 19,5 15
-5 33 22 10
-6 32 24,5 12,5
-7 31 27 15
-8 30 29,5 175
-9 29 32 20
-10 28 34,5 22,5
-11 27 37 28

Erfolgen Trocken- und Nassgewinnung an einem Abbaustandort in kurzem Versatz, so ist zur
Gewahrleistung der Mandvrierfahigkeit der Gewinnungsgerate ein Abstand von ca. 30 m zwi-
schen der Oberkante der Nassschnittbéschung und der Unterkante der Trockenschnittbo-
schung einzuhalten.

Das FlieBschema der Nassgewinnung/-aufbereitung ist unter Anlage 5 dem RBP beigefigt.

In Randbereichen des Tagebaus, die nicht mit dem Saugbagger erreicht werden, kann die
Rohstoffgewinnung auch von Land aus erfolgen. Das Rohmaterial wird dann verladen und
zum Gewinnungsbereich des Saugbaggers transportiert. Die technischen Einzelheiten sind
nicht Gegenstand des RBP und werden auf der Ebene des HBP-Verfahrens abgehandelt.

Das mit dem Saugbagger geférderte Material wird als \Wasser-Feststoff-Gemisch auf das Ver-
spulsieb der Nassaufbereitungsanlage der Fa. WOLFF aufgegeben. Das Material gelangt in
den Prallkasten, von wo aus es auf die obere statische Siebmaschine verteilt wird. Der Trenn-
schnitt der Siebmaschine ist bei 1 mm festgelegt. Das Uberkorn gelangt dann auf die eigentli-
che Siebmaschine wo ebenfalls die ,Restabtrennung” bei 1 mm stattfindet. Das Material 1-
120 mm gelangt dann auf ein Reversierband, welches den Kies auf ein Haldenschwenkband
Ubergibt. Der Siebdurchgang < 1 mm gelangt von beiden Siebmaschinen in eine Pumpenvor-
lage. Aus der Pumpenvorlage wird der Sand uber eine frequenzgesteuerte WARMANN-
Pumpe in den See zurlickgesplilt. Je nach Zusammensetzung des Materials (héherer oder
geringerer Sandanteil) wird Uber eine Niveausteuerung die Versplilpumpe angesteuert. Nach
Bedarf wird die Verspllleitung auf dem Spulfeld verlangert.

Das Uberkorn wird mittels Radlader auf Lkw verladen und in das Kieswerk Pinnow Siid trans-
portiert.
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2.4 Boschungsgestaltung, Standsicherheit, Sicherheitsabstinde

2.4.1 Bdschungsstandsicherheit

MaRgebliche Grundlage der Beurteilung der Standsicherheit der Béschungen bildet die ,Richt-
linie fur den Steine- und Erden-Bergbau im Lande M-V* vom 26.03.1996.

Es ergeben sich daraus folgende Mindestanforderungen an die Gestaltung der Béschungen:

Fortschreitende Gewinnungsbdschungen - Trockenabbau im Hochschnitt
e max. Béschungshohe: 7 m (zulassige Schnitthéhe des Gewinnungsgeréts)
e max. Béschungsneigung: 1:0,47 (65°)
Standbdschungen mit einer Standdauer < 5 Jahre in gewachsenem Lockergestein
tiber dem Grundwasser
s max. Béschungshdhe: <20m
e max. Béschungsneigung: 1:1,0 (45°)
Standboéschungen mit einer Standdauer > 5 Jahre in gewachsenem Lockergestein
iiber dem Grundwasser (Endbdschungen)
e max. Béschungshoéhe: <20m

e max. Bdschungsneigung: 1:1,5 (34°)

Kippenbdschungssysteme iliber dem Grundwasser, unabhingig von der Standdauer
e max. Boschungshéhe: <20m
e max. Bdschungsneigung: 12 27)

Die Héhe der im Zuge der Abraum- und Wertstoffzwischenlagerung anzulegenden Halden wird
auf 3 m im Abbauvorfeld begrenzt.

Bdschungen im Grundwasser

Da keine komplizierten geotechnischen, wie z.B. rutschungsbegtinstigende Verhéltnisse vor-
liegen, ergeben sich folgende Mindestanforderungen:

Fortschreitende Gewinnungsbéschungen - Nassabbau mit Schwimmsaugbagger
e max. Boschungshéhe: 11m

e max. Béschungsneigung:

Die Rohstoffgewinnung mit dem Saugbagger aus dem Grundwasser erfolgt nach dem
Prinzip der nachbrechenden fortschreitenden Gewinnungsbéschung. Beim Nass-
schnittverfahren mittels Saugbaggerung stellt sich verfahrensbedingt unter dem Ein-
fluss der starken Verwirbelung beim Lésen des Gesteins und des Auftriebs unter Was-
ser in der Praxis eine Béschungsneigung zwischen ca. 1:1,5 (34°) und 1:3 (18°) ein,
was die Auswertung von Lotungen in anderen Tagebauen ergab. Entsprechend kén-
nen sich bei der Unterwasserbaggerung lokal kurzzeitig Béschungsneigungen um ca.
1:1,5 (34°) gemaR dem natirlichen Reibungswinkel des Kiessandes bei lockerer La-
gerung einstellen. Diese flachen sich jedoch bereits nach kurzer Zeit selbsttatig ab
(siehe 2.3).
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Endbdschungen in gewachsenem Lockergestein im Grundwasser
e max. Béschungshohe: 7,0m

¢ max. Bdschungsneigung: 1:2 (27°).

Im Zuge der Endboschungsgestaltung wird im Wellenschlagbereich zusatzlich eine ca. 12 m
breite Berme mit einer Neigung von max. 1:6 (9-10°) zwischen der Unterkante der Trockenbo-
schung und der Oberkante der Unterwasserbéschung durch Abschieben gewachsenen Mate-
rials angelegt. Die Wellenschlagzone reicht von ca. 1 m tUber bis 1 m unter Mittelwasserspie-

gel.

Die Ablagerung bzw. der Einbau von Mutterboden erfolgt erst > 1 m Uiber dem héchsten See-
wasserspiegel und in > 20 m Entfernung zur Uferlinie des Baggersees.

Far die Beurteilung der Boschungsstandsicherheit im Kiessandtagebau Pinnow Nord wurde
durch den damaligen Rat des Bezirkes Schwerin, Abt. Geologie mit Datum vom 10.04.1986
eine Standsicherheitseinschatzung erarbeitet, die ebenfalls fur die vorstehend aufgelisteten
Mindestanforderungen an die Béschungsgestaltung herangezogen wurde.

Entsprechend der Forderung des Bergamts Stralsund (Nebenbestimmungen zur Zulassung
des HBP 1996-1998) wurde die vorbezeichnete Standsicherheitseinschatzung in einen Stand-
sicherheitsnachweis - Standsicherheitsnachweis fur das westliche Endb&schungssystem im
Kiessandtagebau Pinnow vom 12.09.1997 /18/ - tiberfuhrt. Der Standsicherheitsnachweis liegt
dem Bergamt Stralsund vor. Im Ergebnis der gutachtlichen Bewertung wird von standsicheren
Verhaltnissen der Bdschungen ausgegangen, zumal die tatsachlichen Béschungswinkel fla-
cher als die geforderten Neigungen ausfallen.

Die Einspulbodschungen stellen sich erfahrungsgeman selbsttétig auf mittlere Neigungsverhait-
nisse entsprechend der natirlichen Reibungsverhéitnisse um 1:2,5 (22°) bis 1:3 (18°) oder
flacher ein. Eine Nachbearbeitung ist nicht erforderlich.

2.4.2 Sicherheitsabstande zu zu schiitzenden Objekten

Grundsétzlich sind zwischen den Oberkanten der standsicher hergesteliten Béschungen und
angrenzenden, zu schitzenden Objekten entsprechend dimensionierte Abstéande einzuhalten,
um die Sicherheit der Objekte gegentber méglichen Einwirkungen durch die bergbaulichen
Arbeiten standig zu gewahrleisten.

Es werden hierzu die nachfolgenden Festlegungen getroffen:

e Zwischen den Oberkanten der standsicheren Tagebauendbéschungen und den Gren-
zen von Flursticken, fur die keine Nutzungsberechtigung besteht, wird ein Sicherheits-
abstand von ca. 10 m eingehalten.

e Zwischen den dulleren Grenzen der bergbaulichen Nutzung und den Grenzen bebau-
ter Grundstiicke verbleibt ein Sicherheitsabstand von mindestens 50 m. Der Arbeits-
bereich des Schwimmsaugbaggers liegt verfahrensbedingt in einem Bereich von etwa
20 bis 25 m zur Uferlinie des Baggersees. Zu den anliegenden Wohnbebauungen be-
tragt der Abstand des Gewinnungsgerats daher mindestens 90 bis 100 m im Zuge der
groéRten Annaherung an diese Bereiche.

e Zwischen den Oberkanten der standsicheren Tagebauendb&schungen und der dem
Tagebau zugewandten Grenze des Muchelwitzer Weges wird ein Sicherheitsabstand
von mindestens 20 m eingehalten.

e Zu den Grenzen verbleibender Gehélze wird ein Sicherheitsabstand von 10 m einge-
halten (Kronentraufbereich + 1,5 m (DIN 18 920)). Die Gehdlze sind dadurch vor Ein-
wirkungen durch den Bergbaubetrieb ausreichend geschiitzt.
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e Zwischen der Oberkante der fortschreitenden Nassschnittoéschung und der Unter-
kante der fortschreitenden Trockenschnittbéschung in Hauptabbaurichtung (Parallel-
betrieb von Trocken- und Nassabbau) verbleibt ein Abstand von ca. 30 m wahrend des
fortlaufenden Gewinnungsbetriebes. Erfolgt jeweils nur Trocken- oder Nassgewinnung,
verbleibt diesbezuglich ein Abstand von mind. 20 m, um die Manévrierfahigkeit der
eingesetzten Technik standig zu gewéhrleisten.

2.5 Rohstoffaufbereitung

Die Aufbereitung des gewonnenen Rohmaterials erfolgt bedarfsorientiert mit einer im Tage-
baugelande stationierten, semistationaren Nassaufbereitungsanlage der Fa. WOLFF Aufbe-
reitungssysteme GmbH. Ein VerfahrenslieRbild des Anlagenbetriebs ist diesem RBP unter An-
lage 5 beigeflgt. Die technischen Daten der im Tagebau eingesetzten Technik einschlieRlich
Konstruktionspléanen, statischer Nachweise und EG-Konformitatserklarungen sind Bestandteil
des HBP /3/ vom 26.02.2020, der dem Bergamt Stralsund vorliegt. Es ist geplant, die derzeit
praktizierte Rohstoffaufbereitung tber die Laufzeit des RBP grundsatzlich aufrechtzuerhalten.
Nachfolgend wird die aktuell praktizierte Technologie beschrieben. Anderungen im Detail sind
nicht Gegenstand des RBP und werden auf der Ebene des HBP-Verfahrens abgehandelt.

Das mit dem Saugbagger geférderte Material wird als Wasser-Feststoff-Gemisch auf das Ver-
spulsieb aufgegeben. Das Material gelangt in den Prallkasten, von wo aus es auf die obere
statische Siebmaschine verteilt wird. Der Trennschnitt der Siebmaschine ist bei 1 mm festge-
legt. Das Uberkorn gelangt dann auf die eigentliche Siebmaschine auf der die ,Restabtren-
nung” bei 1 mm stattfindet. Das Material 1-120 mm gelangt dann auf ein Reversierband, wel-
ches den Kies auf ein Haldenschwenkband ubergibt. Der Siebdurchgang < 1 mm gelangt von
beiden Siebmaschinen in eine Pumpenvorlage. Aus der Pumpenvorlage wir der Sand Uber
eine frequenzgesteuerte WARMAN-Pumpe in den See zurlickgesplilt. Je nach Zusammenset-
zung des Materials (mehr oder weniger Sandanteil) wird tUber eine Niveausteuerung die Ver-
spulpumpe angesteuert. Die Verspllleitung auf dem Spulfeld wird nach Bedarf abschnitts-
weise verlangert. Das anfallende Uberkorn wird mit einem Radlader (KOMATSU WA 470 oder
vergleichbar) auf Sattelauflieger verladen und in das Kieswerk Pinnow Siid transportiert.

Vom jetzigen Standort der Nassaufbereitungsaniage aus wird die Nassgewinnung mittels
Schwimmsaugbagger im Rahmen der derzeitigen technisch-technologischen Gegebenheiten
in einem Radius von etwa 350 m betrieben.

Nach Auskiesung in vorstehendem 350 m-Radius erfolgt die Verlegung des Standorts der
Nassaufbereitungsanlage in nordéstliche Richtung. Der 2. Anlagenstanddort beruht maRRgeb-
lich auf Grinden des Schutzes der umliegenden Wohnbebauungen vor unzuldssigen Immis-
sionsbelastungen durch Larm. Das Ziel besteht darin, einen Abstand von 600 m zwischen
Nassaufbereitungsanlage und relevanten Immissionsorten unter Beriicksichtigung weiterer
Larmschutzmalnahmen nicht zu unterschreiten.

Vom 2. Standort der Nassaufbereitungsanlage aus wird die Nassgewinnung mittels Schwimm-
saugbagger in einem Radius von bis zu 600 m betrieben. Damit ist die vollstandige Auskiesung
des norddstlichen Tagebauteils bis in Hohe des Muchelwitzer Weges unter Bericksichtigung
notwendiger Sicherheitsabstande méglich. Zur Erzeugung des notwendigen Drucks zur Befér-
derung des Wasser-Feststoff-Gemischs ist der Einbau einer zusatzlichen Férderpumpe erfor-
derlich. Die technischen Unterlagen dazu werden dem Bergamt Stralsund zum gegebenen

Zeitpunkt Ubergeben.

Im Zuge der Rohstoffgewinnung im stidwestlichen Tagebauteil ist eine weitere Verlegung des
Standorts der Nassaufbereitung nach Studwesten erforderlich. Der voraussichtliche 3. Anla-
genstandort befindet sich auf dem Flurstlick 116/1, wie in Anlage 2 dargestellt. Zugrunde ge-
legt wurden die derzeitigen technischen Parameter von Gewinnungsgeréat und Aufbereitungs-
anlage. Eine Konkretisierung erfolgt ggf. auf der Ebene des HBP-Verfahrens (siehe auch Kap.

8).
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Die komplexe stationdre Aufbereitungsanlage der ehemaligen Kieswerk Pinnow GmbH (Tro-
cken- und Nassklassierung mit integriertem Brecherkreislauf), die sich auf der Betriebsstatte
des Kieswerkes befindet und fur die ein Sonderbetriebsplan (SBP) erarbeitet und durch das
Bergamt Stralsund mit Bescheid vom 04.12.1998 zugelassen wurde, wird durch die Otto Dér-
ner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG nicht mehr fur die Rohstoffaufbereitung
genutzt. Der beabsichtigte Rlickbau der Anlage wurde dem Bergamt Stralsund durch die Otto
Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG angezeigt. Ein Rlickbautermin steht

noch nicht fest.

Bei Bedarf erfolgt zusatzlich eine Aufbereitung mit mobilen Trockensiebanlagen standardisier-
ter Bauart (z.B. FINLAY 393, POWERSCREEN Turbo-Chieftain 1400 oder vergleichbar). Die
mobilen Siebmaschinen besitzen integrierte dieselhydraulische Antriebe. Sie sind auf der Ta-
gebausohle stationiert und werden abschnittsweise dem Abbaufortschritt nachgefthrt.

Die Beschickung der Anlagen erfolgt mit den im Gewinnungsbetrieb und fir die Beladung der
Transportfahrzeuge eingesetzten Radladern in Kombination mit firmeneigenen Lkw. Das auf-
bereitete Material wird sortengerecht bis zum Abtransport im Tagebau zwischengelagert.

2.6 Wiedereinlagerung von Uberschussanden und Sedimenten in den Bagger-
see

Es wird davon ausgegangen, dass langfristig etwa 75 % des geférderten Feststoffs nicht ver-
marktungsfahige Uberschusssande und Sedimente darstellen, die wieder in den Baggersee
eingesplilt werden. Die geografische Héhe der Wiedereinspulung liegt bei 39-41 m NHN und
somit bei ca. 1-3 m uber Wasserspiegelniveau des Baggersees. Mit der Wiedereinspulung in
den vorhandenen Baggersee wurde unmittelbar nordwestlich des ersten Standorts der Nas-
saufbereitung begonnen. Das Spiilfeld hatte zum gemessenen Betriebszustand 03.2021 eine
Grolde von ca. 4,6 ha.

Zum gemessenen Betriebszustand 03.2021 sind bis zum Erreichen der Abbaugrenzen noch
ca. 2,96 Mio. m* Kiessand im Bereich der Abbaufelder 2-6 gewinnbar (siehe Anlage 2). Im
Abbaufeld 1 erfolgt ausschlielBlich Trockenabbau, so dass dieses nicht in die Volumenermitt-
lung fur die Verspulung einbezogen wird. Von den ca. 2,96 Mio. m? Kiessand stellen ca. 75 %
(rd. 2,22 Mio. m®) nicht vermarktungsféhige Uberschusssande und Sedimente dar, die wieder
in den Baggersee eingespllt werden. Um ein mittleres Héhenniveau der Oberflache des Spul-
feldes von 40 m NHN zu erreichen, sind die Uberschusssande und Sedimente in einer mittle-
ren Héhe von ca. 4 m Uber Baggerseesohle einzubringen. Es ergibt sich daraus eine Flache
zur Wiedereinspulung von etwa 48,6 ha GroRe, um die sich die durch den Nassabbau entstan-
dene und noch entstehende Wasserflache des Baggersees reduziert.

Vom derzeitigen Standort der Nassaufbereitungsanlage aus erfolgt die Wiedereinspiilung in
den sudlichen Baggersee auf einer Flache von ca. 6,2 ha, wovon in 03.2021 bereits 4,6 ha

wieder zugespllt waren.

Vom 2. Standort der Nassaufbereitungsanlage aus erfolgt die Wiedereinspulung im Anlagen-
umfeld auf einer Flache von ca. 37,6 ha (Spulfeld 2) und vom 3. Standort der Nassaufberei-
tungsanlage aus erfolgt die Wiedereinspllung im Anlagenumfeld auf einer Flache von ca.
8,6 ha (Spulfeld 3), wie in Anlage 2 dargestelit. Die Wiedereinspiilung beriicksichtigt die Még-
lichkeit der Wiederherstellung des Weges auf dem Flurstiick 66 der Gemarkung Petersberg,
Flur 1.

Im Sudteil des Tagebaus ist dariber hinaus die Abflachung der Halde aus Uberschusssanden
(0-2 mm) auf ein mittleres Hohenniveau um 42-43 m NHN vorgesehen. Zum Teil werden die
Sande in einer GréRenordnung von ca. 118.000 m? in den Baggersee eingeschoben, so dass
sich die Wasserflache nochmals um etwa 1,8 ha verkleinert. Hierflr wurde der Antrag auf
Wasserrechtliche Erlaubnis fir das Einschieben der Uberschuss-Sandhalde in den Baggersee

Projekt: P21-055 GE@ Projekt Schwerin Marz 2022



- L
(1) OTTO DORNER Antrag 2. Anderung RBP Kiessand Pinnow Nord Seite 23 von 43

im Bereich der alten stationdren Nassaufbereitungsanlage /33/ erarbeitet, der als Anlage 12
diesem Antrag beigefligt ist.

Insgesamt sollten die Baggerseeflachen im BWE Pinnow Nord gem. RBP /1/ eine Flache von
ca. 121 ha nérdlich der B 321 erreichen. Durch die Wiedereinspulung bzw. Wiedereinlagerung
von Uberschusssanden und Sedimenten auf rd. 49,6 ha verringert sich die nach Abbauende
verbleibende offene Wasserflache um ca. 48,6 ha (rd. 1 ha stellen Spulflachen auRerhalb der
Wasserflache im oberen Bereich der Wellenschlagzone dar). Aus wasserwirtschaftlicher Sicht
ist die Verringerung Wasserflache und der damit einhergehenden Verringerung der Grund-
wasserdargebotsverluste positiv zu werten.

Zum Stand 03.2021 betrug die GesamtgréRe der Wasserflachen im Tagebau Pinnow Nord ca.
43,2 ha. Im Zuge der Nassgewinnung im Geltungsbereich des RBP vergréern sich die Bag-
gerseeflachen (bezogen auf die Mittelhalbierende der Wellenschlagzone) um bis zu 51 ha auf
bis zu 94,2 ha. Durch die Wiedereinspiilung von Uberschusssanden und Sedimenten reduziert
sich die Grolbe der Baggerseeflachen sukzessive wieder um etwa 48,6 ha, so dass die Bag-
gerseeflachen im Geltungsbereich des RBP eine Gesamtflache von rd. 45,6 ha im Endzustand
aufweisen werden.

2.7 Innerbetrieblicher Transport

Die innerbetrieblichen Transporte im Tagebaugeldnde zur Beschickung der mobilen Aufberei-
tungsanlagen und zur Beladung der Transportfahrzeuge werden mit den vorhandenen Radla-
dern ausgefuhrt. Es werden unbefestigte Fahrwege auf der Grubensohle genutzt, die der Ab-
bauentwicklung angepasst werden. Die Abfuhr des Materials aus dem Tagebau heraus wird
mit Lkw (i.d.R. Sattelziigen) vorgenommen.

Die stationare Landbandanlage als Bestandteil der komplexen stationdren Aufbereitungsan-
lage der ehemaligen Kieswerk Pinnow GmbH wurde aulRer Betrieb gestellt und zuriickgebaut.

Die innerbetrieblichen Fahrwege im Tagebaubereich werden nach Bedarf durch Planieren ge-
wartet. Die Wegeflihrung wird fortlaufend der Abbausituation angepasst. Der Tagebau ist an
die B 321 zwischen Schwerin und Crivitz angebunden. Das betriebliche Transportwegenetz ist
generalisiert aus Anlage 2 ersichtlich.

2.8 Fremdbodeneinlagerung
Im Tagebau Pinnow Nord erfolgt keine Fremdbodeneinlagerung.

3 WASSERWIRTSCHAFT

3.1 Oberflachenentwédsserung

Technische Mallnahmen zur Tagebauentwasserung und zur Wasserhaltung bzw. Grundwas-
serabsenkung sind nicht geplant und nach gegenwéartigem Kenntnisstand nicht erforderlich.
Das anfallende Niederschlagswasser versickert flachig im sandig-kiesigen Untergrund, der die
hierfir notwendige Durchlassigkeit aufweist.

Der Tagebau befindet sich auerhalb des Einflussbereichs hochwasserfilhrender Gewésser.

3.2 Grundwassernutzung

Im Zusammenhang mit der Durchfilhrung des Bergbaubetriebs im Tagebau Pinnow Nord er-
folgt die Nutzung des Grundwassers zum Zwecke der Nassaufbereitung des im Tagebaube-
trieb geférderten Rohstoffs. Durch die Otto Dorner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH &
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Co. KG wurde mit Datum vom 01.04.2020 ein entsprechender Antrag auf Erteilung einer Was-
serrechtlichen Erlaubnis fir die Gewésserbenutzung gem. §§ 8 und 9 Wasserhaushaltsgesetz
WHG /14/ an das Bergamt Stralsund gestellt.

Brauchwasser wird prinzipbedingt fur die Rohstoffgewinnung und -aufbereitung benétigt. Die
Bereitstellung erfolgt durch Entnahme mittels Saugbagger aus dem Baggersee, der offenge-
legtes Grundwasser darstellt. Bestandteil des Antrags ist auch die Wiedereinspilung des
Waschwassers mit den Uberschusssanden und Sedimenten aus der Nassaufbereitung in den

Baggersee.

Der Saugbagger fordert ein Wasser-Feststoff-Gemisch zur Nassaufbereitungsanlage. Nach
/14/ betrug die Entnahmemenge an Grundwasser bis zu 895.000 m®a bei einer Betriebszeit
von 16 Stunden an 250 Tagen im Jahr. Die Wiedereinleitmenge an Wasser in den Baggersee
wurde in /14/ mit rd. 820.000 m*/a angegeben.

Die Wasserrechtliche Erlaubnis wurde durch das Bergamt Stralsund mit Bescheid vom
05.01.2021 befristet bis 31.12.2022 erteilt. Durch die Untere Wasserbehérde des Landkreises
Ludwigslust-Parchim wurde dazu am 23.11.2020 das Einvernehmen erklart.

Mit Datum vom 10.02.2021 wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH
& Co. KG ein Antrag auf Erh6éhung der Entnahme von Grundwasser von 0,89 Mio. m*/a auf
3,5 Mio. m*a zum Zweck der Rohstoffgewinnung und Nassaufbereitung sowie Erhéhung der
Wiedereinsplilung von 0,88 Mio. m*a auf 3,49 Mio. m¥%a im Kiessandtagebau Pinnow Nord fiir
die gesamte Laufzeit des Betriebes bis zum Ende der Nassgewinnung gestellt. Nach Auswer-
tung der Produktionsdaten aus dem ersten Jahr (2020) der Rohstoffgewinnung am Standort
Pinnow Nord wurde festgestellt, dass die tatsachlich Uber den Saugbagger geférderten Anteile
an Grundwasser und Feststoff (Rohkiessand) nicht mit den prognostizierten Entnahmemen-
gen Ubereinstimmen. Entgegen der urspringlichen Prognose, aus der ein \Wasser-Feststoff-
Verhaéltnis von etwa 5:1 abgeleitet wurde, wies das am Standort Pinnow Nord geférderte Was-
ser-Feststoff-Gemisch ein Verhaltnis von rund 10:1 auf. Ein weiteres Resultat der Auswertung
war, dass der tatsdchlich zu entnehmende, vermarktungsfahige Feststoffanteil nicht wie ur-
sprunglich prognostiziert ca. 48,6 % des geférderten Rohkiessandes ausmachte, sondern nur
etwa 25 % reprasentiert. Um den Standort wirtschaftlich betreiben zu kénnen (erfordert das
Erreichen der gewlinschten Kiessandentnahme) und auch Nachfragespitzen auffangen zu
konnen, ist eine Anpassung der Auslastung des Schwimmsaugbaggers an die standortspezi-
fisch festgestellten Gegebenheiten und damit auch eine Anpassung der Wasserrechtlichen
Erlaubnis notwendig. Mit einer durchschnittlichen Férderrate von 962 m3h Wasser-Feststoff-
Gemisch wird das ausgegebene Ziel fir den vermarktungsfahigen Feststoffanteil erreicht. Un-
ter Berucksichtigung des festgestellten Wasser-Feststoff-Verhaltnisses von 10:1 ergibt sich
aus der Forderrate von 962 m*/h ein Wasseranteil von 874 m*h und ein Feststoffanteil (Roh-
kiessand) von 87,7 m*h. Die erh6hte Grundwasserentnahme bedingt somit auch eine erhéhte
Foérderung an Rohkiessand.

In der fachgutachtlichen Stellungnahme der Hydro-Geologie-Nord PartGmbB vom 17.08.2021
zum Antrag auf Anderung der wasserrechtlichen Erlaubnis vom 10.02.2021 und in der Ergén-
zung Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow vom 23.02.2022 /29/
wird u.a. festgestellt, dass sich fur den unbedeckten Grundwasserleiter ein Volumenverlust
von ca. 39.187 m*/a bzw. ca. 107 m?*/d ergibt. Gegenuber dem im Komplexgutachten vom
07.07.2020 /9/ ermittelten Volumenverlust in Héhe von 97 m®/d resultiert aus der veranderten
Entnahmemenge eine Erhéhung des Volumenverlustes um ca. 10 m*d. Damit wiirden dem
Grundwasserkorper WP_WA_2_16 Warnow/Goéwe etwa 453 m?*d (vorher 443 m®*d) entnom-
men werden. Gegenliber dem Erstantrag zur Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis er-
geben sich bzgl. der Verfahrensweise keine Anderungen. Signifikante quantitative und quali-
tative Auswirkungen auf die umliegenden Wasserkdrper konnten nicht festgestellt werden.
Aufgrund der direkten Wiedereinspulung von rund 97,5 % (938 m*/h) der Gesamtférdermenge
in unmittelbarer Nahe zur Entnahme lasst sich keine signifikante mengenmagige Belastung
erkennen. Die Vereinbarkeit mit den Festlegungen der WSGVO Pinnow ist demnach weiterhin
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gegeben. Eine Erh6hung der maximalen Dargebotsminderung um 10 m®/d wirkt sich in Bezug
auf den Nutzungsgrad des Grundwasserkdrpers nicht entscheidend aus. Im Vergleich erhéht
sich der Nutzungsgrad um 0,007 %. Somit kann festgestellt werden, dass die veranderten
Entnahmemengen zu keinen signifikanten Auswirkungen im betroffenen Wasserkérper fuhren.

Durch die Untere Wasserbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim wurde zum Antrag
auf Erhéhung der Entnahme von Grundwasser vom 10.02.2021 mit Schreiben vom 23.11.2021
das Einvernehmen in Aussicht gestellt.

Das mit Feinstanteilen befrachtete Ricklaufwasser gelangt nach Durchlauf durch die Aufbe-
reitungsanlage durch eine Rohrleitung auf das Spilfeld im Baggersee, wo die mitgefuhrten
Feinstanteile sedimentieren. Die Baggerseen sind durch Stahlrohrleitungen oder Gréaben mit-
einander verbunden, so dass eine Wasserzirkulation zum Spiegelausgleich gewéhrleistet ist.
Der Kiessandwaschprozess gestaltet sich somit als weitgehend geschlossener Wasserkreis-
lauf mit geringen Haftwasser- und Verdunstungsverlusten.

Trinkwasser fUr den Sanitérbereich wird aus einem eigens hierfiir angelegten Brunnen auf der
Betriebsstétte entnommen. Der Bedarf an Trinkwasser belauft sich auf max. 1 m¥d. Aufgrund
der geringen Menge ist die Benutzung gemal Wasserrechtlicher Erlaubnis vom 05.01.2021
erlaubnisfrei. Das im Sanitarbereich anfallende Abwasser wird in einer abflusslosen Grube
gefasst und regelméanig durch einen Fachbetrieb entsorgt. Die Errichtung einer neuen Sam-
melgrube auf der Betriebsstatte war u.a. Gegenstand des Antrags /19/ der Otto Dérner Kies
und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG vom 30.07.2021 auf Anderung des Hauptbetriebs-
plans vom 05.01.2021. Der Antrag wurde durch das Bergamt Stralsund mit Bescheid vom
18.11.2021 zugelassen.

Der Tagebau Pinnow Nord liegt in der TWSZ 11l der WF Pinnow. Die WF Pinnow férdert Grund-
wasser zur Trinkwassergewinnung zu etwa 65 % aus dem bedeckten HGWL und zu ca. 35 %
aus dem UGWL. Die maximale Grundwasserférderung wird mit 12.000 m*/d angegeben /9/.
Ein Teil des UGWL bildet den Rohstoffkdrper, der im Tagebau Pinnow Nord Gegenstand der
Rohstoffgewinnung ist.

Im Hydrogeologischen Komplexgutachten in /9/ Kapitel 5, wird zusammenfassend u.a. festge-
stellt:

... aass sich das Grundwasserstrémungsbild durch den Kiesabbau aus dem Grundwas-
serbereich nur wenig dndert. Der gréf3te Einfluss ist im Anstrom der Bergwerksfelder zu
erwarten, wobei sich die maximalen Absenkungen auf den Nahbereich der Rohstoffge-
winnung konzentrieren... In einer Entfernung von maximal 1 bis 1,5 km werden Absen-
kungsbetrége zwischen -0, 1 und -0,3 m erreicht, die im nattirlichen Schwankungsbereich
liegen und aus denen keine signifikanten Verédnderungen hervorgehen. Dartiber hinaus
sind die Auswirkungen im Wesentlichen auf den Forst Gaddebehn beschréankt. Bei aus-
gewiesenen Flurabsténden von tiberwiegend >5— 10 m und >10 m ist eine Beeinflus-
sung des Baumbestandes aber nicht anzunehmen...."

.... Als Fazit kann festgestellt werden, dass wahrend der Rohstoffgewinnung eine Be-
einflussung der Bietnitz nicht auszuschlieRBen ist, nach Abschluss aller Abbautétigkeiten
wird der Abfluss jedoch fortwéhrend durch die Baggerseefldchen gestiitzt, sodass sich
die Auskiesung insgesamt positiv auf die Bietnitz auswirkt. Der Grundwasserstand bei-
der Grundwasserleiter wird durch die Abbautétigkeiten und die nivellierende Wirkung der
Baggerseen beeinflusst. Mit den angegebenen GréBenordnungen I4sst sich aber keine
nachhaltige Beeintrachtigung der Grundwasserverhéltnisse erkennen, zumal die Verén-
derungen auf den Tagebaubereich und das ndahere Umfeld (<2 km) beschrénkt sind.
Eine Verschlechterung der Grundwasserverhéltnisse kann nicht nachgewiesen werden.
Demzufolge sind nachhaltige negative Beeinflussungen des Pinnower Sees und der von
der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorréte nicht zu erkennen.. .. "
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... Nach Auswertung der aktuellen Monitoringdaten Iasst sich keine nachhaltige nega-
tive Beeinflussung der von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasser-
vorréte durch das Abbaugeschehen in Tagebauen Pinnow-Nord und Pinnow-Siid
erkennen. Die Einfliisse der Abbautétigkeiten und der Baggerseen auf den Grundwas-
serstand beschranken sich auf den unmittelbaren Abbaubereich und fiihren zu keinen
signifikanten Verdnderungen. Die Beschaffenheitsdaten sind (berwiegend unaufféllig.
Die hydrochemischen Auffélligkeiten von Calcium, Sulfat, Eisen und Mangan ge-
hen dabei nicht auf Eintrdge durch die Kies- und Sandgewinnung zuriick, sollten
aber weiterhin beobachtet werden. Bei bestimmungsgemaéafiem Betrieb wird auch zu-
kiinftig keine Beeintrdchtigung erwartet...."

Detaillierte Angaben sind in dem Hydrogeologischen Komplexgutachten /9/ dokumentiert.

In der Ergédnzung Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow vom
23.02.2022 129/ (siehe Anlage 6), der die 2. Anderung des RBP zugrunde liegt, werden die
Angaben des Hydrogeologischen Komplexgutachtens /9/ grundsatzlich bestatigt. Durch den
geringeren Anteil vom offenen Wasserflachen an der Bergbaufolgelandschaft, fallen die Aus-
wirkungen auf den Wasserhaushalt und die Grundwasserdynamik im stationdren Endzustand
sogar etwas geringer aus.

Im Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie zur 2. Anderung des fakultativen Rahmenbetriebs-
plans zur Fiihrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord vom 23.02.2022 /32/ (siehe Anlage 11)
wird zusammenfassend eingeschéatzt:

»...dass das geplante Vorhaben im Kiessandtagebau Pinnow Nord weiterhin mit den
Anforderungen der europdischen Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist und dem Ver-
schlechterungsverbot sowie dem Zielerreichungsgebot nicht entgegensteht. ..

3.3 Grundwasseriiberwachung

Gemal der Nebenbestimmung 3.23 ff der Zulassung des RBP /1/ vom 25.02.1999 und ent-
sprechend der Empfehlungen des Hydrogeologischen Komplexgutachtens Kiesabbau Raum
Pinnow - Peckatel /8/ ist regelmaRig die Uberwachung des Grundwassers und des Bagger-
sees durchzufiihren. Das Grundwassermonitorig umfasst die monatliche Messung der Grund-
wasserstande an definierten Messstellen und des Wasserstandes des Baggersees sowie
zweimal jahrlich, im Frihjahr und im Herbst, die Beprobung und Untersuchung der Beschaf-
fenheit des Grundwassers und des Wassers des Baggersees.

Nach mehreren Jahren Unterbrechung wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Meck-
lenburg GmbH & Co. KG mit der Ubernahme des Kieswerks Pinnow Nord das Grundwasser-
monitoring im Jahr 2019 wieder aufgenommen.

Mit Datum vom 22.07.2019 wurde durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH
& Co. KG dem Bergamt Stralsund die Anderung des Grund- und Oberflachenwassermonito-
rings angezeigt /10/. Die Anpassung des Monitorings war nétig, da durch die KWP in den
letzten Jahren keine Wasserstandsmessungen stattfanden bzw. eventuelle Messwerte nicht
mehr auffindbar sind.

Das Konzept zur Optimierung des Monitoringmessnetzes des Kiessandtagebaus Pinnow Nord
zur Wiederaufnahme des Grund- und Oberflachenwassermonitorings im Herbst 2019 /10/,
ausgearbeitet durch die Hydro-Geologie-Nord PartGmbB vom 25.06.2019, wurde mit dem
HBP 72/ beigefugt und durch das Bergamt Stralsund bestétigt.

Die vorstehende Optimierung des Monitoringnetzes wurde planméRig umgesetzt. Darauf ba-
sierend wurden die Grundwassermessstellen (GWMS) Hy PioS 1/2019 (Ersatz fir Hy PioS
1/2004), 2/2019 (Ersatz fur Hy PioS 2/1997) und 3/2019 (Ersatz fur Hy Crv 18/1971) neu er-
richtet, um die dauerhafte Uberwachung der Abbautétigkeiten innerhalb des oberflachennahen
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unbedeckten Grundwasserleiters zu gewahrleisten. Im Baggersee wurde zudem im Frihjahr
2020 ein Lattenpegel (LP 1/20) errichtet.

Im Herbst 2019 wurden die neuen GWMS und der Baggersee beprobt und im Umfang der
Parameterprogramme A, B, C, D und E der LAWA-Richtlinie 3/93 /16/ laboranalytisch unter-
sucht. Die Untersuchungsergebnisse wurden in dem Bericht Grundwasser-Vorfeldiiberwa-
chung Kiessandabbau Pinnow Jahresbericht 2019 vom 27.05.2020 /11/ durch die Hydro-Ge-
ologie-Nord PartGmbB dokumentiert und bewertet.

Die Jahresberichte 2020 /28/ und 2021 /31/ zur Vorfeldiberwachung im Rahmen des laufen-
den Grund- und Oberflachenwassermonitorings, die dem Bergamt Stralsund und der unteren
Wasserbehérde vorliegen, attestieren dem Grundwasser im Raum Pinnow und dem Wasser
des Baggersees eine fur oberflachennahe Grundwasser normale Qualitat bei erwartungsge-
méaRer anthropogener Beeinflussung. Negative Auswirkungen des Bergbaus sind nicht er-
kennbar.

In Zukunft soll, in Anlehnung an das Hydrogeologische Komplexgutachten Kiesabbau Raum
Pinnow vom 07.07.2020 /9/ und gemal Nebenbestimmung 2.1 der HBP-Zulassung vom
05.01.2021 folgendes Untersuchungsprogramm zur Uberwachung von Grundwasserstand
und -beschaffenheit im Bereich des Tagebaus Pinnow Nord durchgefiihrt werden:

Grundwasserstand

e monatliche Messung der Wasserstande an den 3 GWMS Hy PioS 1/2019, 2/2019 und
3/2019 sowie im Baggersee im Zuge von Stichtagsmessungen

e Errichtung eines Lattenpegels im neu entstehenden Baggersee und Einbindung in die
monatlichen Stichtagsmessungen (Mit Erreichen eines entsprechenden Abbaufort-
schritts wird ein weiterer Lattenpegel in dem im Nordostteil des Tagebaus entstehen-
den Baggersee an dessen sudostlichem Seeufer errichtet, um die im Grundwasseran-
strom entstehenden Wasserstandsanderungen erfassen zu kénnen.)

Grundwasserbeschaffenheit

e 2 Xxjahrlich Beprobung und Analyse der Grundwasserqualitat an den 3 GWMS Hy PioS
1/2019, 2/2019 und 3/2019 sowie im Baggersee im Frihjahr und im Herbst im Umfang
des Grundmessprogramms A der Grundwasserrichtlinie 3/93 der LAWA

e alle 5 Jahre, beginnend im Herbst 2021, zusétzliche Beprobung und Untersuchung der

Grundwasserqualitat an den 3 GWMS Hy PioS 1/2019, 2/2019 und 3/2019 sowie im
Baggersee im Umfang der Parameterpakete B und C entsprechend der LAWA-RL 3/93

e einmalig nach Einstellung der Gewinnung Beprobung und Untersuchung der Grund-
wasserqualitdt an den 3 GWMS Hy PioS 1/2019, 2/2019 und 3/2019 sowie im Bagger-
see im Umfang der Parameterpakete A, B, C, D und E nach LAWA-RL 3/93 entspre-

chend der Ausgangsanalyse.

e Die Auswertung der Mess- und Untersuchungsergebnisse erfolgt einmal jahrlich durch
ein unabhangiges Ingenieurbiro.

e Das Hydrogeologische Komplexgutachten /9/ ist nach 10 Jahren in Auswertung der
Grund- und Oberflachenwasseriiberwachungen zu Uberarbeiten und dem Bergamt
Stralsund sowie der unteren Wasserbehérde zur Prifung vorzulegen.

Werden weitere GWMS errichtet, werden diese analog in das Untersuchungsprogramm (Stich-
tagmessungen und Analytik) mit einbezogen. Die Stammdaten der GWMS (Schichtenver-
zeichnisse, Ausbauprofile, Pumpprotokolle/Funktionsnachweise, Lage- und Héhenkoordina-
ten) werden dem Bergamt Stralsund und den Wasserbehérden in einer geschlossenen Doku-
mentation Gbergeben.

Grundsatzlich gilt im Zusammenhang mit dem Grundwassermonitoring Folgendes:

Projekt: P21-055 GE® projext schwerin Mérz 2022



2 OTTO DORNER Antrag 2. Anderung RBP Kiessand Pinnow Nord Seite 28 von 43

e Alle Mess- und Untersuchungsergebnisse werden in einem Messbuch dokumentiert.
Die hydrologischen Daten werden in geeigneter Form gesammelt; die Daten sowie die
fachliche und formale Auswertung der Ergebnisse der Untersuchungen zu Grundwas-
serstand und -beschaffenheit werden dem Bergamt Stralsund jahrlich bis zum 31.03.
dreifach analog und einmal digital zugestellt.

e Das Messbuch wird der zustandigen Wasserbehdrde jederzeit auf schriftliche Anforde-
rung zugestellt bzw. zur Einsichtnahme vorgelegt.

¢ Die Beprobungen und Beschaffenheitsuntersuchungen werden von einem unabhangi-
gen, akkreditierten Analytiklabor entsprechend DIN 38402 Teil 13 und unter Beachtung
der entsprechenden DVGW- und LAWA-Empfehlungen vorgenommen.

s Weitere Untersuchungen, Beprobungsparameter oder zusatzliche GWMS kénnen bei
Bedarf problemorientiert (z.B. bei unvorhergesehenen Ereignissen wie Havarien, Stér-
und Ausnahmefallen) durch das Bergamt Stralsund festgelegt werden.

* Kunftige Anderungen des Grundwassermonitorings werden, wenn sie im Rahmen des
erteilten Einvernehmens liegen, unter Einbeziehung der zustandigen unteren Wasser-
behdrde auf der Ebene der jeweiligen Hauptbetriebsplanzulassung geregelt.

e Signifikante Auffalligkeiten, die auf Grundwasserschaden hindeuten, werden dem
Bergamt Stralsund unverziglich mitgeteilt.

3.4 Uberwachungsbediirftige Anlagen

Die auf der Betriebsstatte des Kieswerkes vorhandene Dieseltankstation als Eigenverbrauch-
stankstelle (Tankanlage und Kraftstofflager - 5000 |) wurde durch die Otto Dérner Kies und
Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG stillgelegt. Die Tankanlage soll zurlickgebaut werden.

Die Kraftstoffversorgung der Anlagen auf dem Tagebaugelande erfolgt mit Tankfahrzeugen.

Zur Stromversorgung des Saugbaggers und der Nassaufbereitungsanlage wird ein Diesel-
Stromerzeuger (derzeit Fabrikat BREDENOORD) eingesetzt. Die Konstruktionsmerkmale und
technischen Daten liegen dem Bergamt Stralsund vor /3/. Das Aggregat ist in einem ver-
schlieBbaren Container untergebracht, der Uber ein Leckageliberwachungssystem verfugt.
Der Kraftstofftank fasst 1.300 | Diesel und ist doppelwandig ausgefiihrt.

Durch die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG wurde mit Datum vom
01.04.2020 ein entsprechender

Antrag auf Erteilung einer Wasserrechtlichen Erlaubnis fiir das Aufstellen, Betreiben
und Unterhalten eines Diesel-Aggregats sowie den Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen innerhalb der Wasserschutzzone Ill des Wasserschutzgebietes Pinnow /15/

an das Bergamt Stralsund gestellt.

Zur Betankung des Diesel-Aggregates werden zugelassene Tankfahrzeuge eingesetzt, die
den allgemein anerkannten Regeln und dem Stand der Technik entsprechen. Der Antrag ist
derzeit noch nicht beschieden.

Das Aggregat entspricht den einschldgigen Normen und Richtlinien, ist der Gefahrdungsstufe
B nach der Verordnung tiber Anlagen zum Umgang mit wassergeféhrdenden Stoffen (AwSV)
vom 18.04.2017 zuzuordnen und nach Anlage 2 Nr. 3.3 zur Wasserschutzgebietsverordnung
(WSGVO) Pinnow bzw. dem Katalog der Verbote und Nutzungsbeschréankungen in den
Schutzzonen zuldssig.
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4 WIEDERNUTZBARMACHUNG UND KOMPENSATIONSMARNAHMEN

4.1 Allgemeine Angaben

Der Betrieb des Kiessandtagebaus Pinnow Nord stellt einen erheblichen und nachhaltigen
Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne von § 12 NatSchAG M-V dar. Die Auswirkungen des
Eingriffs werden daher durch gezielte Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen wahrend
der Betriebsphase begrenzt sowie durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen wahrend und
nach Beendigung der bergbaulichen Arbeiten kompensiert.

Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete und FFH-Gebiete werden durch das Vorhaben
nicht berthrt.

Leitbild und Grundlage fur Art und Umfang der Wiedernutzbarmachungs- und Kompensations-
mafnahmen bildete bisher der Wiedernutzbarmachungsplan im RBP mit UVU /1/. Das natur-
schutzrechtliche Einvernehmen wurde durch die untere Naturschutzbehérde des Landkreises
mit Schreiben vom 08.02.1999 im Zuge der Zulassung des RBP /1/ erteilt.

Fiur den Geltungsbereich und -zeitraum des HBP 2020-2022 wurde die Wiedernutzbarma-
chungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanz Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pinnow
Nord 2020 - 2022 im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321
in Pinnow/LK Ludwigslust-Parchim vom 17.06.2020 /22/ erarbeitet und dem HBP /2/ als An-
lage beigefugt. Mit dem Wiedernutzbarmachungsplan wurden die aus dem beabsichtigten Ein-
griff resultierenden Auswirkungen auf Natur und Landschaft analysiert und MafRnahmen zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes entwi-
ckelt. Auf der Grundlage einer Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung nach den HzE 2078 /13/ wur-
den die Wiedernutzbarmachungsmaflnahmen festgelegt, mit deren Umsetzung die durch die
Fortfuhrung des Tagebaus in den Grenzen des HPB 2020-2022 hervorgerufenen Eingriffe
weitgehend minimiert bzw. ausgeglichen oder ersetzt werden kénnen. Daruber hinaus erfolgte
auch eine Anpassung der Wiedernutzbarmachungsplanung gem. RBP 1995 /1/ an die veran-
derte aktuelle Standortsituation und den gegenwértigen und zu erwartenden Gewinnungsfort-
schritt.

Die Wiedernutzbarmachungs- und Kompensationsplanung wurde fur den Geltungsbereich des
HBP /2/ durch das Bergamt Stralsund mit der Naturschutzgenehmigung vom 05.01.2021 im
Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim
vom 20.11.2020 zugelassen.

Im Zusammenhang mit dieser 2. Anderung des RBP wurde auch eine Uberarbeitung des Wie-
dernutzbarmachungsplans einschlieBlich Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung durch die IHU Ge-
ologie und Analytik GmbH Stendal vorgenommen. Die Wiedernutzbarmachungsplanung mit
Eingriffs-/Ausgleichsbilanz ist als Anlage 7 Bestandteil der Antragsunterlagen und baut, ange-
passt an das Gesamtvorhaben, mal3geblich aus derjenigen zum HBP /2/ auf.

Far die bergbaulichen Arbeiten werden im Geltungsbereich des RBP voraussichtlich bis zu
26 ha bislang unverritzten Geldndes zusétzlich in bergbauliche Nutzung genommen. Da zum
Stand 03.2021 ca. 107 ha Flache in bergbaulicher Nutzung waren, erhéht sich der Gesamtfla-
cheneinzug auf maximal 133 ha. Zum Stand 03.2021 betrug die GesamtgroRRe der Wasserfla-
chen im Tagebau Pinnow Nord ca. 43,2 ha. Im Zuge der Nassgewinnung im Geltungsbereich
des RBP vergréiern sich die Baggerseeflachen (bezogen auf die Mittelhalbierende der Wel-
lenschlagzone) um bis zu 51 ha auf bis zu 94,2 ha. Durch die Wiedereinspulung von Uber-
schusssanden und Sedimenten reduziert sich die Gro3e der Baggerseeflachen sukzessive
wieder um etwa 48,6 ha, so dass die Baggerseeflachen im Geltungsbereich des RBP eine
Gesamtflache von rd. 45,6 ha im Endzustand aufweisen werden.

Die Wiedereinspiilung von Uberschusssanden und Sedimenten in den Baggersee erreicht ge-
genuber dem RBP /1/ eine grélere Dimension und erfolgt auch an anderer Stelle. Die charak-

Projekt: P21-055 GE® rrojekt schwerin Mérz 2022



2) OTTO DORNER Antrag 2. Anderung RBP Kiessand Pinnow Nord Seite 30 von 43

teristischen Vorhabensmerkmale dndern sich dadurch nicht. Knapp 37 ha der bislang berg-
baulich beanspruchten Flache sind wieder nutzbar gemacht bzw. renaturiert worden und wer-
den nicht erneut in bergbauliche Nutzung genommen. Dabei handelt es sich um den Bagger-
see mit seinen Uferbereichen im Sidwestteil des Tagebaus.

Die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus zielt darauf ab, Voraussetzungen zu schaffen, die
eine Folgenutzung im Sinne des Naturschutzes erméglichen. Sie ist ausgerichtet auf die
Schaffung einer landschaftlich attraktiven, ckologisch hochwertigen Bergbaufolgelandschaft,
die sich méglichst harmonisch in den umgebenden Landschaftsraum einfligt.

Bedingt durch die geologischen und hydrogeologischen Verhaltnisse und die daraus abgelei-
tete Abbautechnologie entstehen Tagebaurestseen anstelle des im unverritzten Ausgangszu-
stand vorhandenen, ebenen Gelandes. Diese Restseen sollen sowohl durch gezielte Gestal-
tungsmafRnahmen als auch durch Uberlassung zur sukzessiven Entwicklung zu ,Landschafts-
seen" gestaltet und somit einer Nutzung im Sinne des Naturschutzes zugeflihrt werden.

4.2 Realisierte Kompensations- und Wiedernutzbarmachungsmafnahmen

Im Zuge der Wiedernutzbarmachung und der naturschutzrechtlichen Eingriffskompensation
wurden bisher etwa 37 ha Tagebauflache wieder nutzbar gemacht bzw. renaturiert.

Im Bereich des sudwestlichen Baggersees und in dessen Uferbereich sind Insel-, Halbinsel-
und Flachwasserstrukturen entstanden. In den genannten Bereichen haben sich in offener
Sukzession standortheimische Gehdélze und Réhrichte angesiedelt, die, z. T. mehrere Jahr-
zehnte alt, unterschiedliche Entwicklungsstadien aufweisen und der geplanten Wiedernutzbar-
machung auch im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffskompensation und damit plankon-
form der Zielstellung fur die Entwicklung der Bergbaufolgelandschaft entsprechen.

Die jungeren Sukzessionsflachen sind durch den Bestand an Corynephoretum (Silbergrasra-
sen) gekennzeichnet. Kryptogamenreiche Pflanzengesellschaften belegen die hohe Bio-
topqualitat. Auf den Flachen, die sich bereits in dlteren Entwicklungsstadien befinden, ist eine
zunehmende Verbuschung zu beobachten, wobei auf den trockeneren Standorten Kiefern-
Sandbirkengesellschaften und in den feuchten, grundwassernahen Bereichen Weiden-Birken-
populationen dominieren.

Im Verlauf der Uferlinie des Baggersees entwickelte sich bereits nach kurzem Abbaustillstand
eine typische Schilf-Rohrglanzgrasvegetation, die die Wasserflache in den nicht mehr aktiv
bergbaulich beanspruchten Bereichen nahezu vollstéandig umschlief3t.

Weitere Einzelheiten zum Stand der realisierten Wiedernutzbarmachungs- und Kompensati-
onsmafnahmen sind der Anlage 7 zu entnehmen.

4.3 Eingriffsumfang

Gegen Ende der bergbaulichen Nutzung wird die GréRRe der bergbaulich beanspruchten Fla-
chen im Bereich des BWE Pinnow Nord nach einem Abbauzeitraum von ca. 66 Jahren bis zu
133 ha betragen. Nach 03.2021 wird fir die Durchfiihrung der Abbautétigkeit eine bislang un-
verritzte Flache von bis zu rd. 26 ha in die bergbauliche Nutzung {iberfUhrt. Es handelt sich
dabei Uberwiegend um intensiv ackerbaulich genutzte Flachen und untergeordnet um Ruderal-
flur.

Im Zuge der Nassgewinnung im Geltungsbereich des RBP vergrofiern sich die Baggerseefla-
chen (bezogen auf die Mittelhalbierende der Wellenschlagzone) um bis zu 51 ha auf bis zu
94,2 ha. Durch die Wiedereinspulung von Uberschusssanden und Sedimenten reduziert sich
die GroRe der Baggerseeflachen sukzessive wieder um etwa 48,6 ha, so dass die Baggersee-
flachen im Geltungsbereich des RBP eine Gesamtflache von rd. 45,6 ha im Endzustand auf-
weisen werden.
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Als Ersatz fur den ca. 535 m langen Wegeabschnitt auf dem Flurstiick 66 im Bereich der Ab-
baufelder 2 und 4, der planmaRig in Abbau genommen werden soll, wird zur Gewahrleistung
der Erreichbarkeit der bisher durch den Weg erschlossenen Flachen 6stlich des Tagebaus ein
neuer Feldweg auf dem unternehmenseigenen Flurstiick 53/2 angelegt. Der geplante Ersatz-
weg erreicht eine Lange von ca. 680 m und eine Breite von 5 m (Gesamtflache ca. 3.400 m?)
und bindet, ausgehend vom verbleibenden Wegabschnitt auf dem Flurstiick 66, im Norden an
den Muchelwitzer Weg an. Die Befestigung wird mit einem wasserdurchldssigen Kiessandge-
misch vorgenommen. Der Bereich der Anbindung an den Muchelwitzer Weg wurde so positi-
oniert, dass in der dort vorhandenen Baumhecke keine Gehélzrodungen erforderlich werden
bzw. Beeintréchtigungen auszuschlieRen sind. Fur die Umverlegung werden ca. 0,34 ha
Ackerflache beansprucht. Die Wegumverlegung ist Bestandteil der Eingriffs-/Ausgleichsbilan-
zierung in Anlage 7 des RBP.

Weitere Einzelheiten der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt einschlieRlich der voll-
standigen Eingriffsermittlung und -bewertung sind der Wiedernutzbarmachungsplanung in An-
lage 7 zu entnehmen.

4.4 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung negativer Auswirkungen
wahrend der Betriebsphase

Gemal § 15 BNatSchG sind bei einem Eingriffsvorhaben vermeidbare Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Die im Zuge des Vorhabens zu realisierenden Vermeidungs- und VVerminderungsmaRnahmen
einschlielllich der artenschutzrechtlichen Belange sind Kapitel 5 des Wiedernutzbarma-
chungsplans in Anlage 7 des RBP zu entnehmen.

Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen werden insbesondere zum Schutz von Zau-
neidechse, Kreuzkréte und Brutvogelarten durch spezielle Bauzeitenregelungen und ékologi-
sche Baubegleitung erreicht. Die konkreten MalRnahmen sind in Anlage 7 dokumentiert.

4.5 Wiedernutzbarmachung und KompensationsmaBnahmen

Die im raumlichen Geltungsbereich des RBP vorgesehenen Wiedernutzbarmachungs- Aus-
gleichs- und ErsatzmaRnahmen sind unter Kapitel 7 der Wiedernutzbarmachungsplanung in
Anlage 7 des RBP beschrieben und dargestellt.

Im Kern beinhaltet die Wiedernutzbarmachung die Uberlassung der abbau- und prozessbe-
dingt entstehenden Folgelandschaft in eine weitgehend offene sukzessive Entwicklung in
Uberwiegend nahrstoffarmem Milieu im Sinne des Naturschutzes unter besonderer Beriick-
sichtigung der artenschutzrechtlichen Belange. Bestimmende Elemente sind die entstehenden
Baggerseen mit ihren Uferbereichen, die zu naturnahen Landschaftsseen gestaltet werden.

Die Malinahmen zur Wiedernutzbarmachung/Kompensation/Gestaltung umfassen eine Ge-
samtflache von rd. 96 ha. Davon entfallen ca. 11,8 ha auf GestaltungsmaRnahmen ohne Kom-
pensationswert. Es handelt sich im Wesentlichen um Flachen zur Erzeugung regenerativer
Energien durch Photovoltaik und sonstige Folgenutzungen einschlieRlich Zuwegungen und
Nebenanlagen.

Die Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung nach Kapitel 6 der Wiedernutzbarmachungsplanung in
Anlage 7 des RBP ergibt einen positiven Wert von 964.778 Kompensationsflachenéaquivalen-
ten (KFA), der aus dem Gesamtumfang der geplanten Kompensation abziglich des Gesamt-
umfangs des Kompensationsflachenbedarfs berechnet wird. Mit den vorgesehenen Malinah-
men wird ein Verhaltnis von Eingriffs- zu Ausgleichswert von ca. 1:1,4 und damit eine etwa 40
prozentige Uberkompensation erreicht, wodurch grofRe Sicherheiten gegeben sind.
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Die Entwicklungsvoraussetzungen der Folgelandschaft sind in Bezug auf das Erreichen der
Zielstellung der geplanten Wiedernutzbarmachung positiv zu bewerten. Beleg dafir ist der Zu-
stand der bereits in offener Sukzession renaturierten Flachen. Durch die Sukzession entstehen
im Regelfall besonders wertvolle Sekundéarlebensrdume hochgradig gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten des Offen- und Halboffenlandes. Es ist sehr haufig eine hohe Artendiversitat in
Abbaugruben zu beobachten, die sich auch positiv auf das Umfeld auswirkt. Selbstentwick-
lungsflachen gehen nach einer bestimmten Zeit in Pionier- und dann in Hochwald dber. In
Kies- und Sandgruben kann diese Entwicklung aufgrund der Nahrstoffarmut tiber Jahrzehnte
andauern. Das mosaikartige Nebeneinander verschiedener Sukzessionsstadien als Folge der
bergbaulichen Nutzung schafft eine besondere Artenvielfalt. Des Weiteren sind Sand- und
Kiesgruben in Selbstentwicklung ein vielfaltiges Naturerlebnis.

Tagebaue stellen als Sekundarlebensraum aufgrund ihrer vielféltigen Strukturen einen Kom-
plex von Lebensrdumen dar, wie sie in unserer heutigen Kulturlandschaft sonst kaum noch
anzutreffen sind. Diese oft nur kleinflachigen Landschaftsbestandteile besitzen auch aufgrund
ihrer mikroklimatischen Gegebenheiten, der Nahrstoffarmut oder der Ahnlichkeit mit naturli-
chen Extremstandorten (wie beispielsweise Abbruchkanten an Flussufern sowie Sandbanken
und Uberflutungstiimpeln an Flussen bzw. in Flussauen) eine grole Bedeutung flr besonders
spezialisierte und deshalb bedrohte Tier- und Pflanzenarten. Die Sukzessionsflachen dienen
damit vor allem der Schaffung von Entwicklungsvoraussetzungen fur Lebensraume geféhrde-
ter Tier- und Pflanzenarten. Nahrstoffarme Rohboden-Sukzessionsflachen stellen auBerge-
wohnlich hochwertige und dadurch bevorzugte Zielbiotope im Zuge der Renaturierung von
Abbauflachen wie auch des Naturschutzes dar und dienen der Schaffung von Lebensrdaumen
fr speziell angepasste Organismen.

Mit der Umsetzung des Wiedernutzbarmachungsplans und der Kompensationsmafnahmen
werden die Eingriffe in Natur und Landschaft folglich ausreichend ausgeglichen.

Da die Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt und das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht wiederhergestellt bzw. neu gestaltet wird, sind die Beeintréchtigungen im Sinne
des Gesetzes ausgeglichen. Es verbleibt weder umfanglich noch funktional ein Kompensati-
onsdefizit.

5 ARTENSCHUTZRECHTLICHE BELANGE

Zur Bericksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange wurde der

3. Nachtrag zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag fiir die 2. Anderung des Rahmen-
betriebsplanes im Bereich, des Bergwerkseigentums Pinnow Nord in Pinnow . - IHU
Geologie und Analytik GmbH, Stendal, Dezember 2021

erarbeitet, der diesem RBP als Anlage 8 beigefigt ist. In dem artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag (AFB) werden die nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG relevanten Auswirkungen
des Vorhabens der Kiessandgewinnung in ihrer Gesamtheit hinsichtlich der Vertréglichkeit der
Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen betrachtet.

Da mit Datum vom 17.06.2020 ein umfangreicher Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ECO-
CERT 2020) fur dasselbe Vorhabengebiet mit demselben Planungshintergrund erstellt wurde,
wurden durch IHU 2021 lediglich die Unterschiede zwischen den Planungen des Jahres 2020
und der aktuellen Antragsunterlage aufgefiihrt und die aus den Anderungen resultierenden
artenschutzrechtlichen Anforderungen dargelegt.

Durch IHU 2021 wurde festgestellt, dass die Anderungen der Abbauplanung nicht zu weiteren
Auswirkungen fuhren, die Uber das Mal der in den vorhandenen Unterlagen (ECO-CERT
2020) dargelegten hinausgehen. Alle abbaubedingten Auswirkungen und die Auswirkungen
der Folgenutzung wurden bereits im Rahmen des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrages (ECO-CERT 2020) berlicksichtigt.
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Im Jahr 2020 erfolgten durch ECO-CERT im Rahmen des Vorhabens faunistische Untersu-
chungen fir Brutvégel, Reptilien, Amphibien und sonstige streng geschitzte Arten des Anhan-
ges IV der FFH-Richtlinie im Wirkbereich des Vorhabens. Bisher wurden folgende Vorkommen
planungsrelevanter Tierarten festgestellt:

* Kreuzkréte (Bufo calamita)

e Zauneidechse (Lacerta agilis)

e Baumpieper (Anthus trivialis)

e Feldlerche (Alauda arvensis)

* Feldsperling (Passer montanus)

e Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

e Grauammer (Emberiza calandra)

e Heidelerche (Lullula arborea)

e Schafstelze (Motacilla flava)

e Arten der Nistgilde der Bodenbriter in Sdumen und Gehélzen sowie ihren Randern
* Arten der Nistgilde der Gehélzfreibriter.

Im Abbaufeld 6 sind nach IHU 2021 zuséatzlich jeweils ein Brutrevier des Flussregenpfeifers
und des Fitis sowie zwei Reviere des Teichrohrsangers betroffen und im AFB (Anlage 8) be-
wertet worden. Fur die Kreuzkréte wurde die Konfliktanalyse erganzt.

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie und der Europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Aus-
nahmen zugelassen werden. Ausnahmen sind jedoch nicht erforderlich, da Tatbestande nach
§44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei Durchfilhrung der im AFB aufgefiihrten Vermeidungs-
und/oder vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen nicht vorliegen.

Im Rahmen der Relevanzpriifung und der anschlieRenden Konfliktanalyse im Zuge der arten-
schutzrechtlichen Untersuchungen zur 2. Anderung des RBP Pinnow Nord wird durch IHU
2021 weiterhin festgestellt, dass fir keine der tberpriiften Arten aus den relevanten Artgrup-
pen nach Festlegung und Umsetzung von VermeidungsmaRnahmen (Vars) und / oder vorge-
zogener Ausgleichsmalnahmen (Acer) bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétungs-, Scha-
digungs- oder Storungstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG ausgelést werden.

Es verbleiben keine Verletzungen von Zugriffsverboten, die eine Priifung der Ausnahmevo-
raussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG oder die Festlegung arterhaltender MaRnahmen
(Arcs) zur Sicherung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einzelner Arten erfor-

dern.

Die artspezifischen MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6ko-
logischen Funktionalitét (vorgezogene Ausgleichsmalnahmen) sind in den Unterlagen zum
AFB und entsprechenden Formblattern beschrieben. MaRnahmen sind insbesondere zum
Schutz von

e Zauneidechse

e Kreuzkréte und

e Brutvogelarten

durch Bauzeitenregelungen und ¢kologische Baubegleitung erforderlich und werden bereits
praktiziert. Die Einzelheiten dazu sind Anlage 8 zu entnehmen.

Projekt: P21-055 GE® rrojext schwerin Marz 2022



(2) OTTO DORNER Antrag 2. Anderung RBP Kiessand Pinnow Nord Seite 34 von 43

6 FFH-VERTRAGLICHKEIT

Zur Prufung, ob die Kiessandgewinnung im Tagebau Pinnow Nord einzeln oder kumulativ im
Zusammenhang mit anderen Projekten und Plénen erhebliche beeintrachtigende Auswirkun-
gen auf Gebiete von Gemeinschaftlicher Bedeutung in ihren maRgeblichen Bestandteilen so-
wie Erhaltungs- und Schutzzielen hat, wurden folgende Untersuchungen durchgefiihrt:

Untersuchung zur FFH-Vertréglichkeit Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
DE 2138-302 ,Warnowtal mit kleinen Zufllissen” Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pin-
now Nord 2020 - 2022 im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich
der B321 in Pinnow/LK Ludwigslust-Parchim vom 17.06.2020 /24/

Untersuchung zur FFH-Vertraglichkeit Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
DE 2335-301 ,Pinnower See” Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 -
2022 im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pin-
now/LK Ludwigslust-Parchim vom 18.06.2020 /25/.

Mit der

FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir die Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(GGB) ,Warnowtal mit kleinen Zufliissen" (DE 2138-302) und ,Pinnower See*“ (DE 2335-
301) im Rahmen der 2. Anderung des Rahmenbetriebsplanes im Bereich des Bergwerks-
eigentums Pinnow Nord in Pinnow. - IHU Geologie und Analytik GmbH, Stendal, Dezem-

ber 2021

, die diesem Antrag als Anlage 9 beiliegt, wurde untersucht, ob das Projekt in Gestalt der hier
beantragten 2. Anderung des RBP einzeln oder kumulativ im Zusammenhang mit anderen
Projekten und Planen erhebliche beeintrachtigende Auswirkungen auf die beiden GGB
,Warnowtal mit kleinen Zuflissen“ und ,Pinnower See" in seinen maRgeblichen Bestandteilen
sowie Erhaltungs- und Schutzzielen hat.

Nach Einschatzung der Gutachter besteht nach derzeitigem Kenntnisstand weder durch den
Kiessandabbau im Tagebau Pinnow Nord noch durch ein kumulatives Zusammenwirken mit
anderen Planen und Projekten die Méglichkeit einer Beeintrachtigung der FFH-Gebiete DE
2138-302 ,Warnowtal mit kleinen Zufltissen“ und DE 2335-301 , Pinnower See" in ihren fur den
jeweiligen Schutzzweck und die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen. Eine erhebliche
vorhabensbedingte Beeintrachtigung der Populationen der Zielarten ist in den betrachteten
FFH-Gebieten und in den mit diesen in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang stehen-
den Natura 2000-Gebieten nicht erkennbar. Damit ist das Vorhaben im rdaumlichen und sach-
lichen Geltungsbereich des RBP in der Fassung der beantragten 2. Anderung mit den Schutz-
und Erhaltungszielen der FFH-Gebiete DE 2138-302 , Warnowtal mit kleinen Zufliissen” und
DE 2335-301 ,Pinnower See" im Sinne des § 34 BNatSchG vertraglich.

Die Anderungen der Abbau- und Wiedernutzbarmachungsplanung fiihren nach IHU 2021 folg-
lich nicht zu weiteren Auswirkungen, die Uber das Ma@ der in den vorhandenen Unterlagen

(ECO-CERT 2020) dargelegten hinausgehen.
Die Einzelheiten dazu sind Anlage 9 zu entnehmen.
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7 TAGESANLAGEN, BERGBAUANLAGEN, ANSCHLUSS AN OFFENTLICHE VERKEHRSWEGE

Nebenanlagen im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 3 BBergG sind Betriebsanlagen und Betriebsein-
richtungen, die (ilberwiegend der Aufsuchung, Gewinnung und Aufbereitung von Bodenschét-
zen dienen. Dazu zéhlen Anlagen zum Verladen, Beférdern, Abladen, Lagern und Ablagern
von Bodenschatzen und auch Sanitar-, Buro- und Aufenthaltsraume sowie Werkstatteinrich-
tungen.

Samtliche, im Zusammenhang mit der Durchfuhrung des Tagebaubetriebes genutzten statio-
naren Anlagen:

e Blrogebaude mit Aufenthaltsbereich und sanitdaren Anlagen
e Fahrzeugwaage
e Transformatorstation

befinden sich auf der Betriebsstatte im Eingangsbereich des Kieswerks. Fir die Trafostation
ist zeitnah ein Umbau vorgesehen.

Durch die Otto Dorner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG ist neben dem Riickbau
der stationaren Aufbereitungsanlage und der Landbandanlage mittelfristig auch der Riickbau
folgender Betriebseinrichtungen vorgesehen:

e Werkstatt
e Laborgebaude
e DK-Tankstation (Eigenverbrauchstankstelle).

Die Ruckbauarbeiten werden dem Bergamt Stralsund zeitnah vor Beginn angezeigt.

Die Stromversorgung der baulichen Anlagen des Kiessandtagebaus erfolgt iber einen An-
schluss an das offentliche Netz. Zur Stromversorgung des Saugbaggers und der Nassaufbe-
reitungsanlage wird seit 27.01.2020 ein Diesel-Stromerzeuger des Fabrikats BREDENOORD
mit einer Leistung von 900 kVA eingesetzt. Die technischen Daten sind dem Antrag auf Ande-
rung des Hauptbetriebsplans vom 12.06.2014 /3/ beigefiigt und liegen dem Bergamt Stralsund
vor. Mittelfristig wird eine Stromversorgung Uber einen Anschluss an das 6ffentliche Netz in
Betracht gezogen. Die Arbeiten werden dem Bergamt Stralsund ggf. rechtzeitig vor Beginn
angezeigt.

Die mobilen und semimobilen Gerate und Anlagen (Aufbereitungsanlagen, Radlader, Bagger,
Raupen u.a.) verfugen Uber integrierte, netzunabhangige Antriebseinheiten.

Trinkwasser fur den Sanitarbereich wird aus einem eigens hierfiir angelegten Brunnen auf der
Betriebsstatte entnommen. Der Bedarf an Trinkwasser belauft sich auf max. 1 m%d. Die Be-
nutzung ist aufgrund der geringen Menge erlaubnisfrei. Das im Sanitarbereich anfallende Ab-
wasser wird in einer abflusslosen Grube gefasst und regelmafig durch einen Fachbetrieb ent-
sorgt. Die Errichtung einer neuen Sammelgrube auf der Betriebsstatte war u.a. Gegenstand
des Antrags der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG vom 30.07.2021
/19/ auf Anderung des Hauptbetriebsplans vom 05.01.2021. Der Antrag wurde durch das Berg-
amt Stralsund mit Bescheid vom 18.11.2021 zugelassen.

Im Zusammenhang mit der Durchfuhrung der bergbaulichen Arbeiten werden im Tagebau vo-
raussichtlich keine baulichen Anlagen errichtet.

Die Betankung der semimobilen Aufbereitungstechnik erfolgt mit zugelassenen Tankfahrzeu-
gen oder handelsiblichen Kanistern im Grubengelénde.

Anderungen der eingesetzten Tagebautechnik, Tagesanlagen und Betriebseinrichtungen wer-
den dem Bergamt angezeigt und auf der Ebene des HBP-Verfahrens abgehandelt.
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Die Betriebsstatte des Kieswerks ist Uber eine kreuzungsfreie Zufahrt an die BundesstraRe
B 321 angeschlossen. Die Zufahrt ist bituminds bzw. betoniert befestigt. Beim Anschluss an
das offentliche StraRennetz ergeben sich keine Anderungen zum bisherigen Stand.

Anhand der prognostizierten Férderung und Lieferung vermarktungsfahiger Produkte von jéhr-
lich ca. 75.000 t im ergibt sich eine mittlere Tagesproduktion von etwa 300 t bei 250 Arbeits-
tagen im Jahr. Die mittlere tagliche Verkehrsbelastung liegt damit bei 12 Lkw-Umléufen (24
Lkw-Bewegungen in der Summe der An- und Abfahrten bei einer mittleren Lastaufnahme von
25t je Lkw). In Spitzenzeiten ist erfahrungsgemaf von einer Verdopplung der Produktion und
damit der mittleren Verkehrsbelastung auszugehen.

Die Gesamtbelegung (Durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke - DTV) der B 321 wird in dem
betroffenen Abschnitt Schwerin-Crivitz gemafl Verkehrsmengenkarte M-V 2015 mit 9.340 Kfz
mit einem Schwerverkehranteil (SV) von 623 Lkw pro Tag angegeben. Es ist davon auszuge-
hen, dass der dem Tagebau Pinnow Nord zuzuordnende Verkehr in diesen Zahlen enthalten
ist, da es sich um einen vorhandenen Betrieb handelt und eine Erhéhung der Produktion ge-
genuber dem RBP /1/ nicht gegeben ist.

8 IMMISSIONSSCHUTZ

Aus Sicht des Immissionsschutzes sind anlagenspezifisch fiir Betriebe des Steine- und Erden-
Bergbaus in Lockergesteinstagebauen hauptséachlich die Gerdusch- und Staubimmissionen
zu beurteilen.

Arbeitsplatzbezogener Immissionsschutz

Die Staub- und Larmimmissionen sowie Vibrationen gehen Gber das tbliche MaR nicht hinaus,
so dass konkrete SchutzmalRnahmen fur das beschéaftigte Personal nicht erforderlich sind.
Sollten Tages-Larmexpositionspegel Lexsnh > 85 dB(A) bzw. Spitzenschalldruckpegel Loc peak >
137 dB(C) auftreten, werden die betreffenden Bereiche als ,Larmbereich" gekennzeichnet.
Das dort tatige Personal wird entsprechend belehrt, Gehérschutzmittel werden zur Verfiigung
gestellt. Dauerhafte Aufenthalte in Larmbereichen, bspw. Arbeitsplatze auf Siebanlagen oder
in einem Umkreis von 5 m zu diesen, sind nicht vorgesehen.

Die Gewinnungsgerate besitzen schallisolierte Kabinen. Dauerhafte Aufenthalte bzw. Arbeits-
platze in Larmbereichen sind nicht vorgesehen.

Nachbarschaftsbezogener Immissionsschutz

Fur die Beurteilung der anlagenbedingten Gerauschimmissionen in Bezug auf die Auswirkun-
gen fir die Nachbarschaft, wurde im Auftrag der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg
GmbH & Co. KG folgende schalltechnische Untersuchung durchgefihrt:

Schalltechnische Untersuchung fiir den Hauptbetriebsplan zur Fiihrung des Kiessandta-
gebaus Pinnow Nord, Ldrmschutz Seeburg, Rostock, 16.06.2020 /4/.

Im Ergebnis der Schalltechnischen Untersuchung /4/ wurde festgestellt, dass eine Uberschrei-
tung der maligeblichen Immissionsrichtwerte der TA Larm [Technische Anleitung zum Schutz
gegen Larm vom 26.08.1998, GMBI 1998 Nr. 26, S. 503 - geandert durch Verwaltungsvor-
schrift vom 01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5)] fur die nachstgelegenen Wohnbebauungen
als schutzbedurftigen Nutzungen bei bestimmungsgemaem Anlagenbetrieb auch im ungiins-
tigsten Fall ausgeschlossen werden kann.

Mit der Inbetriebnahme der neuen Aufbereitungsanliage im Tagebau Pinnow entwickelte sich
eine Beschwerdelage in der Gemeinde Pinnow durch das Auftreten tieffrequenter Gerdusche
im Zuge des Anlagenbetriebs. Durch die in der Folge ab Mitte 2019 auf Veranlassung des
Bergamtes Stralsund, der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG und
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der Gemeinde Pinnow durch verschiedene Institutionen durchgefiihrten Larm- und Schwin-
gungsmessungen wurde das Auftreten tieffrequenter Gerdusche nach Definition der DIN
45680 [DIN ISO 45680:1997 Messung und Bewertung tieffrequenter Geréuschimmissionen in
der Nachbarschaft] bestéatigt und der Aufbereitungsanlage zugeordnet. Durch die und auf Ver-
anlassung der Otto Ddrner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG wurden seit Anfang
2020 diverse Manahmen zur Schallminderung der Aufbereitungsanlage mit dem Ziel der Ver-
minderung der tieffrequenten tonalen Gerauschanteile durchgefiihrt. Die Schallminderungs-
maBnahmen umfassten technische Manahmen an der Siebanlage und die Errichtung einer
Schallschutzwand mit Containern.

Die abschlielenden Kontrollmessungen zum Nachweis, ob die Anforderungen der DIN 45680
eingehalten werden, erfolgten am 16.06.2020 durch die Ingenieurbiro fir Akustik Busch
GmbH. Lt. Messbericht /12/ liegt folgendes Ergebnis vor:

».-.Die Auswertung der am 16.06.2020 gemessenen tieffrequenten Geréusche gemald
DIN 45680 zeigt, dass durch den Mittelungspegel die Anhaltswerte der DIN 45680 fiir den
Tag an allen Messpunkten in den Wohnhéusern eingehalten oder unterschritten wer-

den..."

»---Zuséltzlich wurde auch das Maximalpegelkriterium der DIN 45680 fiir den Tag geprtift.
Zwar sind teils héhere tonale tieffrequente Auffalligkeiten in den gemessenen Spekiren zu
erkennen, diese liegen jedoch bis auf den im Wohnhaus Birkenweg 29 gemessenen Ma-
ximalpegel unterhalb der Hérschwelle geméal DIN 45680. Der im Birkenweg 29 gemes-
sene Maximalpegel unterschreitet den Anhaltswert der DIN 45680 um 9 dB.

Die Messergebnisse zeigen zusammenfassend, dass die Nasssiebanlage unter Bertick-
sichtigung der SchallschutzmalBnahmen die Anforderungen der DIN 45680 auch im ge-
planten 16-sttindigen Zweischichtbetrieb am Tag einhélt. Damit ist die Anlage aus schall-
technischer Sicht hinsichtlich tieffrequenter Gerdusche genehmigungsféhig...."

Im Zuge des Austauschs des Stromaggregats der Nassgewinnung/-aufbereitung im November
2020 und nach Umbau des Schalldampfers der Anlage erfolgten durch die Fa. WIND-consult
weitere messtechnische Untersuchungen an drei Immissionsorten einschlieBlich értlicher
Messungen am 27.08.2021. Die Untersuchungen fiihrten ebenfalls zu dem Ergebnis, dass
durch den Tagebaubetrieb keine unzuldssigen tieffrequenten Gerausche in der Nachbarschaft
hervorgerufen werden. Die Untersuchungsergebnisse wurden in dem Priifbericht WICO
172SE821-01 Messung von tieffrequenten Gerduschimmissionen nach DIN 45680: 1997-03
Standort Pinnow Nord, Mecklenburg-Vorpommern /30/ vom 08.09.2021 dokumentiert, der dem
Bergamt Stralsund vorliegt.

Auf Antrag der Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG vom 30.07.2021
auf Anderung des Hauptbetriebsplans vom 05.01.2021 zur Fithrung des Kiessandtagebaus
Pinnow Nord /19/, einschlief3lich Ergdnzung zum Antrag vom 18.08.2021, zugelassen durch
das Bergamt Stralsund mit Bescheid vom 18.11.2021, erfolgt die Verlegung des Standortes
der Nassaufbereitungsanlage inklusive der Schallschutzeinrichtungen sowie des Dieselstrom-
aggregates in ostliche Richtung, so dass von dort aus der gesamte nordéstliche Tagebauteil
abgebaut werden kann.

Der neue (2.) Standort wurde bereits in der schalltechnischen Untersuchung der Fa. Larm-
schutz Seeburg /4/ zur Antragstellung fur den HBP /2/ untersucht. Der neue Standort wurde in
der Schalltechnischen Untersuchung /4/ unter Lastfall LF2 betrachtet. Im Vergleich zum ersten
Standort der Siebanlage vermindert sich der Beurteilungspegel fiir die Ortslage Pinnow um bis
zu 3 dB. Fur die einzeln stehenden Wohngebaude am Muchelwitzer Weg erhéhen sie sich um
bis zu 5 dB. Dabei werden die Anforderungen der TA Larm eingehalten.

Die Installation einer Zwischenpumpe zur Férderung der im Nassschnitt gewonnenen Roh-
stoffe ist vorerst nicht geplant. Die Zulassung wird zum gegebenen Zeitpunkt gesondert bean-

tragt.
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Durch das Bergamt Stralsund wurden im Zulassungsbescheid vom 18.11.2021 unter den Ne-
benbestimmungen II.1 bis 111.2 die an den umliegenden schutzbedirftigen Nutzungen in der
Nachbarschaft einzuhaltenden Immissionsrichtwerte festgelegt. Dariiber hinaus wurde unter
I11.3 verfugt, dass nach der Umsetzung der Larmschutzeinrichtung, der Aufbereitungsanlage
sowie des Stromaggregats vor der Aufnahme des Regelbetriebs eine Abnahmemessung zum
Nachweis der unter IIl.1 und 1.2 aufgefihrten zulassigen Immissionswerte durch eine akkre-
ditierte Messstelle gemal § 29 b BImSchG durchzufiihren ist.

Nach Auskiesung des nordostlichen Tagebauteils ist aus heutiger Sicht eine weitere Verlegung
der Nassaufbereitungsanlage bzw. die Errichtung einer dhnlichen Nassaufbereitungsanlage
mit deren notwendigen Nebenanlagen in den Sudwestteil des Tagebaus erforderlich, um dort
die Rohstoffgewinnung abschlieRen zu kénnen. Der voraussichtliche (3.) Standort ist genera-
lisiert in den Abbauplan ibernommen worden. Vor der Inbetriebnahme werden auch fir diesen
Standort die Betriebsbedingungen ermittelt und festgelegt, unter denen ein bestimmungsge-
maler Betrieb ohne schadliche Umwelteinwirkungen erfolgen kann. Die notwendigen Unter-
suchungen einschlieflich der Bemessung der zur Einhaltung der einschlagigen Richt-/Grenz-
werte ggf. erforderlichen LarmminderungsmafRnahmen sowie die gutachtlich-messtechni-
schen Nachweise finden zum gegebenen Zeitpunkt statt. Dieser liegt bei planméRiger Be-
triebsfihrung mehrere Jahre in der Zukunft.

Staubimmissionen treten in Verbindung mit der Mineralgewinnung und -aufbereitung kaum
auf, da das gewonnene Material bergfeucht abgebaut und bearbeitet bzw. unter Wasserzu-
gabe aufbereitet wird. Eine Staubentwicklung kann dagegen erfahrungsgeman durch den in-
nerbetrieblichen Transportverkehr oder Abwehungen von Halden, insbesondere wéhrend an-
haltender Trockenperioden oder im Zusammenhang mit héheren Windstérken verursacht wer-
den. Durch die relativ groRen Entfernungen zwischen den Haupttransportwegen und den
nachstgelegenen Siedlungsbereichen, ist diesbezuglich jedoch nicht mit nachhaltigen Beein-
trachtigungen zu rechnen. Bei Bedarf erfolgt eine Befeuchtung (Berieselung) der unbefestigten
Transportwege mittels WWasserwagen.

Verschmutzungen 6ffentlicher Verkehrswege durch den aus dem Bergbaubetrieb resultieren-
den Transportverkehr werden durch die Befestigung der Tagebauzufahrt weitgehend vermie-
den. Dennoch auftretende StraRenverschmutzungen werden durch den Vorhabenstrager bzw.

in dessen Auftrag beseitigt.

Malnahmen zum Schutz vor Erschiitterungen sind nach derzeitigem Kenntnisstand bei der
eingesetzten Technik und den angewandten Technologien nicht erforderlich.

Es werden Malnahmen zum Lichtschutz, abgestimmt auf die jeweiligen Gewinnungs- und
Aufbereitungsstandorte umgesetzt. Leuchtmittel werden bei Arbeiten in der Dunkelheit so auf-
gestellt, dass ausschlieilich die Produktionsbereiche im arbeitssicherheitlich notwendigen
Umfang ausgeleuchtet und Blendungen der Anwohner im Tagebauumfeld ausgeschlossen

werden.

9 ABFALLBESEITIGUNG

Im Zuge der planméBigen bergbaulichen Arbeiten fallen keine Abfalle an. Der zu beseitigende
Abraum ist nicht zu entsorgen. Er wird vollstandig fir die Wiedernutzbarmachung des Tage-
baugelandes eingesetzt bzw. vermarktet. Der anfallende Abraum stellt keinen zu entsorgen-
den Abfall im Sinne des § 22a ABBergV dar.

Sonstige Abfélle gemaR § 55 Abs. 1 Nr. 6 BBergG werden ordnungsgemaRn in geschlossenen
Behaltern gesammelt, zeitlich begrenzt zwischengelagert und durch zugelassene Entsor-
gungsfachbetriebe auf der Grundlage vertraglicher Vereinbarungen nach dem Kreislaufwirt-
schaftsgesetz - Kr'WG sowie dem Abfallwirtschaftsgesetz - AbfWG M-V entsorgt.
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Es kénnen anfallen:
e allgemeiner Abfall (Hausmull u. &.)
e Altél- und Slverunreinigte Abfélle im Zuge von Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten

e Betriebsabfalle, die infolge nicht vorhersehbarer Havarien und Notfalle entstehen kén-
nen, einschlieRlich von Olbindemitteln

e sanitdre Abwasser.

10 BRANDSCHUTZ

Entsprechend der Vorschriften zum vorbeugenden Brandschutz sind zur Vor-Ort-Bekampfung
von entstehenden Branden die im Tagebau eingesetzten Arbeitsgeréte und Betriebseinrich-
tungen mit DIN-gerechten Handfeuerléschern ausgestattet.

Bei Branden ist zu benachrichtigen:
Feuerwehr: 112.
Die im Tagebau Beschaftigten sind mit Telefonen zur Alarmierung der Feuerwehr ausgerustet.
Im Tagebau erfolgt kein Umgang mit Sprengmitteln oder explosiven Stoffen.
Der Tagebau ist nicht als kampfmittelbelasteter Bereich bekannt.

Die Belegschaft wird jahrlich aktenkundig Uber die geltenden Bestimmungen des Arbeits- und
Brandschutzes belehrt. Jahrlich wird eine Brandschutzunterweisung durchgefiihrt.

Die Zufahrten zum Tagebau werden standig instandgehalten, so dass Einsatzfahrzeuge von
Feuerwehr und Rettungsdiensten ungehinderte Zufahrt haben.

11 STORFALL- UND HAVARIESCHUTZ

Ein gewisses Potenzial hinsichtlich der Méglichkeit des Auftretens von Stérfallen und Havarien
ergibt sich aus dem Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im Tagebaubereich.

Die Lagerung von und der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen wird daher entsprechend
geltender Sicherheitsstandards bzw. gesetzlicher Regelungen (LWaG, WHG) durchgefiihrt.

Die Betankung der mit Verbrennungsmotoren ausgestatteten mobilen Tagebautechnik und der
semimobilen Technik erfolgt mit einem Tankwagen oder mit Kanistern. Dies geschieht unter
Verwendung einer Uberfilllsicherung. Wahrend der Betankungsvorgénge wird ein transpor-
tables Auffangbehaltnis mit ausreichender GroRe unter dem zu befiillenden Kraftstofftank auf-
gestellt.

Geeignete Bindemittel fur austretende Schadstoffe (hauptsédchlich Ole) werden in ausreichen-
der Menge auf der Betriebsstatte bevorratet.

Die Zufahrten zum Tagebau werden standig instandgehalten, so dass Einsatzfahrzeuge von
Feuerwehr und Rettungsdiensten ungehinderte Zufahrt haben.

Das Bedienpersonal wird regelmaRig aktenkundig zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen und zum Verhalten bei Havariefallen unterwiesen.

Es liegt eine Verhaltensordnung fur Havarieféalle mit wassergefahrdenden Stoffen fir das Be-
dienpersonal vor. Ein Havarie- und MaRnahmenplan fir die Bekampfung von Storfallen mit
wassergefdhrdenden Stoffen liegt im Unternehmen vor.
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An geeigneter Stelle sind Anschriften und Telefonnummern im Notfall zu kontaktierender Ein-
richtungen angebracht. Die im Tagebau Beschaftigten sind mit Kommunikationsmitteln (Tele-
fon, Sprechfunk) ausgestattet.

Fur den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen gilt die Veerordnung dber Anlagen zum Um-
gang mit wassergeféhrdenden Stoffen (AwSV) vom 18.04.2017.

Untersuchungspflichtige Unfélle und Betriebsereignisse werden nach § 74 Abs. 3 BBergG ent-
sprechend der Bekanntmachung des Bergamtes Stralsund vom 20.03.2003 (AmtsBl. M-V
AAz. 2003 S. 197) dem Bergamt angezeigt.

MaRnahmen zum Hochwasserschutz sind nicht erforderlich.

Explosionsgefahrdete Bereiche sind nicht vorhanden. Das Gelande ist nicht als kampfmittel-
belasteter Bereich bekannt.

Eventuelle Fundorte von kampfmittelverdédchtigen Gegenstanden oder Munition werden mar-
kiert und umgehend der &rtlichen Polizeidienststelle und ggf. der értlichen Ordnungsbehérde
mitgeteilt. Die Arbeiten an der Fundstelle und in der unmittelbaren Umgebung werden sofort
eingestellt. Dartiber hinaus wird das Bergamt Stralsund informiert. Eine weitere Untersuchung
der Fundstelle erfolgt ausschliefllich durch den Munitionsbergungsdienst. Eine Weiterfilhrung
des Gewinnungsbetriebes erfolgt erst nach abgeschlossener Bergung.

12 ANLAGEN- UND BETRIEBSSICHERHEIT

Alle im Tagebaubetrieb eingesetzten Maschinen, Gerate und Anlagen entsprechen den gel-
tenden Sicherheitsstandards. Sie sind herstellerseitig mit Kontroll- und Sicherheitseinrichtun-
gen ausgestattet, die ein unfallfreies Arbeiten ermdglichen.

Beim Betrieb, der Wartung und der Instandsetzung wird nach den diesbezlglichen Hersteller-
vorschriften verfahren. Die Bedienungsanleitungen fir die technischen Gerate, einschlieRlich
Montage-, Betriebs-, Wartungs-, Instandsetzungs- und Sicherheitsvorschriften/-hinweisen lie-
gen standig im Unternehmen vor. Umfangreiche Reparaturarbeiten werden grundséatzlich
durch Fachpersonal einer autorisierten Werkstatt oder des Herstellers durchgefuhrt.

Die Maschinen, Gerate und Anlagen unterliegen turnusmaRigen Kontrollen, die von zugelas-
senen Prifstellen vorgenommen werden.

Kontrollergebnisse und Priftestate werden dokumentiert und zum Nachweis im Unternehmen
aufbewahrt.

Die fur die Bedienung der genutzten Anlagen eingesetzten Beschaftigten besitzen die erfor-
derlichen Berechtigungen und Qualifikationen.

Fur die im Tagebaubetrieb genutzten Anlagen und Arbeitsablaufe liegen entsprechende Be-
triebs- und Handlungsanweisungen vor.

Zum Schutz des Tagebaugeldndes gegen unbefugtes Betreten und Befahren sowie zur Ge-
wahrleistung der 6ffentlichen Sicherheit werden die nachstehend formulierten MaRnahmen re-

alisiert.

e Das offene Tagebaugelande wird durch Hinweis-/Verbotsschilder markiert, die jeweils
in Absténden von ca. 50 m untereinander gut sichtbar aufgestellt werden. Der Zustand
der Beschilderung wird regelmaRig durch die bestellte Person kontrolliert. Fehlende
oder beschadigte Schilder werden ersetzt.

e Einen zusatzlichen Schutz bieten die in Teilbereichen entlang des Tagebaurandes an-
gelegten und anzulegenden Bodenwalle.

* Die Bedienelemente im Tagebau befindlicher Maschinen, Geréate und Anlagen werden
wahrend der Zeiten der Betriebsruhe gegen unbefugten Zugriff gesichert.
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e Der Bereich der Aufbereitungsanlage wird mit Videokameras Uberwacht. Dariiber hin-
aus erfolgt wahrend der Nacht der Einsatz von ,Greenlight”. Greenlight besteht aus
speziellen, grines Licht emittierenden LED-Scheinwerfern, die den zu schiitztenden
Sektor vom Kameraturm aus energiesparend mit einer Reichweite von ca. 100 m aus-
leuchten, auf unautorisierte Personen nachweislich abschreckend wirken und auf diese
Weise kriminelle Vorhaben bereits im Vorfeld vermeiden helfen. Die Aufstellung der
Leuchtmittel erfolgt durch Abstandshaltung und Ausrichtung so, dass eine Blendung
der umliegenden Anwohner ausgeschlossen ist.

e Die Zufahrt zum Tagebau wird wahrend der Zeiten der Betriebsruhe mittels Tor ver-
schlossen.

e Ander Zufahrt ist gut sichtbar das Firmenschild aufgestellt.
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1 Veranlassung/ Aufgabenstellung

Mit der 2. Anderung beantragt die OTTO DORNER Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG fiir den
Kiessandtagebau Pinnow Nord eine Anpassung des fakultativen Rahmenbetriebsplans (RBP) an den
aktuellen Tagebaubetrieb einschlieRlich Wiedernutzbarmachung [5]. Die grundsétzlichen Anderungen
bezlglich der technischen Ausstattung sowie der Gewinnungs- und Aufbereitungstechnologien wurden im
Hauptbetriebsplan [4] zur Flihrung des Tagebaus Pinnow Nord 2020 — 2022 dargestellt und sind ebenfalls
Bestandteil der 2. Anderung des RBP [5]. Die technologischen Anderungen sowie die daran angeschlossene
Wiedereinspiilung tagebaueigener Uberschusssande und Sedimente aus der Nassgewinnung fihren zu
einer Groflenanderung der verbleibenden Wasserflachen und somit zu einer Anderung des Endzustandes
der Folgelandschaft, die von der bisherigen Planung abweicht. Damit wirkt sich die Plananderung im
Wesentlichen auf die Wiedernutzbarmachung und Renaturierung des Standortes aus, sodass hierfiir ein
neues Konzept erarbeitet wurde [10]. In diesem wurden auch neue Erkenntnisse zur Rohstoffgewinnung und
-aufbereitung verarbeitet, woraus sich wiederum eine verdnderte Datengrundlage ergibt, die nicht

Ausgangspunkt der Betrachtungen im hydrogeologischen Komplexgutachten aus 2020 [6] war.

In der Folge wurde die Hydro-Geologie-Nord PartGmbB durch die OTTO DORNER Kies und Umwelt
Mecklenburg GmbH & Co. KG mit der Ergénzung des bestehenden Komplexgutachtens beauftragt.

Ziel der vorliegenden Ergédnzung zum hydrogeologischen Komplexgutachten [6] ist die Darstellung der
Auswirkungen der Planénderung auf die hydro(geo)logischen (Grund- und Oberflachenwasserstand) sowie
wasserwirtschaftlichen Verhaltnisse (WF Pinnow). Hierzu werden die einzelnen Punkte des bestehenden
Komplexgutachtens aufgenommen, die Datengrundlage in den aktuellen Stand berfihrt und
Veranderungen sowie Entwicklungen dargestellt. Zur Abbildung des gegenwértigen Abbauzustands und der
zukinftig zu erwartenden Auswirkungen wurde das bestehende geohydraulische 3D-Simulationsmodell

entsprechend der aktuellen Datengrundlage angepasst.

Die wesentliche Bearbeitungsgrundlage bilden die Aktualisierung der Wiedernutzbarmachungskonzeption
2021 [10], das bestehende Komplexgutachten zum Betrachtungsraum [6], die jéhrlich fortgeschriebenen
Monitoringberichte [7] und das neu beantragte Wasserrecht [16], welches an die veranderten
Standortbedingungen hinsichtlich der geférderten Anteile von Grundwasser und Feststoff angepasst wurde.
Mit Schreiben vom 23.11.2021 wurde durch den Landrat des Landkreises Ludwigslust-Parchim als unterer
Wasserbehérde das Einvernehmen nach §19 Abs. 3 WHG fiir die Anderung der wasserrechtlichen Erlaubnis
(Az. 613/13076/020/15/14, Reg. Nr. 1189/20) in Aussicht gestellt.
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2 Standortverhaltnisse

2.1

Den geographischen Informationen in [6] sind keine zusatzlichen Angaben hinzuzufiigen.

Geographische Angaben

2.2 Klimatische Bedingungen
Flr den Betrachtungsraum im Mecklenburgisch-Brandenburgischen Ubergangsklima mit maritimem Einfluss
ergeben sich nach Auswertung der aktualisierten Daten der Klimastation Schwerin-Lankow (Kennung 4625)

des Deutschen Wetterdienstes [3] (Messreihe 1992 — 2021) folgende Bedingungen:

mittlere Jahrestemperatur: 9,5°C

mittlerer Jahresniederschlag*: 716 mm/a
Grasreferenzverdunstung: 630 mm/a
Gewasserverdunstung: 725 mm/a

*korrigiert nach RICHTER (Gebiet Ill, Stationslage c)

Die Grasreferenz- und die Gewasserverdunstung wurden mit den Verfahren nach PENMAN-MONTEITH
bzw. PENMAN [1] aus den Tageswerten der vom DWD [3] zur Verfiigung gestellten Klimadaten ermittelt.
Insgesamt ist eine Zunahme der Verdunstung bei gleichbleibendem Jahresniederschlag festzustellen.

Abbildung 2-1 stellt die Niederschlags- und Verdunstungsmengen einschlieRlich der Entwicklung der
klimatischen Wasserbilanz fiir die 30-jahrige Reihe sowie die daraus zu ermittelnde Grundwasserneubildung

und Grundwasserzehrung graphisch gegeniber.
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Abbildung 2-1: Auswertung Klimadaten Station Schwerin
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2.3 Gegenwartige und zukiinftige Nutzungen
Die bergbaulichen Arbeiten am Standort Pinnow Nord erfolgen gegenwartig auf der Grundlage des

Hauptbetriebsplans (HBP) vom 22.07.2020 [4] in Verbindung mit der wasserrechtlichen Erlaubnis (Az.
613/13076/020/15/14, Reg. Nr. 1189/20) vom 05.01.2021 zur Benutzung des Grundwassers.

Die Auswertung der Produktionsdaten aus dem Jahr 2020 ergab, dass die tatsachlich geforderten Anteile an
Grundwasser und Feststoff nicht den urspriinglich prognostizierten Entnahmemengen entsprechen.
Entgegen der urspriinglichen Prognose, aus der ein Wasser-Feststoff-Verhaltnis von etwa 5:1 abgeleitet
wurde, wies das am Standort Pinnow Nord geforderte Wasser-Feststoff-Gemisch ein Verhaltnis von rund
10:1 auf. Ein weiteres Resultat der Auswertung war, dass der tatsichlich zu entnehmende,
vermarktungsfahige Feststoffanteil nicht wie urspriinglich prognostiziert ca. 48,6 % des geforderten
Kiessandgemisches ausmachte, sondern nur etwa 25 % reprasentiert. Fiir einen wirtschaftlichen Betrieb des
Standortes ist die Auslastung des zur Nassgewinnung eingesetzten Schwimmsaugbaggers mit den
standortspezifisch festgestellten Gegebenheiten abzustimmen. Demzufolge wurde eine Anpassung der
wasserrechtlichen Erlaubnis notwendig. Ein entsprechender Anderungsantrag wurde am 10.02.2021 durch
die OTTO DORNER Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG eingereicht. Mit dem Schreiben vom
23.11.2021 erklérte die untere Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim ihr Einvernehmen
nach § 19 Abs. 3 WHG bzgl. der beantragten Erhéhung von Entnahme- und Einleitmenge.

Uber das Wasserrecht hinaus wirken sich die standortspezifischen Gegebenheiten auch auf die zukiinftige
Nutzung und damit den Plan zur Wiedernutzbarmachung aus, sodass hierfiir ein neues Konzept erarbeitet
wurde [10]. Entgegen der bisherigen Planung wird siidwestlich von Muchelwitz, nach Beendigung der
Abbautétigkeiten  keine  weitere = Baggerseefliche zuriickbleiben. Auch im Siidosten der
Gewinnungsberechtigung wird die verbleibende Wasserflache deutlich geringer ausfallen. Hier werden die
aulerplanmaBig, aufgrund der verdnderten Zusammensetzung zur Verfiigung stehenden Anteile an
Uberschusssanden und Sedimenten genutzt, um die im Zuge der fortschreitenden Gewinnung entstehenden
Seeflachen weitestgehend zu verschlieBen. GemaR Wiedernutzbarmachungsplanung [10] werden die
verfilliten Bereiche der Sukzession (iberlassen. Demgegeniber entsteht im Nordosten der aktuell giiltigen

Hauptbetriebsplangrenze eine neue Baggerseefléche.

Zusétzlich zu den abbaubedingten Verdnderungen sieht die 2. Anderung des fakultativen
Rahmenbetriebsplans das Einbringen von Uberschusssanden aus bestehenden Sandhalden im Siidwesten

der Gewinnungsberechtigung vor.

Aktuell schlieBen die Baggerseen eine Flache von etwa 43,2 ha ein, mit Abschluss der geplanten
Abbautatigkeiten am Standort Pinnow Nord (nérdlich der B321) werden ca. 45,7 ha erreicht (Anlage 1.5).
Gegentiber der urspriinglichen Planung verringert sich die verbleibende Wasserflaiche nach Abschluss aller
geplanten Abbautatigkeiten um insgesamt 37 ha. Damit nehmen die offengelegte Grundwasseroberfléche

und der Grundwasserneubildungsverlust deutlich ab (siehe Abschnitt 3.1.1).

Die Rohstoffgewinnung im Tagebau Pinnow Siid wurde entsprechend den zugelassenen Betriebsplanen
fortgesetzt. Die Technologie der Nassgewinnung und die eingesetzten Maschinen und Anlagen wurden

beibehalten. Die Rohstoffgewinnung am stidéstlichen bis &stlichen Rand der Gewinnungsberechtigung ist
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weitestgehend abgeschlossen. Zukiinftig werden die Abbautatigkeiten im Nordosten, Raum Pinnow Ausbau

weitergefuhrt.

2.4 Geologisch - hydrogeologische Verhiltnisse
Weiterfuhrende Informationen zu den geologisch-hydrogeologischen Verhaltnissen im Betrachtungsraum
Pinnow liegen nicht vor. Es wird auf die Ausfiihrungen in den Gutachten aus 2002 [8] und 2003 [9] sowie

dem Komplexgutachten aus 2020 [6] verwiesen.

2.5 Hydrodynamische und hydrochemische Verhiltnisse

Die aktuellen hydrodynamischen und hydrochemischen Gegebenheiten im Bereich der Kiessandtagebaue
Pinnow Nord und Pinnow Sid wurden fiir den oberflidchennahen unbedeckten sowie offengelegten
(Baggerseen) Grundwasserleiter im Jahresbericht 2021 [7] betrachtet und bewertet. Dieser wurde dem
Bergamt mit der Bitte um Weiterleitung zugestellt (Versanddatum: 27.01.2022). Die folgende

Zusammenfassung der Ergebnisse ist dem Jahresbericht 2021 [7] entnommen.

Die am Standort Pinnow Nord fiir das Jahr 2021 aufgenommenen Wassersténde korrespondierten weiterhin
mit der regionalen Grundwasserdynamik. Die Plausibilitdt der Messwerte wurde durch den Vergleich zur
Landesmessstelle 23350017 Godern OP und die Ergebnisse der statistischen Auswertung bestitigt, sodass
von einer natlrlichen Entwicklung der Wasserstande auszugehen ist. Ein negativer und/oder nachhaltiger

Einfluss des Tagebaus Pinnow Nord auf das allgemeine Grundwasserregime wurde nicht nachgewiesen.

Die hydrochemische Auswertung ergab, stabile Grundwasserverhéltnisse im mehrheitlich mittleren Bereich
der fur Mecklenburg-Vorpommern festgestellten, natiirlichen Hintergrundwerte [13]. Charakteristisch fiir den
Grundwasseranstrom sind die anhaltend im oberen Bereich des natirlichen Hintergrundes befindlichen
Konzentrationen an Sulfat und Calcium. Im Abstrom wurden mit Werten zwischen 24 und 45 mg/l (Sulfat)
sowie 76,7 und 85,8 mg/l (Calcium) z.T. deutlich geringere Konzentrationen festgestellt, die, bezogen auf

den Sulfatgehalt, eine positive Wirkung des Kiessandtagebaus andeuten.

Veranderungen hinsichtlich der Konzentrationen an Mangan (Hy PioS 1/2019, Hy PioS 2/2019) und Nitrat
(Hy PioS 3/2019) wurden in den aktuellen Analysen nicht festgestellt. Die einzig an der GWMS Hy PioS
3/2019 festgestellte Nitratkonzentration kann weiterhin nur mit einer anthropogenen Beeinflussung in
Verbindung gebracht werden, deren Ursprung vermutlich im Einsatz von Stickstoffdiingern auf der
gegenwartig noch landwirtschaftlich genutzten Flache slid- bis siidwestlich von Muchelwitz zu finden ist. Die
im Frahjahr 2021 analysierte Eisenkonzentration, die im Grundwasseranstrom (Hy PioS 1/2019) erstmals
den Grenzwert der TrinkwV [19] Uiberstieg und an der Abstrommessstelle Hy PioS 2/2019 einen neuen
Hochstwert erreichte, trat in der Herbstanalyse nicht auf. Die im Herbst 2021 im Bereich der LAWA-Pakete
B und C [11] analysierten Parameter zeigten keine Auffalligkeiten. Im Parameterpaket C (organische

Summenparameter) wurden keine Nachweise erbracht.

Die analysierten Parameterkonzentrationen der im Baggersee entnommenen Probe lagen im unauffalligen
natlrlichen Bereich. Innerhalb der LAWA-Pakete B (Metalle) und C (organische Summenparameter) [11]

analysierte Parameter zeigten keine Auffalligkeiten. Geringfligigkeitsschwellenwerte [12] oder Grenzwerte
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der TrinkwV [19] wurden nicht Uberschritten. Insgesamt sind besténdige Beschaffenheitsverhaltnisse mit

zunehmendem Sulfatgehalt festzustellen.

Im Ergebnis der Auswertung fir den Standort Pinnow Siid wurden neben der klimatisch beeinflussten
innerjahrlichen Entwicklung keine Anderungen der Wasserstandsganglinien festgestellt, die eine negative
Beeinflussung durch das Abbaugeschehen erkennen lieRen. Die an den Grundwassermessstellen
aufgezeichneten innerjahrlichen Extrema der Wasserstdnde konnten mit dem zur Ganglinienbewertung
eingesetzten Regressionsmodell nicht abgebildet werden. Eine Beeinflussung der Wasserstinde durch die
im Nassabbau durchgeflihrte Rohstoffgewinnung ist grundlegend nicht auszuschlieBen, wurde aufgrund
fehlender, signifikanter Abweichungen von der Dynamik der unbeeinflussten Reprasentativmessstelle
23350017 Godern OP aber nicht nachgewiesen. In Anbetracht des gesamten Beobachtungszeitraumes

setzte sich die seit 2012 registrierte Tendenz sinkender Grundwasserstande fort.

Die hydrochemischen Verhaltnisse am Standort Pinnow Sid waren weiterhin von einem hohen
Mineralisierungsgrad zwischen 800 und 900 uS/cm gepragt und zeichneten sich im Abstrom durch anhaltend
hohe Konzentrationen an Sulfat, Calcium und Kalium aus. Die erhéhten Gehalte an Nitrat, Eisen und Mangan
wurden an der GWM Hy PioS 4/1994 auch im Jahr 2021 beobachtet, wobei die im Friihjahr festgestellten
Nitratkonzentrationen von 15 mg/l weiterhin auf den Einsatz von Stickstoffdiingern hinweisen. Auch die
erhohten Konzentrationen an Kalium, Calcium und Sulfat konnten mit einem Eintrag aus der
landwirtschaftlichen Nutzung in Verbindung gebracht werden. Innerhalb der Abbauflichen sind
Wechselwirkungen von Eisen- (Pyrit) und Mangansulfiden mit im Grundwasserleiter vorhandenen
Oxidationsmitteln (Sauerstoff, Nitrat) anzunehmen. Auffallig waren die Analyseergebnisse aus der
Herbstprobenahme 2021, die fir die GWM Hy PioS 1/2005 mit 325 mg/| Sulfat einen neuen Héchstwert
auswiesen, wohingegen im Baggersee eine signifikante Abnahme auf 209 mg/l registriert wurde. Diese
abrupte Verénderung der Verhéltnisse im Baggersee, die liber die Sulfatkonzentration hinaus ebenfalls fiir
die Parameter Calcium, Eisen und Mangan festgestellt wurde, ist Uber den Vergleich mit den

Analyseergebnissen der umliegenden GWM und den bisherigen Entwicklungen nicht nachzuvollziehen.

Insgesamt zeigten die flr die Abstrommessstellen und den Baggersee ermittelten Priifergebnisse weiterhin
eine Beeinflussung an. Die in der Vergangenheit beobachtete Uberschreitung der Grenzwerte der TrinkwV
[19] fur die Parameter Sulfat, Eisen und Mangan wurde auch im Jahr 2021 registriert. Ein Zusammenhang
konnte zu ablaufenden Denitrifikationsprozessen und verschiedenen natlrlichen Stoffumsatzprozessen
hergestellt werden. Eine direkte Beeinflussung durch Abbaugeschehen im Tagebau Pinnow-Siid wurde nicht
nachgewiesen. Die Analyseergebnisse der im dstlichen Anstrom neu errichteten Grundwassermessstelle Hy

PioS 1/2021 wiesen keine auffalligen Parameterkonzentrationen auf.

Nach Auswertung der aktuellen Monitoringdaten lie® sich keine nachhaltige negative Beeinflussung der
von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorrate durch das Abbaugeschehen in den
Tagebauen Pinnow Nord und Pinnow Siid erkennen. Die Einflisse der Abbautétigkeiten und der
Baggerseen auf den Grundwasserstand beschrankten sich auf den unmittelbaren Abbaubereich und fiihrten
zu keinen signifikanten Veranderungen der Grundwasserdynamik. Die Beschaffenheitsdaten waren

mehrheitlich unaufféllig. Die hydrochemischen Auffélligkeiten gingen nicht auf Eintrage durch die Kies-
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und Sandgewinnung zuriick. Bei bestimmungsgemalem Betrieb wird auch zukinftig keine

Beeintrachtigung erwartet.

3 Reaktivierung und Aktualisierung des Simulationsmodells

3.1 Modellhintergrund und -reaktivierung

Das zur Ermittlung der jeweiligen Auswirkungen der geplanten Abbautétigkeiten an den Standorten Pinnow
Nord und Pinnow Sud eingesetzte geohydraulische Simulationsmodell wurde erneut reaktiviert und dem
gegenwartigen Kenntnisstand angepasst. Unter Einbeziehung aktueller Daten zur Grundwasserdynamik,
Grundwasserneubildung und Abbautétigkeit erfolgte die Anpassung auf den gegenwértigen Abbauzustand
(Auskiesung) und die aktuellen Seeflichen an den Standorten bezogen auf das Jahr 2021. Alle

erforderlichen Daten wurden vom Auftraggeber tibergeben.

Im Anschluss an die Datenaktualisierung wurde der Basiszustand (BAS) als Referenzzustand fiir zukiinftige
Verénderungen neu abgebildet. Des Weiteren wurde die Prognose fiir den Endzustand nach Abschluss aller
geplanten Abbautatigkeiten neu berechnet, um die Auswirkungen der Plananderung der Rohstoffgewinnung
auf Grundwasserstand und -dynamik, Wasserhaushalt und Nutzungen zu ergriinden. Hierbei ist zwischen
dem Szenario (ENDe) und (ENDn) zu unterscheiden. Wahrend die Prognose (ENDe) die Neuauflage der
vorangegangenen Bearbeitung, mit angepasster Rohstoffgewinnung darstellt, wurde in der Prognose

(ENDn) auch das neue Konzept der Wiedernutzbarmachung [10] beriicksichtigt.

Detaillierte Angaben bezogen auf das Modellgebiet, das verwendete hydrogeologische Strukturmodell, die
Festlegung der Randbedingungen, die berlicksichtigten Grundwasserentnahmen und die Modellkalibrierung
sind dem Komplexgutachten [6] zu entnehmen. Im Folgenden werden lediglich die Verdnderungen zum

Komplexgutachten dargestellt.

3.1.1 Grundwasserneubildung

Grundwasserneubildungsverluste, die sich im Bereich der Rohstoffgewinnung gegeniiber dem unverritzten
Ausgangszustand durch die Offenlegung der Grundwasseroberflache ergeben, wurden innerhalb der
Prognosevarianten des Komplexgutachtens [6] durch angepasste Grundwasserneubildungsraten beachtet.
Der fir die Plananderung und das jeweilige Szenario (siehe Abschnitt 3.1) ermittelte Verlust ist in Tabelle

3-1 dargelegt.

Tabelle 3-1: Grundwasserneubildungsverlust Baggerseeflachen

Baggerseeflachen [ha] GWN-Verlust [m®/d]
Nr. | Szenario Kurz
Nord | NordE Sid Nord NordE Sid
Basisszenario Plan BAS 43,2 0,0 60,2 294.6 0,0 410,6
Ende Kiesabbau E ENDe | 82,7 26,5 76,9 564,0 180,7 | 524,5
Ende Kiesabbau E neu ENDn| 45,6 26,5 76,9 311,3 180,7 | 524,5
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Das Ergebnis fir den Endzustand, nach Abschluss aller Abbautétigkeiten verdeutlicht, dass sich die

Auswirkungen auf den Wasserhaushalt und die Grundwasserdynamik gegeniiber der urspriinglichen
Planung verringern werden. Die an die standortspezifischen Gegebenheiten angepasste Rohstoffgewinnung
und die damit einhergehende Planung zur Wiedernutzbarmachung fiihren zu einer deutlichen Verkleinerung
des Anteils an verbleibenden Wasserflachen. Urspriinglich sah die Wiedernutzbarmachungsplanung, nach
Abschluss der Abbautatigkeiten am Standort Pinnow Nord, den Verbleib von etwa 83 ha Baggerseefliachen
vor. Mit der aktuellen Planung reduziert sich diese Fldche um ca. 37 ha. Der direkt mit der Wasserflache in
Beziehung stehende Grundwasserneubildungsverlust verringert sich auf 311,3 m®d, sodass dem
Grundwasserkorper WP_WA_2_16 Warnow/Géwe zukiinftig 252,7 m3/d weniger entzogen werden.

3.1.2 Grundwasserentnahmen

Der fur den UGWL aus dem zukiinftig geplanten Kiesabbau resultierende Nettovolumenverlust konnte
anhand der vom AG Ubergebenen Daten zur Rohstoffgewinnung ermittelt werden und ist im entsprechenden
Wasserrechtsantrag [16] hinterlegt. Die Berechnung der temporaren Dargebotsminderung (zeitlich auf den
Auskiesungsprozess begrenzt) ist in der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst und beriicksichtigt
ausschlieBlich die, aus dem gesattigten Bereich (mittlere Nassméchtigkeit der Kiessandlagerstitte) sowie

durch den Haftwasseranteil und die gewinnungsbedingte Verdunstung, herbeigefiihrten Verluste.

Tabelle 3-2: Temporédre Dargebotsminderung

Plan
Einheit
NORD ALT | NORD NEU
Gesamtkiesgewinnung brutto t/a 300000 662400
Verspllung - 50% 75%
Gesamtkiesgewinnung netto t/a 150000 165600
Rohkiesdichte t/m?3 1.7 1.7
Gesamtkiesgewinnung netto m3/a 88235 97412
Gesamtmachtigkeit der Kieslagerstatte m 7.0 7.0
Nassmaéchtigkeit m 3.2 3.2
Nasskiesgewinnung netto m?3a 40336 44531
abzgl. Gesamtporositat - 25% 25%
zzgl. Haftwasseranteil - 10% 10%
zzgl. Verdunstungswerluste - 3% 3%
Volumenverlust UGWL m®a 35496 39187
Volumenverlust UGWL m?d 97 107

Zukiinftig ist fir die geplante Entnahme am Standort Pinnow Nord mit einem Volumenverlust von 39.187
m3%a zu rechnen. Gegenlber der urspriinglichen Planung resultiert aus der erhdhten Entnahme ein
zusétzlicher Volumenverlust von ca. 10 m%¥d, was bezogen auf das Gesamteinzugsgebiet eine zu

vernachldssigende Grofle darstellt.
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4 Modellergebnisse / Prognoserechnungen
Insgesamt fiihren die in der 2. Anderung des fakultativen Rahmenbetriebsplanes zur Fihrung des
Kiessandtagebaus Pinnow Nord enthaltenen Veranderungen zu keinen negativen Auswirkungen auf den

Wasserhaushalt und die Grundwasserdynamik im Grundwasserkérper WP_WA 2 16 Warnow/Goéwe.

Hinsichtlich des Gesamtverlustes (Volumen- plus Grundwasserneubildungsverlust) fiir den
Grundwasserkdrper ergeben sich unter Berlicksichtigung des aktuellen Betriebszustandes
(Baggerseeflachen 2021) und der geplanten Rohstoffgewinnung Pinnow Nord keine wesentlichen
Anderungen. In Anbetracht des aktualisierten Datenbestandes erhéht sich die Entnahme um +10 mé/d
(Tabelle 4-1), sodass fur den neu berechneten Basiszustand (BAS) mit einem Gesamtverlust in Hohe von
13,4 I/s zu rechnen ist (vgl. Tabelle 4-1 in [6]). Dies wird durch die neu abgebildeten hydrodynamischen
Verhéltnisse bestétigt. So zeigt die in Anlage 3.1 und Anlage 3.2 dargestellte Grundwasserdynamik

unbedeutende Veranderungen, die maRgeblich auf die klimatischen Entwicklungen zuriickzufiihren sind.

Im Vergleich zum Komplexgutachten aus 2020 [6] reduziert sich mit der verringerten, verbleibenden
Wasserflache der Grundwasserneubildungsverlust (Abschnitt 3.1.1, Tabelle 4-1). Der nach Abschluss aller

Abbautatigkeiten zu erwartende Gesamtverlust nimmt um 2,9 I/s auf 11,8 I/s ab (ENDe vs. ENDn).

Tabelle 4-1: Ubersicht Verluste Grundwasserkorper Modellvarianten

Baggerseeflichen [ha] Volumenverlust [m¥d] GWN-Verlust [m¥d] Ges.-Verlust
Nr [Szenario Kurz
Nord NordE Sid Nord NordE Sud Nord NordE Sud [I/s]
2 |Basisszenario Plan BAS 43 0 60 107 0 346 295 0 411 13.4
7 |Ende Kiesabbau E ENDe 83 27 77 0 0 0 564 181 524 14.7
8 (Ende Kiesabbau E neu |ENDn 46 27 77 0 0 0 311 181 524 11.8

Demgegenuber ergaben die Modellergebnisse zum gegenwartigen Abbauzustand (BAS) eine Abnahme fiir
den Abfluss am Muihlenwehr, des Pinnower Sees und der Bietnitz am ehemaligen Pegel OW3. Die in der
vorangegangenen Betrachtung [6] prognostizierten Abflisse von 8,5 I/s (Bietnitz), 64,9 I/s (Pinnower See)
und 108,2 I/s (Mihlenwehr) fielen auf 7,8 I/s bzw.64,3 und 103,3 I/s (Tabelle 4-2). Eine Ursache ist auch hier
in den klimatischen Entwicklungen, mit erhohten Verdunstungsraten bei gleichbleibendem
Jahresniederschlag (Abschnitt 2.2) zu sehen. Diese wirken sich insbesondere am Mihlensee (mit

Muhlenwehr im Ablauf) aus, der (iber die Bietnitz und den Binnensee an den Pinnower See angebunden ist.

Tabelle 4-2: prognostizierte Abflussentwicklung

Abfluss [I/s]
Nr |Szenario Kurz
Bietnitz OW3 | Pinnower See | Miihlenwehr
2 |Basisszenario Plan BAS 7.8 64.3 103.3
7 |Ende Kiesabbau E ENDe 9.2 66.4 108.3
8 |Ende Kiesabbau E neu |ENDn 9.7 66.7 108.9
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Mit Abschluss der Rohstoffgewinnung und Erreichen der Endkonturen der verbleibenden Wasserflachen

(Prognoserechnung: ENDn) steigen die prognostizierten Abfliisse auf das Niveau im unverritzten Urzustand
an bzw. Ubersteigen dieses (vgl. Tabelle 4.2 in [6]). Damit deuten die Ergebnisse darauf hin, dass nach
Abschluss aller im Raum Pinnow geplanten Abbautatigkeiten keine negativen und nachhaltigen
Auswirkungen fir die Grundwasserleiter, die Bietnitz, den Pinnower See und die daran gekoppelten

Nutzungen und somit fiir den Grundwasserkorper WP_WA_2 16 Warnow/Géwe zu erwarten sind.

Die Ergebnisse der Prognoserechnung fiir den Endzustand gemaR 2. Anderung des fakultativen
Rahmenbetriebsplanes Pinnow Nord (ENDn) sind in Anlage 5.13 und Anlage 5.14 als
Grundwassergleichenpléne visualisiert. Zusétzlich sind zur Abschdtzung der Auswirkungen des
Kiessandabbaus auf das Grundwasserstromungsfeld Differenzenpléne dargestellt, die die Verédnderungen

zum Basiszustand dokumentieren.

Wie der Vergleich der Anlagenteile (vgl. Anlage 5.13 und 5.14 aus [6]) verdeutlicht sind die wesentlichen
Auswirkungen der PlanZnderung im Raum Pinnow-Petersberg — Muchelwitz zu beobachten. Entgegen der
urspriinglichen Planung sieht das aktuelle Konzept zur Wiedernutzbarmachung [10] eine Wiederverfiillung
des Baggersees sidwestlich von Muchelwitz vor, sodass nach Abschluss der Abbautatigkeiten keine
Grundwasserstandsanderungen zu erwarten sind (siehe Anlage 5.13 und 5.14). Auch die Verringerung der
verbleibenden Wasserflachen im Slidosten der Gewinnungsberechtigung Pinnow Nord wirkt sich positiv auf
die prognostizierten Grundwasserstandsanderungen aus. Innerhalb des unbedeckten Grundwasserleiters
(UGWL) erreichen die zu erwartenden Absenkungsbetrdge im Anstrom der offengelegten
Grundwasseroberflache mit -0,6 m ein vergleichbares Niveau (Anlage 5.13), der Wirkbereich ist gegeniiber
der urspriinglichen Planung jedoch deutlich reduziert (vgl. Anlage 5.13 in [6]). Im Hauptgrundwasserleiter
(HGWL) werden mit -0,2 m nur geringfliigige Absenkungen ausgewiesen (Anlage 5.14). Generell kann
festgestellt werden, dass sich das Grundwasserstromungsbild durch den Kiesabbau aus dem

Grundwasserbereich nur wenig andert.

Insgesamt reduzieren sich Umfang und Reichweite der Absenkungen im Anstrom der Bergwerksfelder und
damit der Einflussbereich der verbleibenden Baggerseeflachen im Raum Pinnow deutlich. Aufgrund der
Plananderung fir den Standort Pinnow Nord konzentriert sich der Wirkbereich auf den siiddstlichen
Grundwasseranstrom aus  Uberwiegend forstwirtschaftlich genutzten Flachen sowie den
Grundwasserabstrom in Richtung der WF Pinnow. Eine negative Beeinflussung der Wasserfassung Pinnow
ist auch hinsichtlich der beantragten Plananderung nicht zu erwarten. Die Auswertung der aktuellen
hydrodynamischen und hydrochemischen Verhéltnisse [7] gibt keinen Hinweis auf einen
besorgniserregenden Zustand. Ferner ist durch das geplante Einbringen von tagebaueigenen

Uberschusssanden und Sedimenten keine Veranderung der hydrochemischen Verhaltnisse zu erwarten.

Fazit

Der Grundwasserstand beider Grundwasserleiter wird durch die Abbautatigkeiten und die nivellierende
Wirkung der Baggerseen beeinflusst. Mit den angegebenen GréRenordnungen lasst sich aber keine
nachhaltige Beeintrachtigung der Grundwasserverhdltnisse erkennen. Eine Verschlechterung der

Grundwasserverhaltnisse kann nicht nachgewiesen werden. Weder aus der Anpassung der
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Rohstoffgewinnung an die standortspezifischen Gegebenheiten noch aus dem Konzept zur

Wiedernutzbarmachung mit Einbringen von Uberschusssanden und Sedimenten in den Baggersee
resultieren negative nachhaltige Beeinflussungen des Pinnower Sees und der von der Wasserfassung

Pinnow genutzten Grundwasservorrate des Grundwasserkorpers WP_WA_2_16 Warnow/Gowe.

5 Empfehlungen

Den Empfehlungen des Komplexgutachtens aus 2020 [6], hinsichtlich der weiteren Beobachtung der
Grundwassersituation im Raum Pinnow, sind keine Ergénzungen hinzuzufiigen. Von der Empfehlung einen
weiteren Lattenpegel im NE der Gewinnungsberechtigung Pinnow Nord zu errichten kann aufgrund der

Plananderung Abstand genommen werden.
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Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessandtagebau Pinnow Nord

Inhaltsverzeichnis

Abbildungsverzeichnis |

Tabellenverzeichnis
Anlagenverzeichnis

1 Einleitung 1
1.1 Veranlassung und Vorbemerkungen 1
1.2 Datengrundlagen 2
2 Standort des Vorhabens und Flachennutzung 4
3 Beschreibung der Schutzgiter am Vorhabenstandort 7
3.1 Geologie und Boden 7
3.2 Oberflachen- und Grundwasser 7
3.3 Klima 9
34 Flora und Fauna 10
35 Landschaft 21
4 Darstellung des Eingriffs 22
4.1 Beschreibung des Vorhabens 22
4.1.1 Stand der Gewinnungsarbeiten 22
4.1.2 Geplante Weiterfiihrung der Gewinnungsarbeiten 22
413 Tagebaubetrieb 24
4.1.4 Bauliche Anlagen 26
42 Bereits realisierte WiedernutzbarmachungsmaRnahmen (KompensationsmafRnahmen) __ 27
4.3 Vorhabenbedingte Auswirkungen 29
431 Allgemeine Auswirkungen 29
4.3.2 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen 30
4.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen 33
4.4 Artenschutzrechtiiche Zuldssigkeit des Eingriffes 34
4.5 Auswirkungen auf Schutzgebiete und geschitzte Biotope 34
4.6 Zusammenfassung der Eingriffstatbestande 35
5 Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen 37
5.1 Allgemeine Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen 37
5.2 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen 38
6 Ermittlung des Eingriffswertes 40
7 KompensationsmaRnahmen 52
71 AusgleichsmaRnahmen 52
7.2 Ersatzmaflinahmen 53
8 Gesamtfidchenbilanz der Wiedernutzbarmachung 55
9 Literatur- / Quellenverzeichnis 56
Anlagen 60

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1:

Abbildung 2;

Standorte der kartierten Horste (rote Punkte) innerhalb des Untersuchungsraumes (rote
Linie) bzw. in dessen Umfeld; Mb = Mausebussard, Kra = Kolkrabe, Ak = Aaskrahe, Tf
= Turmfalke (veréndert nach: INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER 2020, S. 4) 18
Reptiliennachweise (Z = Zauneidechse, W = Waldeidechse) innerhalb des
Untersuchungsgebietes (gelb schraffierte Flache) bzw. in dessen Umfeld (verandert
nach: ECO-CERT 2021, Karte 3) 19

IHU Geologie und Analytik GmbH - Dr.-Kurt-Schumacher-Str.23 - 39576 Stendal - & (03931) 52 30-0



Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsb ilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessandtagebau Pinnow Nord i

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1:  Teilflachen des Tagebaugelandes Pinnow Nord in den Grenzen der 2. Anderung des RBP

2

Tabelle 2: Gesamtliste der ermittelten Biotoptypen innerhalb des Untersuchungsgebietes (Quelle:
ECO-CERT 2021) 10

Tabelle 3: Gesamtartenliste der nachgewiesenen Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet (Quelle:
INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER 2020) 16

Tabelle 4: Tages- und Bergbauanlagen (Quelle: ECO-CERT 20202, S. 28) 27
Tabelle 5:  temporare Umverlegung eines Feldweges (Quelle: ECO-CERT 2020a, S. 29) 27
Tabelle 6:  Eingriffsflachen und betroffene Biotope 36

Tabelle 7:  Durchschnittlicher Biotopwert gemals Wertstufe nach HzE M-V (vgl. MLU 2018, S. 5) _ 40
Tabelle 8:  Flachenaufstellung/Biotopbestand  im  Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung

abgeschlossen) 40
Tabelle 9:  Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 2 (in bergbaulicher Nutzung befindliche
Flache, Betriebszustand 03/2021) 41
Tabelle 10: Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 3 (bisher unverritzte, zusatzlich in
bergbauliche Nutzung aufzunehmende Flachen) 42
Tabelle 11: Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 4 (Randbereiche ohne bergbauliche
Nutzung) 42
Tabelle 12: Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 5 (bereits sukzessierte Bereiche, die im
Rahmen der Haldenabflachung in Anspruch genommenen werden) 43
Tabelle 13: Hoherwertige Biotope (ab Wertstufe 3, geschitzte Biotope) innerhalb der Wirkzone | (50
m-Wirkbereich) (Quelle: ECO-CERT 20204, S. 41) 43
Tabelle 14: Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes -
Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen) 45
Tabelle 15: bereits realisierte MaRnahmen der Kompensation (MaRnahmenkomplex MA) - Teilbereich
1 - (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen) 46
Tabelle 16: Bilanz (Gegenuberstellung KFA - EFA) - Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung
abgeschlossen) 46
Tabelle 17: Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes -
Teilbereich 2, 3und 5 47
Tabelle 18: geplante Kompensations- und GestaltungsmaRnahmen - Teilbereich 2, 3 und 5 48
Tabelle 19: Bilanz (Gegenuberstellung KFA - EFA) - Teilbereich 2, 3 und 5 48
Tabelle 20: Eingriffsbewertung und Ermittiung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes -
temporére Umverlegung des Feldweges 49
Tabelle 21: geplante Kompensations- und GestaltungsmalRnahmen - temporare Umverlegung des
Feldweges 49

Tabelle 22: Bilanz (Gegeniiberstellung KFA - EFA) - temporére Umverlegung des Feldweges ___ 49
Tabelle 23: Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes - mit

Solarmodulen uberbaute Flachen (PVA) 50
Tabelle 24: geplante Kompensations- und GestaltungsmalRnahmen - mit Solarmodulen berbaute

Flachen (PVA) 50
Tabelle 25: Bilanz (Gegenuberstellung KFA - EFA) - mit Solarmodulen tiberbaute Flachen (PVA)_ 50
Tabelle 26: Gesamtbilanz des Vorhabens 51
Tabelle 27: Ubersicht tber die geplanten WiedernutzbarmachungsmaRnahmen 54
Tabelle 28: Gesamtflachenbilanz der Wiedernutzbarmachung fur das Tagebaugelénde in den Grenzen

der 2. Anderung des RBP Pinnow Nord 55
Anlagenverzeichnis

Anl. 1:  Schutzgebietskarte
Anl.2:  Wiedernutzbarmachung
Anl. 3: Teilbereiche der Wiedernutzbarmachungsplanung

IHU Geologie und Analytik GmbH - Dr.-Kurt-Schumacher-Str.23 - 39576 Stendal - ‘B (03931) 52 30-0



Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessandtagebau Pinnow Nord 1

1 Einleitung
1.1 Veranlassung und Vorbemerkungen

Der Vorhabentrager, die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG, betreibt
derzeit im Landkreis Ludwigslust-Parchim den Kiessandtagebau Pinnow Nord, nérdlich der
Bundesstralle 321 zwischen Schwerin und Crivitz. Wesentliche Grundlage fir die Durchfiih-
rung der bergbaulichen Arbeiten auf dem Tagebaugelénde ist dabei der fakultative Rahmen-
betriebsplan (RBP) gemaR § 52 (2) BBergG mit Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU)
vom 06.04.1995 (GFE GMBH 1995). Dieser gilt derzeit in der Fassung der Zulassung der 1.
Anderung vom 06.07.2004.

Unter der Nebenbestimmung Nr. 4 der Zulassung vom 05.01.2021 des Hauptbetriebsplans
(HBP) zur Fihrung des Kiessandtagebaues Pinnow Nord 2020-2022 (GEO PROJEKT SCHWE-
RIN 2020) forderte das Bergamt Stralsund, den RBP zeitnah zu tiberarbeiten und zur Ande-
rungszulassung einzureichen. Dies liegt in maRgeblichen Anderungen bei der Ausfihrung des
Abbauvorhabens gegeniiber des gegenwartig zugelassenen Rahmenbetriebsplanes begriin-
det. Durch eine geédnderte Aufbereitungstechnologie besteht nun insbesondere die Notwen-
digkeit, anfallende Uberschusssande und Sedimente wieder in die durch die
Rohstoffgewinnung entstandenen bzw. noch entstehenden Baggerseen einzuspiilen. Der dau-
erhafte Verbleib der verspulten Uberschusssande und Sedimente in den Baggerseen sowie
die damit verbundene Schaffung von Rohbodensukzessionsflachen, die naturschutzfachliche
Kompensationswirkung entfalten, war nicht Gegenstand des gegenwartig zugelassenen Rah-
menbetriebsplans. Dem ist im Rahmen einer 2. Anderung des Rahmenbetriebsplanes, die
derzeit erstellt wird, Rechnung zu tragen.

Bestandteil der Betriebsfilhrung ist unter anderem die Wiedernutzbarmachung und Gestaltung
der Tagebaufolgelandschaft. Diese erfolgt abschnittsweise unter Beachtung des hierfir aus-
gearbeiteten Wiedernutzbarmachungsplanes des fakultativen Rahmenbetriebsplanes abbau-
begleitend und nach Beendigung der jeweiligen bergbaulichen Arbeiten gem&R den
Nebenbestimmungen des Zulassungsbescheides vom 25.02.1999. Die Wiedernutzbarma-
chungs- und Ausgleichsmainahmen entsprechend dem Rahmenbetriebsplan und der Zulas-
sung werden in den einzelnen Hauptbetriebsplanen fir den entsprechenden
Gewinnungsabschnitt zeitlich gegliedert dargestellt. Derzeit gilt die Wiedernutzbarmachungs-
planung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanz des Hauptbetriebsplanes Kiessandtagebau Pinnow
Nord 2020 - 2022 (ECO-CERT 2020a).

Durch die Anderung der Abbau- und Aufbereitungstechnologien, einschlieRlich teilweiser Wie-
derverfiillung der Baggerseen mit tagebaueigenen Uberschusssanden und Sedimenten, ge-
hen auch Anderungen der Wiedernutzbarmachung der Tagebaufolgelandschaft einher. Mit der
vorliegenden Unterlage wird die Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbi-
lanzierung im Rahmen der Beantragung der 2. Anderung des fakultativen Rahmenbetriebs-
planes zur Fihrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord entsprechend der verdnderten
Ausflihrung des Abbauvorhabens aktualisiert.

Im Rahmen der aktualisierten Wiedernutzbarmachungsplanung werden zur Vorbereitung der
Entscheidung und MaBnahmen gem. § 17 Abs. 4 BNatSchG die zur Beurteilung des Eingriffs
erforderlichen Angaben erbracht, insbesondere zu Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des
Eingriffs sowie zu den vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum
Ersatz der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne der Wiedernutzbarma-
chung, einschlieRlich der Angaben zur tatsachlichen und rechtlichen Verfugbarkeit der fir Aus-
gleich und Ersatz vorgesehenen Flachen bzw. MaRnahmen.

Es werden der aus naturschutzrechtlicher Sicht beabsichtigte Eingriff beziiglich der Auswir-
kungen auf Natur und Landschaft analysiert und Méglichkeiten der Vermeidung von Beein-
trachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes aufgezeigt. Auf der Grundlage
einer Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung werden dann die Wiedernutzbarmachungsmafnah-
men festgelegt, mit deren Umsetzung die durch die Fortfuhrung des Tagebaus hervorgerufe-
nen Eingriffe weitgehend minimiert bzw. ausgeglichen oder ersetzt werden kénnen. Hierzu
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erfolgt eine Anpassung der fiir den HBP 2020 - 2022 aufgestellten Wiedernutzbarmachungs-
planung (ECO-CERT 2020a) an die verénderte aktuelle Standortsituation, den gegenwartigen
und in Zukunft zu erwartenden Gewinnungsfortschritt sowie die durch die veranderten Abbau-
und Aufbereitungstechnologien bedingten Anderungen der Wiedernutzbarmachung der Tage-
baufolgelandschaft.

Kartengrundlage der Wiedernutzbarmachungsplanung ist das aktuelle bergmannische Riss-
werk, das die Vermessung des Tagebaus zum Betriebszustand 03/2021 dokumentiert.

Das Tagebaugeléande wird zur Ermittiu ng des Eingriffswertes bzw. der notwendigen Kompen-
sation in finf Teilbereiche unterteilt. Die Teilbereiche 1 bis 4 entsprechen dabei gréftenteils
den vier Teilbereichen der Wiedernutzbarmachungsplanung des HBP 2020 - 2022 (ECO-
CERT 2020a). Der neue Teilbereich 5 umfasst bereits sukzessierte Flachwasser-, Tiefwasser-
und Gehélzbereiche am Siidufer des groRen Baggersees, die im Rahmen der Wiedernutzbar-
machungsplanung des HBP 2020 - 2022 urspriinglich dem Teilbereich 1 (Wiedernutzbarma-
chung abgeschlossen) zugerechnet wurden, die aber im Rahmen der nun geplanten
Abflachung der hier vorhandenen Halde aus Uberschusssanden dauerhaft in Anspruch ge-
nommen werden. Auf diesen Flachen soll nach Abschluss der Abbautatigkeiten auf dem Ge-
lande des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord eine Freiflichenphotovoltaikanlage
(PVA) errichtet werden. Die kartografische Darstellung der Teilbereiche erfolgt in der Anlage
3.

Tabelle 1: Teilflédchen des Tagebaugelindes Pinnow Nord in den Grenzen der 2. Anderung des RBP

Teilfliche Gebietsteil Flache in ha
Teilbereich 1 Wiedernutzbarmachung abgeschlossen 36,85
Teilbereich 2 derzeit in bergbaulicher Nutzung befindliche Flache 67,28

(Betriebszustand 03/2021)
zusétzlich in bergbauliche Nutzung aufzunehmende Flache

Teilbereich 3 (bisher unverritzte Flachen) 25,87

Teilbereich 4 Randbereiche ohne bergbauliche Nutzung 0,33
bereits sukzessierte Bereiche, die im Rahmen der Haldenab-

Teilbereich 5 flachung am Siidufer des groRen Baggersees (Baggersee 1) 2,67
beansprucht werden

Summe 133

1.2 Datengrundlagen
Grundlage der nachfolgenden Eingriffsanalyse sind folgende Plandokumente/-unterlagen:
- GEO PROJEKT SCHWERIN (2021): Antrag auf 2. Anderung des fakultativen Rahmenbe-
triebsplans zur Fiihrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord. Schwerin, Stand: No-
vember 2021

- GEO PROJEKT SCHWERIN (2020): Hauptbetriebsplan zur Fiihrung des Kiessandtage-
baus Pinnow Nord, Geltungszeitraum: 2020-2022. Schwerin, Stand: Juni 2020

- GFE GMBH (1995): Rahmenbetriebsplan mit UVU fiir den Kiessandabbau im Berg-
werkseigentum Pinnow. Filiale Schwerin vom 06.04.1995

- HGN PARTGMBB (2020): Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pin-
now. Hydro-Geologie-Nord PartGmbB, Schwerin vom 07.07.2020

- HGN PARTGMBB (2022): Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pin-
now. Hydro-Geologie-Nord PartGmbB, Schwerin vom 23.02.2022

- LARMSCHUTZ SEEBURG (2020): Schalltechnische Untersuchung fiir den Hauptbetriebs-
plan zur Fihrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord. Rostock, 16.06.2020

IHU Geologie und Analytik GmbH - Dr.-Kurt-Schumacher-5tr.23 - 39576 Ste ndal - & (03931) 52 30-0



Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessandtagebau Pinnow Nord 3

- ECO-CERT (2020a): Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanz.
Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 - 2022 im Bereich des Berg-
werkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pinnow / LK Ludwigslust-
Parchim, Karow, Juni.2020

- ECO-CERT (2020b): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag. Hauptbetriebsplan
Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 - 2022 im Bereich des Bergwerkseigentums
(BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pinnow / LK Ludwigslust-Parchim, Karow,
Juni 2020

- ECO-CERT (2020c): Untersuchung zur FFH-Vertraglichkeit. GGB DE 2138-302
»Warnowtal mit kleinen Zuflussen“. Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pinnow Nord
2020 - 2022 im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der
B321 in Pinnow / LK Ludwigslust-Parchim, Karow, Juni 2020

- ECO-CERT (2020d): Untersuchung zur FFH-Vertraglichkeit. GGB DE 2335-301 ,Pin-
nower See". Hauptbetriebsplan Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 - 2022 im Bereich
des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pinnow / LK Lud-
wigslust-Parchim, Karow, Juni 2020

- ECO-CERT (2020e): 1. Nachtrag zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag im Rahmen
des Hauptbetriebsplanes Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 - 2022 im Bereich des
Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pinnow. Karow, No-
vember 2020

- ECO-CERT (2021a): Erfassungsbericht 2020. Biotopkartierung und Artenerfassung.
Kiessandtagebau Pinnow Nord im Bereich des Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow
Nord (nérdlich der B321) in Pinnow / LK Ludwigslust-Parchim, Karow, Februar 2021

- ECO-CERT (2021b): 2. Nachtrag zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag im Rahmen
des Hauptbetriebsplanes Kiessandtagebau Pinnow Nord 2020 - 2022 im Bereich des
Bergwerkseigentums (BWE) Pinnow Nord nérdlich der B321 in Pinnow. Karow, Okto-
ber 2021

- INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER (2020): Horstkartierung und Erfassung der Brutvé-
gel im Bereich Pinnow 2020. Plau am See, Dezember 2020

- LUNG M-V (2021): Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern des Landesamtes
fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern. Quelle:
https:f!www.umweltkarten.mv-regierung.delatlasfscriptﬁndex.php, Stand: November
2021

- LAV M-V (2021): GeoPortal.M-V des Landesamtes fiir innere Verwaltung Mecklen-
burg-Vorpommern.  Quelle: https://www.geoportal-mv.de/portal/Geodatenviewer,
Stand: November 2021
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2 Standort des Vorhabens und Fldchennutzung

Allgemeine Standortangaben

Bundesland Mecklenburg-Vorpommern
Landkreis Ludwigslust-Parchim

Amt Crivitz

Gemeinden Pinnow und Stadt Crivitz
Gemarkungen Pinnow, Flur 2

Petersberg, Flur 1
Gadebehn, Flur 1

Landschaftszone Hohenriicken und Mecklenburgische Seenplatte (Zone 4)
GroRlandschaft Westmecklenburgische Seenlandschaft (40)
Landschaftseinheit ~Schweriner Seengebiet (402)

Der Kiessandtagebau Pinnow Nord befindet sich innerhalb des ca. 266, 02 ha groflen Berg-
werkseigentums (BWE) Pinnow Nord. Er umfasst abweichend zum Rahmenbetriebsplan
(RBP) von 1995 etwa 171 ha nérdlich der Bundesstrae 321. Der slidlich der BundesstralRe
gelegene Restbereich des BWE Pinnow Nord wurde aus der RBP-Zulassung vom 25.02.1999
ausgeschlossen, sodass hier bisher keine Abbauarbeiten erfolgt sind.

Im Norden und Westen grenzen intensiv landwirtschaftlich genutzte Ackerflachen an den be-
stehenden Tagebau. Im Osten und Siiden erstrecken sich die von Kiefern dominierten Flachen
des Forstes Gadebehn. Die nichstgelegenen Ortschaften sind die unmittelbar nordwestlich
bzw. westlich gelegene Gemeinde Pinnow sowie das nordéstlich gelegene Muchelwitz, ein
Ortsteil der Stadt Crivitz. Stidwestlich des Kiessandtagebaus Pinnow Nord befindet sich zu-
dem der Kiessandtagebau Pinnow Siid.

Nordlich bzw. nordwestlich liegen mit dem Pinnower See, dem Binnensee, dem Hilligensee
sowie dem Muchelwitzer See vier natiirliche Seen im Umfeld des BWE Pinnow Nord. Das
nachstgelegene FlieBgewasser ist die Bietnitz, welche mindestens 320 m westlich des Abbau-
gebietes im Bereich der Ortslage Pinnow verlauft. Etwa 550 m nérdlich bzw. norddstlich des
BWE Pinnow Nord flieRt zudem die Warnow in Richtung Norden.

Das Gelande des BWE Pinnow Nord selbst ist durch Baggerseen und Abbaufl&chen gekenn-
zeichnet. Im stidwestlichen bzw. westlichen Uferbereich des grolen Baggersees (Baggersee
1), in dem die Wiedernutzbarmachung in Teilen bereits abgeschlossen ist, haben sich im Rah-
men der Sukzession naturnahe, an die jeweiligen Standortverhltnisse angepasste Vegeta-
tionsformen gebildet. GroRe Teile des Betriebsgeldndes, insbesondere im Bereich der
Splilfelder, sind derzeit allerdings weitgehend vegetationsios.

Die gewonnenen Kiese und Kiessande werden an verschiedene Bedarfstrager in der Region
veraulert. Der Rohstoff wird dazu nach vorgegebenem Einsatzzweck aufbereitet. Die Auf-
bereitung erfolgt mit den im Tagebau Pinnow Nord vorhandenen stationgren und mobilen bzw.
semimobilen Anlagen. Zur Weiterbearbeitung erfolgt zudem gréRtenteils ein Transport in den
ebenfalls vom Vorhabentrager betriebenen Tagebau Pinnow Suid. Fiir den nétigen Transport-
verkehr vom und zum Tagebaugelédnde werden die vorhandenen kreuzungsfreien Anbindun-
gen an die BundesstraBe 321 genutzt, sodass ein reibungsloser Schwerlastverkehr
gewahrleistet ist. Der Ausbau von Verkehrseinrichtu ngen sowie weitere ErschlieBungsmaBnah-
men sind nicht erforderlich.

Fur die Durchfilhrung der bergbaulichen Arbeiten werden tiber die in bereits in bergbaulicher
Nutzung befindlichen Flachen hinaus die nachfolgend aufgefiihrten Flurstiicke beansprucht:

Gemarkung Petersberg, Flur 1: 57, 58, 59, 60/1, 60/2, 61, 66
Gemarkung Gadebehn, Flur 1: 52/13.
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Die Flursticke 60/1 und 66 werden vor der bergbaulichen Inanspruchnahme erworben oder
gepachtet. Die Ubrigen vom Kiessandtagebau beanspruchten Grundfiéchen (Flurstiicke) bzw.
die fir Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen vorgesehenen Flachen sind Eigen-
tum des Tagebaubetreibers Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG.

Im Zuge der ErschlieBung der nordéstlichen Abbaufelder 2 (Trockenschnitt) und 4 (Nass-
schnitt) wird eine temporére Verlegung des auf dem Flurstiick 66 befindlichen unbefestigten
Weges erforderlich. Ca. 535 m des Weges werden in bergbauliche Nutzung genommen. Dafiir
soll zur Gewahrleistung der weiteren Erreichbarkeit der bisher durch den Weg erschlossenen
Flachen 6stlich des Tagebaus ein vergleichbarer neuer Weg von 5 m Breite aufgebaut werden.
Der geplante Weg von ca. 680 m Lénge bindet, ausgehend vom verbleibenden Wegabschnitt,
im Norden an den Muchelwitzer Weg an. Die Befestigung wird mit einem teilversiegelnden,
wasserdurchléssigen Kiessandgemisch erfolgen. Der temporare Ersatzweg verlauft auRerhalb
der Plangrenze der 2. Anderung des RBP. Nach Abschluss der Abbauarbeiten wird der ur-
springliche Verlauf des Weges im Rahmen der Wiedernutzbarmachung wieder hergestellt.

Der Uberwiegend land- und forstwirtschaftlichen Nutzung des Umfeldes steht die Weiterfiih-
rung des Kiessandabbaus auf dem Gelénde des BWE Pinnow Nord nicht entgegen, sodass
diesbeziglich keine Nutzungskonflikte zu erwarten sind.

Alle im Tagebaubetrieb eingesetzten Maschinen, Gerate und Anlagen entsprechen den gel-
tenden Sicherheitsstandards. Im Rahmen der bergbaulichen Arbeiten werden Mindestab-
sténde von mehr als 50 m zu den néichstgelegenen bebauten Grundstiicken eingehalten,
sodass aus immissionsschutzfachlicher Sicht erhebliche, durch das Vorhaben verursachte
Nachteile und Beléastigungen bezuglich des Schutzgutes Mensch ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. LARMSCHUTZ SEEBURG 2020).

Staubimmissionen treten in Verbindung mit der Rohstoffgewinnung und -aufbereitung kaum
auf, da das gewonnene Material bergfeucht abgebaut und bearbeitet bzw. unter Wasserzu-
gabe aufbereitet wird. Beeintrachtigungen durch die vor allem wihrend anhaltender Trocken-
perioden im Rahmen der Transportvorgénge sowie durch Abwehung von Halden entstehende
Staubentwicklung werden aufgrund der relativ groRen Entfernungen der Transportwege und
Halden zu besiedelten Bereichen als nicht erheblich eingeschatzt.

Im Rahmen der Weiterfuhrung des Kiessandtagebaus Pinnow Nord werden vordergrindig Bi-
otopflachen von allgemeiner Bedeutung tberprégt, die sich infolge der landwirtschaftlichen
Nutzung bzw. der vorangegangenen Rohstoffgewinnung entwickelt haben. Dem naturschutz-
fachlichen Minimierungsgebot wird nachgekommen, da keine geschiitzten Biotopstrukturen im
Umfeld durch den Tagebau und die erforderlichen Nebeneinrichtungen sowie deren Betrieb
Uberpréagt oder gefahrdet werden.

Die Wertigkeit des Landschaftsbildes am Vorhabenstandort, welches dem Landschaftsbild-
raum ,Feld- und Waldlandschaft um Raben Steinfeld und Gadebehn” zugeordnet ist, wird
durch das Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern als
mittel bis hoch eingeschatzt (vgl. LUNG M-V 2021). Der Vorhabenraum ist mit den Siedlungs-
flachen im Umfeld, den bestehenden KiessandtagebauflZchen sowie den stdlich, westlich und
nordlich verlaufenden Verkehrswegen (BundesstraBe 321, An der Crivitzer Chaussee,
Muchelwitzer Weg) bereits deutlich anthropogen gepragt. Die Sichtwirkung des Tagebaus Pin-
now Nord wird zudem im Osten und Stiden von weitrdumigen Forstflichen eingeschrénkt.

Schutzgebiete
Das Gelénde des BWE Pinnow Nord befindet sich auRerhalb ausgewiesener nationaler und

internationaler Schutzgebiete (vgl. Anlage 1).

Die néchstgelegenen Natura 2000-Gebiete sind die Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung (GGB) ,Warnowtal mit kleinen Zuflissen“ (GGB DE 2138-302) ca. 215 m nérdlich sowie
.Pinnower See" (GGB DE 2335-301) ca. 1.120 m nordwestlich bzw. westlich. Das nachste
Europaische Vogelschutzgebiet (VSG) ,Schweriner Seen* (DE 2235-402) liegt etwa 3.480 m
westlich und damit deutlich auBerhalb des Wirkbereiches des Abbauvorhabens.
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Im Zuge der Erweiterung in Richtung Nordosten nahert sich der Abbaubereich dem Natur-
schutzgebiet (NSG) 263 ,Trockenhdnge am Petersberg” bis auf ca. 490 m und dem Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) 138c ,Schweriner Seenlandschaft im Landkreis Ludwigslust-
Parchim® bis auf ca. 400 m. Beide Gebiete liegen nicht im zu erwartenden Wirkbereich des
Tagebaus. Dem Naturpark (NP) 7 ,Sternberger Seenland" nahert sich der Tagebau mit dem
norddstlichen Erweiterungsfeld bis auf ca. 20 m. Der temporére neue Wirtschaftsweg (Umver-
legung) auBerhalb des Tagebaugeldndes grenzt am Nordende an das Gebiet des Naturpar-
kes.

Innerhalb des Planungsgebietes finden sich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG bzw. §§ 18
bis 20 NatSchAG M-V) in den bereits renaturierten Teilflachen (Teilbereich 1) des groRen Bag-
gersees sowie im Teilbereich 5. Fur die Flachen im Teilbereich 1 ist keine Inanspruchnahme
im Rahmen der weiteren bergbaulichen Nutzung vorgesehen. Die bereits sukzessierten Flach-
und Tiefwasserbereiche im Teilbereich 5 werden allerdings im Rahmen der nun geplanten
Haldenabflachung dauerhaft in Anspruch genommen. AuRerhalb des Tagebaugelédndes gele-
gene geschutzte Biotope (Uberwiegend Baum- und Strauchhecken an Verkehrswegen und
Feldrainen, élterer Einzelbaum) werden im Rahmen des Vorhabens nicht beeintrachtigt.

Das Gelénde des BWE Pinnow Nord liegt innerhalb der Trinkwasserschutzzone Il des Was-
serschutzgebietes ,Pinnow* (MV_WSG_2335_13).
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3 Beschreibung der Schutzgiiter am Vorhabenstandort

3.1 Geologie und Boden

»Das Kiessandvorkommen in den Grenzen des BWE Pinnow Nord ist Teil eines Rinnensan-
ders im Bereich einer Niederungsebene mit einem Héhenniveau zwischen ca. 41 und 45 m
NHN. Die Lagerstatte grenzt siidéstlich unmittelbar an Hochfl&chen sanderartiger Bildungen
des Frankfurter Stadiums des Weichselglazials, die weiter siidwestlich im Bereich der Forst
Raben Steinfeld ebenfalls die Grenze der NE-SW verlaufenden Kiessandrinne markieren.
Wéhrend des Pommerschen Stadiums des Weichselglazials wurde die Hochflache aus Rich-
tung NE durch abflieRendes Schmelzwasser erodiert. Es entstand eine Niederungsterrasse
mit Gberwiegend kiesarmen Mittelsanden, die heute im Wesentlichen das Liegende der La-
gerstatte bilden. Durch spatere Abtauvorginge wurde in diese Niederungsterrasse wieder eine
Abflussrinne erodiert, in der maBig bis stark kieshaltige Mittel- bis Grobsande abgelagert wur-
den, die den eigentlichen Kiessand-Vorratskérper darstellen” (zitiert nach: GEO PROJEKT
SCHWERIN 2021, S. 10). Die nachgewiesenen Rohstoffmachtigkeiten dieser Nutzschicht
schwanken im Bereich des BWE Pinnow Nord zwischen 3 m und 13 m. Im Durchschnitt liegt
die Machtigkeit bei ca. 7 m. Die Kiesgehalte (Kornanteil > 2 mm) schwanken zwischen < 10,0
M.-% im Randbereich der Lagerstatte und > 50 M.-% im Zentrum. Durchschnittlich liegt der
Kiesgehalt zwischen 20 und 30 M.-% (vgl. GEQ PROJEKT SCHWERIN 2021).

Das Liegende bilden vorwiegend kiesfreie bzw. kiesarme Fein- und Mittelsande (Kiesgehalt <
5 M.-%) sowie weichselzeitlicher Geschiebemergel. Lokal wurden annshernd in Nord-Siid-
Richtung verlaufende Geschiebemergelaufragungen (Rippen) im Bereich des Nassabbaus an-
getroffen (vgl. GEO PROJEKT SCHWERIN 2021 )

An der Gelandeoberfléche sind im unverritzten Zustand mehr oder weniger geringméchtige
holozéne Bildungen (Mutterboden) vorhanden, die den Abraum der Lagerstatte darstellen.
Dieser im Schnitt etwa 0,5 m machtige Abraum besteht zum Uberwiegenden Teil aus Boden-
bildungen humifizierter Sande und aus durch Verwitterung verunreinigten Kiessanden. Lokal
kann er auch in Form schluffiger Einschaltungen auftreten (vgl. GEO PROJEKT SCHWERIN
2021).

Auf den bisher durch die Abbautatigkeit in Anspruch genommenen Flachen (Kiessandgewin-
nung im Trocken- und Nassabbau auf rund 107 ha) sind ausschlieBlich anthropogen verin-
derte Béden von allgemeiner Bedeutung vorhanden, wobei in den bereits renaturierten
westlichen und sudlichen Uferbereichen des groRen Baggersees eine erneute Bodenentwick-
lung eingesetzt hat.

Die sandigen Boden auf den angrenzenden intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerfla-
chen, von denen der nordéstliche Bereich der Abbauplanung unterliegt, gehéren zum Stand-
orttyp D2a bis D3a: Braunerde-Leitbéden mit Begleitbodenanteilen von Braunerde-Podsol
(Braunpodsol)/Kolluvisol (Kolluvialerde). Sie sind aus landwirtschaftlicher Sicht den Béden mit
geringem Ertragspotential (Ackerzahl 15 bis 33) zuzuordnen. Auch die Pufferkapazitét sowie
das Gefahrdungspotential gegeniiber Bodenkontaminationen wird als gering eingeschatzt,
womit es sich bei allen vom Vorhaben betroffenen Béden somit insgesamt lediglich um Béden
von allgemeiner Bedeutung handelt (vgl. ECO-CERT 2020a).

Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen Bodenveranderungen, seltene Bodentypen,
Bereiche mit iberdurchschnittlich hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit oder Vorkommen na-
tur- und kulturgeschichtlich wertvoller Béden sind am Vorhabenstandort sowie in dessen na-
herer Umgebung nicht vorhanden.

3.2 Oberflichen- und Grundwasser

Im Bereich des BWE Pinnow Nord, insbesondere in dem unmittelbar vom Kiessandabbau be-
troffenen Bereich, befinden sich auRer dem abbaubedingt entstandenen Baggersee, der eine
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Blénke des oberen unbedeckten Grundwasserleiters (UGWL) darstellt, keine weiteren stehen-
den oder fliefenden Gewésser. Der Baggersee, bestehend aus 3 derzeit separaten, durch
den Nassabbau entstandenen Wasserflichen, wies zum Zeitpunkt der Vermessung 03/2021
eine offene Wasserflache (Grundwasseroffenlegung) von insgesamt ca. 43,2 ha auf. Nach
Abschluss der Abbauarbeiten sowie der Wiedereinspulung der Uberschusssande und Sedi-
mente werden die offenen Wasserflachen (Baggersee 1 und 2) innerhalb der Grenzen der 2.
Anderung des RBP insgesamt ca. 45,6 ha grof sein. Die Abschldmmmassen-Spiilfelder im
grolen Baggersee (Baggersee 1) erreichte zum Stand 03/2021 eine GrofRe von ca. 10,6 ha
(ca. 6 ha am Sudufer und ca. 4,6 ha am Nordufer).

Die gréfiten stehenden Gewésser im Umfeld des Abbaugebietes, der Pinnower See, der Bin-
nensee, der Hilligensee und der Muchelwitzer See, liegen nordwestlich bzw. nérdlich des BWE
Pinnow Nord. Hauptvorfluter des Gebietes ist die Warnow, die ca. 0,5 km nérdlich der Ortslage
Muchelwitz flieft. '

Der Tagebau liegt auRerhalb des Einwirkungsbereichs hochwasserfilhrender Gewzsser (vgl.
GEO PROJEKT SCHWERIN 2021).

Das néchstgelegene FlieRgewésser ist die Bietnitz, welche mindestens 320 m westlich des
Abbaugebietes im Bereich der Ortslage Pinnow verlzuft.

Entsprechend der gelandemorphologischen Verhiltnisse ist ein direkter Oberflachenabfluss
von den Vorhabenflachen des Abbaugebietes zu den umliegenden Gewassern auch im Zuge
von Starkniederschlagsereignissen nicht zu erwarten (vgl. GEO PROJEKT SCHWERIN 2020).

-Die nutzbare Kiessandfolge bildet den lokalen oberen unbedeckten Grundwasserleiter
(UGWL) im Bereich des BWE Pinnow Nord, der sich aus den regionalen GWL 1 und 2 zusam-
mensetzt. Die Druckverhéltnisse sind ungespannt. Ca. 50 % der gewinnbaren Rohstoffvorrate
lagern im grundwasserfiihrenden Teil bzw. der wassergeséttigten Zone des UGWL.

Die Grundwasserspiegelhthen liegen zwischen ca. 40 m NHN am Ostrand und ca. 37 m NHN
am West-/Nordwestrand des BWE.

In nérdlicher Richtung (Richtung Warnowtal) wurden in Héhe des Muchelwitzer Weges Was-
serspiegelhdhen zwischen 35 und 37 m NHN registriert. Die Wasserspiegelhéhen im Bag-
gersee schwanken um 38 m NHN.

Der Grundwasserabfluss verlduft damit von Osten/Siidosten (Anstrom) nach Westen bis Nor-
den (Abstrom) in Richtung Pinnower See und Warnow.

Die Grundwasseroffenlegung im Zuge des Nassabbaus fiihrt langfristig zu Grundwasserstan-
dabsenkungen im Anstrom und -aufhthungen im Abstrom. Die Grundwasserstrémungsver-
haltnisse andern sich dabei aber nur relativ gering. [...] Im Anstrombereich ergeben sich
demnach durch die Grundwasseroffenlegung und die Ausspiegelung der Baggerseeflache Ab-
senkungsbetrage von 0,6 m. Im Hauptgrundwasserleiter werden mit -0,2 m nur geringfiigige
Absenkungen ausgewiesen. Die Grundwasser-Flurabstinde von mehreren Metern in diesem
Gebiet lassen dabei keine Auswirkungen auf umliegende Bebauungen und Biotope erwarten.*
(zitiert nach: GEO PROJEKT SCHWERIN 2021, S. 13)

Laut LUNG M-V (2021) ist innerhalb des Untersuchungsgebietes eine hohe Grundwasserneu-
bildungsrate (> 260 mm/a) gegeben, da aufgrund der vorhandenen Sandb&den nur von einem
geringen Oberflachenabfluss auszugehen ist und das Niederschlagswasser groRtenteils in
den unbedeckten Grundwasserleiter einsickern kann. Auf den vorhandenen und durch den
weiteren Abbau kiinftig noch entstehenden Baggerseebereichen erfolgt aufgrund der Verduns-
tung auf den offenen Wasserflachen keine Grundwasserneubildung.

Das Gelédnde des BWE Pinnow Nord liegt innerhalb der Trinkwasserschutzzone |1l des Was-
serschutzgebietes ,Pinnow* (MV_WSG_2335_13). Laut dem hydrogeologischen Komplexgut-
achten (HGN PARTGMBB 2022) ist zum gegenwartigen Zeitpunkt keine nachhaltige negative
Beeinflussung der von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorrate durch das
Abbaugeschehen im Tagebau Pinnow Nord zu erkennen. Eine Verschlechterung der Grund-
wasserverhéltnisse kann nicht nachgewiesen werden. Weder aus der Anpassung der Roh-
stoffgewinnung an die standortspezifischen Gegebenheiten noch aus dem Konzept zur
Wiedernutzbarmachung mit Einbringen von Uberschusssanden und Sedimenten in den Bag-
gersee resultieren negative nachhaltige Beeinflussungen des Pinnower Sees und der von der
Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorrite des Grundwasserkérpers
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WP_WA_2_16 Warnow/Géwe. Die festgestelliten hydrochemischen Auffélligkeiten gehen nicht
auf Eintrége durch den Kies- und Sandabbau zuriick. Bei bestimmungsgemaRem Betrieb wird
auch zukiinftig keine Beeintréchtigung erwartet.

Zusammenfassend befinden sich keine naturnahen Oberflachengewésser, keine Gewasser-
systeme ohne oder nur mit extensiver Nutzung sowie keine Oberflachengewésser mit iiber-
durchschnittlicher Wasserbeschaffenheit im eingriffsrelevanten Wirkraum des Tagebaus
Pinnow Nord.

3.3 Klima

Der Vorhabenbereich liegt im Bereich des Mecklenburgisch-Brandenburgischen' Ubergangs-
klimas mit maritimem Einfluss. Der maritime Einfluss (Ostsee) geht im Vergleich mit kontinen-
taler gepragten Gebieten vor allem mit hdheren Windgeschwindigkeiten, stérkerer Bewdlkung,
groRerer Luftfeuchtigkeit, héheren Niederschlagen, geringerer Sonnenscheindauer sowie ge-
ringeren Temperaturunterschieden zwischen Tag und Nacht bzw. Sommer und Winter einher
(vgl. HGN PARTGMBB 2020, ECO-CERT 2020a).

GemaR den Daten der Klimastation Schwerin-Lankow (Kennung 4625) des Deutschen Wet-
terdienstes, welche etwa 13 km nordwestlich des Vorhabengebietes liegt, betragt die mittlere
Jahrestemperatur im Vorhabenraum 9,5°C und der mittlere Jahresniederschlag liegt bei 714
mm/a. (vgl. HGN PARTGMBB 2020). Insgesamt weist die Héufigkeitsverteilung der Windrich-
tung ein Maximum bei Winden aus 225 bis 270 Grad (Stidwest bis West) auf (vgl. ECO-CERT
2020a). Laut der Daten des Umweltbundesamtes (UBA 2019) wird zudem die Luft im Raum
Pinnow als gering bis mittelmaRig durch Staub und Schadstoffe belastet ausgewiesen.

Die Griinland- und Ackerlandflachen innerhalb des Untersuchungsraumes wirken als Kaltluf-
tentstehungsgebiete. Aufgrund der nachtlichen Ausstrahlung kommt es auf diesen Fléchen zu
einer starken Abkiihlung der bodennahen Luftschichten. Diese Kaltluftbildung tritt vor allem in
windschwachen Strahlungsnichten auf (Hochdruckwetterlagen). Je nach Beschaffenheit des
Entstehungsgebietes (Neigung, Lage, Bewuchs) bleibt die kiihle Luft auf der Fliche liegen,
oder sie flieRt, der Schwerkraft folgend, ab. Die westlich und éstlich des BWE Pinnow Nord
gelegenen Ackerflachen haben aufgrund der relativ geringen Flachenausdehnung lediglich
eine geringe Bedeutung als Kaltluftentstehungsgebiet. Das nérdliche Umfeld des Vorhabens
wird hingegen durch groRfléchigere Acker bestimmit. Ausgesprochene Kaltluftbahnen sind im
Vorhabengebiet bzw. dessen Umfeld nicht vorhanden bzw. werden mit der Erweiterung des
Tagebaues in Richtung Norden nicht grundlegend behindert. Die unter Geldndeoberkante ge-
legenen Baggerseen sind als Kaltluftsammelstellen einzustufen (vgl. ECO-CERT 2020a).

Die &stlich und sudlich des Tagebaus Pinnow Nord gelegenen umfangreichen Waldflachen
des Forstes Gadebehn fungieren als Frischluftentstehungsgebiete. Im Rahmen des Abbau-
vorhabens erfolgen keine Eingriffe in diese Flachen.

Der Untersuchungsraum hat keine besonders hervorzuhebende klimatische Bedeutung. Die
Empfindlichkeit in Bezug auf Veranderungen der klimatischen Ausgleichsfunktion wird auf-
grund der anthropogenen Vorbelastung der Fldchen (in Betrieb befindlicher Tagebau) insge-
samt als gering eingestuft. Gebiete mit geringer Schadstoffbelastung, Luftaustauschbahnen,
insbesondere zwischen unbelasteten und belasteten Bereichen sowie Gebiete mit luftverbes-
sernder Wirkung werden vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt. Klimatischen Funktionen von
besonderer Bedeutung sind somit insgesamt nicht durch das Abbauvorhaben betroffen.
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3.4 Flora und Fauna
Flora

Beim zu betrachtenden Untersuchungsraum handelt es sich um eine in Teilen stark anthropo-
gen Uberpragte Kulturlandschaft, die neben den Kiessandtagebauen Pinnow Nord und Pinnow
Shd sowie den Siedlungsbereichen im Umfeld vor allem durch die ausgedehnten Nadelwald-
besténde des Forstes Gadebehn sowie intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen (zumeist
Ackerland) gepragt ist. Im unmittelbaren Umfeld des Tagebaugebietes existieren zwei natuirli-
che Seen (Hilligensee, Muchelwitzer See), die teilweise typische Verlandungszonen mit Réh-
richtbestdnden sowie vorgelagerte Laubwalder bzw. feuchtebestimmte Bruchwélder
aufweisen.

Das Gelande des BWE Pinnow Nord selbst ist durch Baggerseen und Abbaufi&chen gekenn-
zeichnet. Im stidwestlichen bzw. westlichen Uferbereich des grofen Baggersees, in dem die
Wiedernutzbarmachung in Teilen bereits abgeschlossen ist, haben sich im Rahmen der Suk-
zession naturnahe, an die jeweiligen Standortverhaltnisse angepasste Vegetationsformen ge-
bildet. GroRe Teile des Betriebsgeléndes, insbesondere im Bereich der Spulfelder, sind derzeit
allerdings weitgehend vegetationslos.

Im Jahr 2020 wurden durch die Ingenieurgesellschaft ECO-CERT (Karow) floristische Erfas-
sungen innerhalb des Untersuchungsgebietes durchgefiihrt. Diese umfassten sowoh! das Ge-
lande des BWE Pinnow Nord als auch einen etwa 500 m breiten Streifen um das Gelénde. Im
Folgenden werden die Ergebnisse der floristischen Erfassungen (ECO-CERT 2021a) zitathaft
Ubernommen. Eine Gesamtliste des Biotopbestandes innerhalb des Untersuchungsgebietes
mit jeweiligem Schutzstatus findet sich in der folgenden Tabelle 2 (Quelle: ECO-CERT 2021a,
S. VI bis XI). Die kartografische Darstellung des Untersuchungsgebietes sowie der erfassten
Biotope ist dem Erfassungsbericht zu entnehmen.

Tabelle 2: Gesamtliste der ermittelten Biotoptypen innerhalb des Untersuchung’f_.sgabietes (Quelle: ECO-CERT 2021a)

Nr. Biotoptyp geméR Kartieranleitung M-V (LUNG 2013) Code § FFH-LRT
1 Sandacker ACS
2 Strauchhecke BHF 20
3 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ
4 | Schlagflur/ Waldlichtungsflur trockener bis frischer Standorte | WLT
5 Ruderaler Kriechrasen RHK
6 | Jungere Feldhecke BHJ 20
4 Schilfréhricht VRP 20
8 Vorwald aus heimischen Baumarten trockener Standorte WVT
9 Naturfernes Abgrabungsgewasser SYA
Frischer bis trockener Buchenwald maRig nahrstoffversorg-
0 ter Standorte WAL 9110
Frischer bis trockener Buchenwald mé&Rig nahrstoffversorg- .
1 o g 9| waL zu Klein
12 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte RHU
13 | Vorwald aus heimischen Baumarten trockener Standorte WVT
14 | Vorwald aus heimischen Baumarten frischer Standorte WVB
15 | Hybridpappelbestand WYP
16 | Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewassern VSX 20
17 | Schilfréhricht VRP 20
18 | Schilf-Landréhricht VRL 20
19 | Feuchtgebisch eutropher Moor- und Sumpfstandorte VWN 20
20 | Vorwald aus heimischen Baumarten frischer Standorte WVB
21 | Schilfréhricht VRP 20
22 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB
23 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB
24 | Siedlungshecke aus heimischen Geholzen PHZ
25 | Sportplatz PZO
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Nr. Biotoptyp geméaB Kartieranleitung M-V (LUNG 2013) Code § FFH-LRT

26 | Neuanpflanzung einer Allee BAJ

27 | Vorwald aus heimischen Baumarten frischer Standorte WVB

28 | Aufgelassenes Frischgrnland GMB

29 | Hybridpappelbestand WYP

30 | Temporares Kleingew&sser USP 20

31 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ

32 | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten WXS

33 | Standorttypischer Gehélzsaum an FlieBgewassern VSZ

34 | Naturnaher Bach FBN 20 3360

35 | Sonstiger Eichen- und Eichenmischwald WEX

36 | Temporares Kleingewasser USP 20

37 _| Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Standorte - RHU

38 | Vorwald aus heimischen Baumarten trockener Standorte WVT

39 | Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte WKX

40 | Baumhecke BHB 20

41 | Frischweide GMW

42 | Windschutzpflanzung BWW

43 | Siedlungshecke aus nichtheimischen Gehdlzen PHW

44 | Feldgeholz aus Uberwiegend heimischen Baumarten BFX 20

45 | Feldgeholz aus tberwiegend heimischen Baumarten BFX 20

46 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Standorte RHU

47 | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten WXS

48 | Schilfréhricht VRP 20

49 | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte WFR 20

50 | Frischweide GMW

51 Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte WFR 20

52 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

53 | Schilfréhricht VRP 20

54 | Erlen- (und Birken) Bruch feuchter, eutropher Standorte WFR 20

55 %getationsfreier Bereich nahrstoffreicher Stillgewasser SEV 30

56 lterer Einzelbaum BBA 18

57 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

58 | Nasswiese eutropher Moor- und Sumpfstandorte GFR 20

59 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Standorte RHU

60 | Sonstiger Eichen- und Eichenmischwald WEX

61 | Mesophiles Laubgebiisch BLM 20

62 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Standorte RHU

63 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte RHU

64 | Alterer Einzelbaum BBA 18

65 | Intensivgriinland auf Mineralstandorten GIM

66 | Intensivgriinland auf Mineralstandorten GIM

67 | Baumhecke BHB 20

68 | Alterer Einzelbaum BBA 18

69 | Baumhecke BHB 20

70 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte RHU

71__| Sonstige landwirtschaftliche Betriebsanlage ODS
Frischer bis trockener Buchenwald maRig nahrstoffversorg-

1z ter Standorte WBL =@

73 | Artenarmes Frischgriinland GMA

74 | Frischer bis trockener Buchenwald kraftiger Standorte WBW 9130

75 | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte WFR 20

76 | Erlen- und Eschen-Quellwald WNQ 20 *91E0

77 | Feldgeholz aus tberwiegend heimischen Baumarten BFX 20

78 | Sandacker ACS

79 | Feldgeholz aus tiberwiegend heimischen Baumarten BFX 20

80 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

81 | Schilf-Landréhricht VRL 20
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Nr. Biotoptyp gemiR Kartieranleitung M-V (LUNG 2013) Code § FFH-LRT
82 | Graben mit extensiver bzw. ohne Instandhaltung FGN

83 | Feldgehélz aus uberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
84 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

85 | Schilf-Landréhricht VRL 20
86 | Feldgeholz aus uberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
87 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

88 | Feldgehoiz aus iiberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
89 | Frischwiese GMF

90 | Einzelgehoft ODE

91 | Einzelgehoft ODE

92 | Einzelgehoft ODE

93 | Einzelgehoft - ODE

94 | Einzelgehoft ODE

95 | Einzelgehoft ODE

96 | Strale OVL

97 | Sandacker ACS

98 | Sandacker ACS

99 | Intensivgriiniand auf Mineralstandorten GIM

100 | Tierproduktionsanlage oDT

101 | Sandacker ACS

102 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt ovu

103 | Frischwiese GMF

104 | Feldgeholz aus iberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
105 | Landlich geprégtes Dorfgebiet ODF

106 | Verstadtertes Dorfgebiet oDV

107 | Ackerbrache mit Magerkeitszeigern ABM

108 | Flache mit kleinrdumigem Nutzungswechsel AKK

109 | Sandacker ACS

110 | Gewerbegebiet OIG

111 | Brachflache der Dorfgebiete OBD

112 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt ovu

113 | Sand- bzw. Kiesgrube XAK

114 | Naturfernes Abgrabungsgewasser SYA

115 | Sand- bzw. Kiesgrubengewasser uss 20
116 | StraRe OVL

117 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte RHU

118 | Versiegelter Rad- und FulRweg OVF

119 | Strukturreiche, altere Kleingartenanlage PKR

120 | Strukturarme Kleingartenanlage PKA

121 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt ovu

122 | Sandacker ACS

123 | Schilagflur/Waldlichtungsflur trockener bis frischer Standorte | WLT

124 | Sandacker ACS

125 | Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewassern VSX 20
126 | Baumhecke BHB 20
127 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ

128 | Baumhecke BHB 20
129 | Alterer Einzelbaum BBA 18
130 | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte RHU

131 | BundesstraRe OVB

132 | Stralle OvL

133 | Versiegelter Rad- und FuRweg OVF

134 | Larchenbestand WZL

134 | Larchenbestand WZL

136 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ

137 | Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte WKX

138 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ
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Nr. Biotoptyp gemaR Kartieranleitung M-V (LUNG 2013) Code § FFH-LRT
139 | Sandacker ACS

140 | Ruderaler Kriechrasen RHK

141 | Sandacker ACS

142 | Sandacker ACS

143 [ Schilfréhricht VRP 20
144 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt owu

145 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt ovu

146 | Vegetationsfreier Bereich nahrstoffreicher Stillgewasser SEV 30
147 | Naturfernes Abgrabungsgewsasser SYA

148 | Naturfernes Abgrabungsgewasser SYA

149 | Ruderale Pionierflur RHP

150 | Feuchtgebiisch eutropher Moor- und Sumpfstandorte VWN 20
151 | Schilf-Landréhricht VRL 20
152 | Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewassern VSX 20
153 | Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewassern VSX 20
154 | Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKZ

155 | Schwarzerlenbestand WXA

156 | Einzelgehoft ODE

157 | Ackerbrache mit Magerkeitsanzeigern ABM

158 | Landlich geprégtes Dorfgebiet ODF

159 | Neuanpflanzung einer Baumreihe BRJ

160 | Sandacker ACS

161 | Feldgehdlz aus Gberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
162 | Feldgehoize aus berwiegend heimischen Baumarten BFX 20
163 | Brachflache der Dorfgebiete OBD

164 | Alterer Einzelbaum BBA 18
165 | Alterer Einzelbaum BBA 18
166 | Aufgeloste Baumreihe BRS 19
167 | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten WXS

168 | Einzelgehoft ODE

169 | Aufgelassenes Frischgriinland GMB

170 | Frischweide GMW

171 | Intensivgriniand auf Mineralstandorten GIM

172 | Sandacker ACS

173 | Versiegelter Rad- und FuBweg OVF

174 | Strale OVL

175 | Luckige Baumreihe BRL 19
176 | Einzelgehoft ODE

177 | Kiefernwald trockener bis frischer Standorte WKX

178 | Douglasienbestand WzZD

179 | Larchenbestand WZL

180 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt owu

181 | Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte WKX

Frischer bis trockener Buchenwald mé&Rig nahrstoffversorg-

o ter Standorte WiEE

183 | Larchenbestand WZL

184 | Artenarmer Zierrasen PER

185 | Douglasienbestand WZD

186 | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt ovu

187 | Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte WKX

188 | Sonstiger Eichen- und Eichenmischwald WEX

189 | Larchenbestand WZL
Legende: §: geschitztes Biotop nach §§ 18, 19 bzw. 20 des NatSchAG M-V; FEH-LRT: Lebensraumtyp nach Anhang | der
FFH-Richtlinie, * = prioritérer Lebensraumtyp

Im Rahmen der Erfassungen wurden insgesamt 189 Biotopflachen innerhalb des Untersu-
chungsraumes erfasst. Davon sind 55 Biotope nach §§ 18, 19 bzw. 20 des NatSchAG M-V
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oder § 30 des BNatSchG gesetzlich geschiitzt. Dabei handelt es sich vor allem um die Le-
bensraume der Verlandungszonen an den Seen (Réhrichte, Bruchwalder) sowie die flachigen
und linearen Gehélzstrukturen des Offenlandes (Feldgehéize, Hecken) innerhalb des Unter-
suchungsraumes. Als Besonderheiten sind der Birken-Bruch am Muchelwitzer See (Biotop 51)
und die Bietnitz (Biotop 34) zu nennen. Der Birken-Bruchwald entwickelte sich auf einem
Durchstrémungsmoor in einer kleinen Nische. Die Bietnitz ist im Kartierungsbereich als natur-
naher Bach anzusprechen. Der Bach fiihrt in der aktuellen Auspréagung jedoch nur temporar
Wasser.

Fanf Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie wurden im Untersuchungsgebiet
festgestellt. Dabei handelt es sich in erster Linie um verschiedene Waldgesellschaften (LRT
9110, 9130 und der prioritare LRT 91E0). Die Bietnitz ist als naturnaher Bach ebenfalls als
Lebensraumtyp der FFH-Richtlinie (FFH 3360) einzuordnen.

Mit dem Mittleren Lerchensporn (Corydalis intermedia) konnte eine Pflanzenart des Floren-
schutzkonzeptes Mecklenburg-Vorpommern (LITTERSKI et al. 2006) in zwei Gehélzbiotopen
(Biotop 83 und 86) nachgewiesen werden.

Die charakterbestimmenden Biotopkomplexe des Untersuchungsgebietes sind die Waldbe-
sténde im Suden und Sudosten, die Baggerseen und Rohbodenstandorte des Tagebaus Pin-
now Nord, die Ackerflachen, die Siedlungsbereiche von Pinnow und Muchelwitz sowie die
beiden natlrlichen Seen (Hilligensee, Muchelwitzer See) im nordéstlichen Randbereich.

Im Bereich des geplanten Erweiterungsfeldes im Nordosten (Abbaufeld 2/4) des BWE Pinnow
Nord erstrecken sich Ackerflachen (Biotop 142) zwischen dem Pinnower Weges (Biotop 112)
im Stden und dem beidseitig von einer Baumhecke (Biotop 69) eingefassten Muchelwitzer
Weg (Biotop 96). An den Ufern des groRen Baggersees (Biotop 115) haben sich tiberwiegend
schmal ausgeprégte Schilfgurtel entwickelt. In Folge der natirlichen Sukzession sind Vorwal-
der teils trockener, teils frischer Standorte auf den nérdlichen und westlichen steilen Uferbé-
schungen (Biotop 2) und auf einer kleinen Halbinsel (Biotop 8) entstanden. Das
Betriebsgelénde unterliegt intensiven flaichenbezogenen Anderungen, die aus den Vorgédngen
des laufenden Betriebes herriihren. Aktuell sind die Flachenanteile siidostlich des groRen Bag-
gersees sowie ostlich und nérdlich der beiden kleinen Baggerseen (Biotope 147 und 148)
Uberwiegend vegetationslos in Folge des Abraumabtrages bzw. der Trockenschnittgewinnung
(Pionierstandorte mit gestérten Béden und Rohbéden).” (vgl. ECO-CERT 2021a)

Die vorhabenbedingt Gberplanten Flachen umfassen das Areal des bestehenden Tagebaus
(Teilbereich 2), d.h. die in bergbaulicher Nutzung befindliche Flache (zum Betriebszustand
03/2021). Mit dem zusatzlich in bergbauliche Nutzung aufzunehmenden Bereich, auf bisher
unverritzten Flachen (Teilbereich 3) werden in nérdliche Richtung (Abbaufeld 2 und 4) tber-
wiegend Sandackerflachen (ACS) und ein Teilabschnitt des von Nordwest nach Stdost ver-
laufenden ,Pinnower Weges” (OVU) sowie im Siidosten (Abbaufeld 1) kleinfiachig ruderaler
Kriechrasen (RHK) beansprucht. Die potenzielle Eignung als Standort firr seltene und gefahr-
dete Pflanzen ist hier aufgrund der zuriickliegenden und derzeitigen intensiven Nutzungsfor-
men stark eingeschrankt. Ein Vorkommen von Pflanzenarten der Roten Liste konnte hier
bisher nicht festgestellt werden (vgl. ECO-CERT 2020a, ECO-CERT 2021a). Fur die Flachen
in denen die Wiedernutzbarmachung bereits abgeschlossen ist (Teilbereich 1) bzw. die von
vornherein nicht fir bergbauliche Nutzungen in Anspruch genommen werden sollten (Teilbe-
reich 4) ist keine weitere Inanspruchnahme vorgesehen. Im Siiden des groRen Baggersees
(Teilbereich 5) werden allerdings bereits sukzessierte Gehdlz- (Teilflachen der Biotope 14 und
15), Flachwasser- und Tiefwasserbereiche (Teilflichen des Biotops 115) im Rahmen einer
geplanten Abflachung der hier vorhandenen Halde aus Uberschusssanden nach Abschluss
der bergbaulichen Nutzung dauerhaft in Anspruch genommen.

In Bezug auf das Vorhaben wurde in Interpretation der HzE M-V (2018) ein Abstand zu ge-
schiitzten Biotopen von 50 m empfohlen. Bei einer Unterschreitung, d. h. innerhalb der Wirk-
zone | (gem. HzE) sind mittelbare Beeintrachtigungen der Biotope nicht auszuschlieRen.
Vorsorgeorientiert war die Abbauplanung unter Beachtung von Schutzabstinden darauf aus-
gerichtet, dass keine geschitzten Biotope innerhalb dieser Wirkzone | nachteilig betroffen sind
(vgl. ECO-CERT 2020a).
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Die Zuordnung der einzelnen Biotope zu den jeweiligen Teilflachen findet sich in den Tabelle
8 bis Tabelle 13 im Kapitel 6.

Fauna

Im Jahr 2020 wurden umfangreiche faunistische Sonderuntersuchungen zu den Brutvogeln
(INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER 2020) sowie zu den Saugetieren, Amphibien, Reptilien und
sonstigen streng geschitzten Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (ECO-CERT 2021a)
innerhalb des Untersuchungsgebietes durchgefiihrt. Das Untersuchungsgebiet fiir die Brutvo-
gel- und Amphibienkartierung sowie der sonstigen Arten umfasste den Tagebau Pinnow Nord
in den Grenzen der 2. Anderung des RBP sowie das angrenzende Gebiet mit einem Rand-
streifen von bis zu 500 m, firr die Reptilienerfassung mit einem Randbereich von 20 m bis 100
m. Im Folgenden werden die Ergebnisse der Erfassungen (INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER
2020, ECO-CERT 2021a) zitathaft ilbernommen. Die kartografische Darstellung ist den jewei-
ligen Erfassungsberichten zu entnehmen.

Brutvégel
Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 89 Brutvogelarten nachgewiesen (vgl. Tabelle 3).

Davon sind 28 Arten im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefihrt, sind ,streng geschitzt"
nach BArtSchV bzw. BNatSchG und/oder gelten laut der Roten Liste Deutschlands bzw. Meck-
lenburg-Vorpommerns mindestens als ,gefahrdet" (Kategorie 3). 13 weitere Vogelarten stehen
auf der Vorwamliste Deutschlands bzw. Mecklenburg-Vorpommerns. Die hohe Anzahl an
nachgewiesenen Brutvogelarten belegt die besondere Bedeutung des Untersuchungsgebietes
hinsichtlich der Avifauna, die vor allem aus dem Strukturreichtum des Untersuchungsgebietes
resultiert. Der relativ hohe Anteil an ,streng geschitzten® bzw. ,besonders gefahrdeten* Vo-
gelarten unterstreicht den hohen avifaunistischen Stellenwert des Gebietes (vgl. INGENIEUR-
BURO VOLKER GUNTHER 2020).

Tabelle 3: Gesamtartenliste der nachgewiesenen Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet (Quelle: INGENIEURBORO VOLKER

GUNTHER 2020)
BNat VSR
Kiir Artfaime wissenschaftli- Sch BArt- | An- RL RL BN/
zel cher Artname G SchV | hang D M-V BV
|
Ak | Aaskrahe Corvus corone * 3

A | Amsel Turdus merula o = 19
Ba | Bachstelze Motacilla alba E * 4
Bp | Baumpieper Anthus trivialis 3 3 2

Br | Bldssralle Fulica atra . V 1
Bm | Blaumeise Parus caeruleus N = 9

- s e Carduelis
Ha | Bluthénfling carmaiing 3 Vv 6
Bk | Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 1
B | Buchfink Fringilla coelebs i * 19
Bs | Buntspecht Dendrocopos major * & 4

Ei | Eichelhdher Garrulus glandarius * * 3
Ev | Eisvogel Alcedo atthis X X * 1

E | Elster Pica pica * N 3

Ez | Erlenzeisig Carduelis spinus * * 1

Fl | Feldlerche Alauda arvensis 3 3 23

Fe | Feldsperling Passer montanus 3 6
- Phylloscopus  tro- * *

F | Fitis alian 13
Frp | Flussregenpfeifer E;:;radnus = X » * 2
Fss | Flussseeschwalbe Sterna hirundo X X 2 12

Cﬂn‘hfa * *
Gb | Gartenbaumlaufer brachydactyla 1
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BNat VER
Kiir Kb wissenschaftli- Sch BArt- | An- RL RL BN/
zel cher Artname G SchV | hang D M-V | BV
|
G Gartengrasmucke Sylvia borin * * 5
Phoenicurus N
Gr | Gartenrotschwanz phoenicurus v 3
Gp | Gelbspétter Hippolais icterina 2 » 2
IC151| Gimpel Pyrrhula pyrrhula i 3 2
Gi | Girlitz Serinus serinus N * 1
Emberiza
G | Goldammer citrinella A" v 9
- Emberiza .
Ga | Grauammer calandis X Vv q
Gra | Graugans Anser anser * * 1
Gs | Grauschnapper Muscicapa striata \'} s q
Gf | Grinfink Carduelis chloris X . 5
Gii | Griinspecht Picus viridis X - 2
Hm | Haubenmeise Parus cristatus * * 2
Ht | Haubentaucher ZOSdJcep 5 chisls * v 1
Phoenicurus * *
Hr | Hausrotschwanz i 4
Passer
H | Haussperling domesticiis \'} Vv 10
He | Heckenbraunelle Prunella modularis * il 7
Hei | Heidelerche Lullula arborea X X Vv . 6
Ho | Hockerschwan Cygnus olor x * 2
Hot | Hohltaube Columba oenas " # 1
. Coccothraustes * *
Kb | Kernbeiser coccolliausisa 1
Kg | Klappergrasmiicke Sylvia curruca * i 3
Kl | Kleiber Sitta europaea X 3 4
K | Kohlmeise Parus major b ¥ 17
Kra | Kolkrabe* Corvus corax ¥ af 1
Ku | Kuckuck Cuculus canorus \'4 x 1
Lm | Lachméwe Larus ridibundus A v 6
Mb | Mdusebussard Buteo buteo X ¥ x 1
M | Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 Vv 12
Md | Misteldrossel Turdus viscivorus = w 2
Mg | Ménchsgrasmucke Sylvia atricapilla # o] 18
7 Luscinia * *
N | Nachtigall megarhynchos 6
Nt | Neuntoter Lanius collurio X ~ Vv 1
Nig | Nilgans Botaurus stellaris ¢ ¢ 1
P | Pirol Oriolus oriolus \'/ * 1
Rs | Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 V 15
Rt | Ringeltaube Columba palumbus * * 6
Emberiza "
Ro | Rohrammer achosakliis v 4
Ro | o ohiweihe Circus X X : ‘ 1
w aeruginosus
R | Rotkehlchen Erithacus rubecula » ¥ 17
SI_| Schellente Bucephala clangula ud il 1
Sn | Schnatterente Anas strepera * * 1
" Aegithalos * *
Sm | Schwanzmeise caidatis 3
SI:V Schwarzkehlchen Saxicola rubicola * 3
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. BNat VSR
Kiir Arthame wissenschaftli- Sch BArt- | An- RL RL BN/
zel cher Artname G SchV | hang D M-V | BV
|

Ss Dryocopus : "

b Schwarzspecht - prtos. X X 1
Sd | Singdrossel Turdus philomelos * * 9
Sg | Sommengakibaine | i lnilconth * . 2

chen

S | Star Sturnus vulgaris 3 » 2

i . Oenanthe '
Sts | Steinschmitzer cenanthe 1 1 1

Sti_| Stieglitz Carduelis carduelis * % 3
Sto | Stockente Anas platyrhynchos ¥ Y 1
?r': Sumpfmeise Parus palustris * * 1

Acrocephalus M n

Su | Sumpfrohrsanger palustris 1-
Tm | Tannenmeise Parus ater * . 3

Tr | Teichralle Gaflinula X v , 1

chloropus
i ; Acrocephalus &
T | Teichrohrsinger scirpaceus Vv 11
" Streptopelia ” "

Tt | Turkentaube dotatits 1
Tf | Turmfalke Falco tinnunculus X » o 1

U | Uferschwalbe Riparia riparia X 1 Vv 5
Uh | Uhu* Bubo bubo X X * 3 1
Wb | Waldbauml&ufer Certhia familiaris * = 1
Wz | Waldkauz* Strix aluco X » = 2
wi " Phylloscopus .

s Waldlaubsédnger sibilatrix ] 4
Wo | Waldohreule Asio otus X " » 2
Wr | Wasserralle Rallus aquaticus \' i 1

W | Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2 1
St | Wiesenschafstelze | Motacilla flava * Vv 2
Wg | Wintergoldhahnchen | Regulus regulus = » 2
A Troglodytes * *
Z | Zaunkénig troglodytes 15
; : Phylloscopus * *

Zi | Zilpzalp collybita 15
Legende: BNatSchG: nach Bundesnaturschutzgesetz (29.07. 09) streng geschiitzt; BArtSchV: nach Bundesartenschutzverord-
nung (2013) streng geschitzt; VSR Anhang I: Vogelart des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (30.11.09); RL D: Rote Liste
Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015); Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014), 0 = Bestand erloschen
bzw. verschollen, 1 = Bestand vom Erlschen bedroht, 2 = Bestand stark geféhrdet, 3 = Bestand gefihrdet, V = Vorwamliste,
R = Arten mit geografischer Restriktion, * = ungefahrdet, = nicht klassifiziert; BN / BV: Revierpaare mit Brutnachwesis / Brut-
verdacht; rot fettgeduckt = streng geschiitzte und/oder geféhrdete Vogelart, schwarz fettgedruckt = Art der Vorwarn-
liste der Roten Listen

Hervorzuheben sind zum einen die Beobachtungen zum Vorkommen des Uhus, welche auf
ein Revier der Art auf dem Gelénde des Tagebaus Pinnow Nord hindeuten. Zum anderen
wurden mit dem Steinschmatzer und dem Wiesenpieper zwei besonders gefahrdete Vogelar-
ten des Offenlandes innerhalb des Untersuchungsraumes nachgewiesen. Der Steinschmatzer
ist in der Roten Liste Deutschlands und Mecklenburg-Vorpommerns in der Kategorie 1 (Be-
stand vom Erléschen bedroht) gelistet. Der Wiesenpieper wird in beiden Roten Listen in der
Kategorie 2 (Bestand stark geféhrdet) gefiihrt. Innerhalb des groBen Baggersees auf dem Ta-
gebaugelédnde ragen zudem einige kleine, sehr flache Inseln bei Mittel- bzw. Niedrigwasser
aus dem See, auf denen Flussseeschwalben (12 Brutpaare) und Lachméwen (6 Brutpaare)
jeweils kleine Brutkolonien ausbilden (vgl. INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER 2020).
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Im Rahmen der Horstkartierung im Jahr 2020 wurden insgesamt 11 Horststandorte der Arten
Mausebussard (5 x), Kolkrabe (2 x), Aaskrahe (3 x) sowie Turmfalke (1 x) im Umfeld des Ta-
gebaus Pinnow Nord erfasst. Die erfassten Nester / Horste befanden sich Uberwiegend in den
Waldbestanden im Siiden und Stidosten des Untersuchungsgebietes (vgl. Abbildung 1). Der
Neststandort des Turmfalken lag auf einem auRer Betrieb genommenen Schornstein am siid-
ostlichen Ortsrand der Ortslage Pinnow. Niststitten (Horste) von Vogelarten, die gem. § 23
Abs. 4 NatSchAG M-V dem Horstschutz unterliegen (Adler, Baum- und Wanderfalken, Wei-
hen, Schwarzstérche und Kraniche), wurden im Umkreis von 300 m zur Grenze der 2. Ande-
rung des RBP bisher nicht festgestellt.

B-Kra-kBSt

Abbildung 1:

Standorte der kartierten Horste (rote Punkte) innerhalb des Untersuchungsraumes (rote Lie] bzw.
in dessen Umfeld; Mb = Mausebussard, Kra = Kolkrabe, Ak = Aaskrahe, Tf = Turmfalke (verindert nach:
INGENIEURBURO VOLKER GUNTHER 2020, S. 4)

Reptilien

Im Rahmen der faunistischen Erfassungen im Jahr 2020 wurden insgesamt 26 Nachweise der
Zauneidechse (Lacerta agilis) auf dem Gelande des BWE Pinnow Nord bzw. in dessen Umfeld
erbracht. Dabei handelte es sich jeweils um Einzelbeobachtungen adulter, subadulter bzw.
juveniler Tiere. Die Beobachtungen erfolgten vor allem im siidéstlichen und norddstlichen
Randbereich des bestehenden Tagebaus sowie entlang der angrenzenden Kiefernbestinde
im Stiden bzw. Stidosten (vgl. Abbildung 2). Bedeutende Lebensraume der Art sind vor allem
die Erdwélle, die aktuell das Betriebsgelande im Sudosten und Nordosten begrenzen. Diese
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Walle sind zwar Uberwiegend von hochwiichsigen, dichten Ruderalfluren bestanden, werden
jedoch mosaikartig von liickigen Bereichen durchsetzt. Aus der Verteilung der Beobachtungs-
stellen ist die weitgehende Besiedlung der potenziell geeigneten Lebensrdume in den Rand-
bereichen des Betriebsgelandes, die aktuell mit Gras- und lichten Ruderalfluren bewachsen
sind, abzuleiten. Die Nachweise aller Altersklassen, hierunter zahireiche Jungtiere, deuten auf
einen vitalen lokalen Bestand hin (vgl. ECO-CERT 2021a).

An zwei Standorten weit auBerhalb des derzeitigen bzw. geplanten Abbaugelédndes wurden
Vertreter der Art Waldeidechse (Zootoca vivipara) registriert (vgl. Abbildung 2). Beide Nach-
weise erfolgten in Ubergangsbereichen zwischen Gehélz- und Offenlandhabitaten.

“z [ oo E— ]

Abbildung 2: Reptiliennacweise (Z = Zauneidechse, W = Waldeidechse) innerhalb des Untersuchungsgebietes
(gelb schraffierte Fléiche) bzw. in dessen Umfeld (veréindert nach: ECO-CERT 2021a, Karte 3)

Amphibien

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden die Arten Kreuzkréte (Epidalea calamita), Erd-
kréte (Bufo bufo) sowie Vertreter der Gattung Wasserfrésche (Pelophylax spec.) nachgewie-
sen. Die Nachweise verteilten sich dabei auf sechs Standorte, von denen funf auf dem
Gelénde des BWE Pinnow Nord liegen.

Beim ersten Nachweisort handelt es sich um den nordéstlichen Bereich des groRen Bagger-
sees (Biotop 114), der ein Laichhabitat der Kreuzkréte darstellt, an dem verschiedene Larven-
stadien der Art nachgewiesen werden konnten. Am Standort 2, einem temporar
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wasserfuhrenden Kleingewésser (Biotop 9) im Bereich des Abbaufeldes 5, konnten Anfang
April 2020 ebenfalls Kreuzkroten beobachtet werden. Beim dritten Nachweisort handelte es
sich um eine kleine Bucht mit Schilfréhricht (Biotop 143) an der Nordspitze des groRen Bag-
gersees. Hier wurde im Jahr 2020 eine gréRBere Rufgemeinschaft der Erdkréte verhért. Vertre-
ter der Gattung Wasserfrsche wurden an mehreren Stellen (Nachweisort 4 und 5) innerhalb
des Schilfgurtels (Biotop 21) am Westufer des groRen Baggersees festgestellt. AuBerhalb des
Geléndes des BWE Pinnow Nord fanden sich zudem zahlireiche Wasserfrésche an einem
Kleingewésser (Biotop 30) am stidwestlichen Ortsrand von Pinnow.

Wanderbewegungen von Amphibienarten (iber das geplante Abbaufeld 2 bzw. 4 im Nordosten
oder Uber die sich bereits in Betrieb befindlichen Tagebaufi&chen konnten nicht festgestellt
werden (vgl. ECO-CERT 2021a).

Sdugetiere ;
Im Rahmen der faunistischen Erfassungen wurden zahlreiche Anwesenheitsspuren des Euro-

paischen Bibers (Castor fiber) im Bereich des groRen Baggersees (Baggersee 1) auf dem
Gelande des BWE Pinnow Nord registriert. Entlang der Uferbereiche des Sees, an denen Ge-
hélze direkt ans Wasser grenzen (Biotop 8, Biotop 16, Biotop 20) fanden sich geféllte Baume
und Straucher, temporére Fralplatze mit teilweise frischen Nagespuren sowie Ein- und Aus-
stiegsstellen am Gewésser. Aulerhalb des BWE fanden sich solche Spuren auch am Muchel-
witzer See (Biotop 54). Biberbauten konnten allerdings weder auf dem Tagebaugelande noch
in dessen weiterer Umgebung festgestellt werden.

Der Gewasserkomplex aus groRem Baggersee, Hilligensee und Muchelwitzer See ware als
potenzieller Lebensraumverbund fiir den Fischotter (Lutra lutra) geeignet. Anwesenheitsspu-
ren der Art konnten im Rahmen der Erfassungen allerdings nicht erbracht werden (vgl. ECO-
CERT 2021a).

Sonstige Arten
Alle Gehdlze im Bereich der bestehenden und geplanten Abbauflichen bzw. in deren Umfeld

wurden auf das Vorkommen von xylobionten GroRké&fern (insbesondere Eremit, Heldbock) un-
tersucht. Imagines, deren Uberreste (Kérperteile) oder Besiedlungsspuren wie Kotpillen, FraR-
gange, Schlupflécher usw. wurden dabei nicht festgestellt. Potenzielle Habitate des Eremiten
in Form von Baumhéhlen mit oder ohne nachgewiesene Mulmfiihrung finden sich ausschlieR-
lich in Geholzbestéanden auBerhalb der Grenzen der 2. Anderung des RBP (Biotope 10, 33,
67, 72, 74, 75, 76 und 166). Im Rahmen der Erweiterung der Abbauflachen, in den Grenzen
der 2. Anderung des RBP, werden keine Geholze beseitigt, sodass Schéadigungen xylobionter
Kafer oder deren potenzieller Habitate dabei auszuschlieRen sind. Die kiinftig im Teilbereich
5 (Uberlagerung durch Haldenabflachung) beanspruchten Gehélze (Teilflachen der Biotope
14 und 15) weisen derzeit keine potenziellen Habitate des Eremiten oder anderer xylobionter
Kafer auf.

Potenzielle Habitate der Bauchigen Windelschnecke (u. a. Bindung an Seggen-Riede) kom-
men rudiment&r im Lebensraumkomplex des Biotops 51 am Muchelwitzer See vor. Innerhalb
der Grenzen des BWE Pinnow Nord existieren bis dato keine potenziellen Habitate der Art.
Das Auftreten von Nachtkerzenschwarmern (Proserpinus proserpina), die haufig an Kiessand-
tagebauen angetroffen werden, wurde ebenfalls nicht festgestellt (vgl. ECO-CERT 2021a).

Zusammenfassung
Derzeit sind die Verhéltnisse am Vorhabenstandort und in dessen relevantem Umfeld durch

die Devastierungen des Kiessandabbaus, die bestehenden Abbaugewasser sowie von land-
und forstwirtschaftlicher Nutzung gepragt. Neben der temporaren Beseitigung von Lebensriu-
men brachte der Kiessandtagebau gleichzeitig Sonderstrukturen hervor, die die Vielfalt der
Lebensrdume und der Arten im Untersuchungsraum deutlich erhéhten.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand werden durch das Vorhaben keine Arten oder Lebens-
raume erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt, fur die das Land Mecklenburg-Vorpommern
eine besondere Verantwortung in Bezug auf die nationale Biodiversitatsstrategie tragt. Dazu
gehdren Arten, die nur hier vorkommen (Endemiten), Arten und Lebensraume, die hier einen
Verbreitungsschwerpunkt besitzen sowie Arten und Lebensriume, die nur hier noch typische
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und erhaltungsfahige Populationen und Vorkommen aufweisen und {berregional gefahrdet
sind (vgl. MLUV 2012).

3.5 Landschaft

Beim zu betrachtenden Untersuchungsraum handelt es sich um eine in Teilen stark anthropo-
gen Uberprégte Kulturlandschaft, die neben den Kiessandtagebauen Pinnow Nord und Pinnow
Sid sowie den Siedlungsbereichen im Umfeld vor allem durch die ausgedehnten Nadelwald-
bestande des Forstes Gadebehn sowie intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen (zumeist
Ackerland) geprégt ist.

Dem geplanten Erweiterungsbereich im Nordosten kommt aufgrund der intensiv landwirt-
schaftlichen Nutzung insgesamt nur-ein geringer Landschaftsbildwert zu. Die Erweiterungsfla-
che weist ein unbewegtes Relief auf und wird im Osten durch die angrenzenden Waldbestiande
sowie im Norden und Nordosten von den Gehélzen am Muchelwitzer Weg sowie Siedlungs-
gehdlzen im Bereich Pinnow und Muchelwitz optisch gréRtenteils abgeschirmt. Zudem finden
bis auf die Berdumung im Vorfeld des Abbaus alle geplanten bergbaulichen Arbeiten unterhalb
der Geléndeoberkante statt. Mit dem bereits an der Westseite des Tagebaus entstandenen
Gehdlzsaum sowie den vegetationsbedeckten Verwallungen wird somit die landschaftsbildbe-
eintrachtigende Sichtwirkung des Tagebaugeléndes insgesamt unterbunden. Betriebsbe-
dingte Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion durch Schallereignisse sind in Anlagennéhe
relevant, wo der Landschaftsbildwert aber nur gering ist.

Der betroffene Landschaftsteil innerhalb des Landschaftsbildraumes ,Feld- und Waldland-
schaft um Raben Steinfeld und Gadebehn" ist gemaR der Ausweisung im Umweltkartenportal
des LUNG (KPU MV) aus landschaftsasthetischer Sicht von mittlerer bis hoher Bedeutung.
GemaR der Karte der Kernbereiche landschaftlicher Freirdume (KPU MV) befindet sich der
Vorhabenstandort innerhalb der Raumeinheit mit der Bewertungsstufe 2 (Wertstufe mittel, 600
— 1.199 ha). Als den Freiraum begrenzende Verkehrseinrichtungen sowie Vorbelastung mit
Stérwirkung innerhalb des Untersuchungsraumes wirken die Bundesstrake 321 sowie die Ge-
meindestra3en (An der Crivitzer Chaussee, Am Stall und Muchelwitzer Weg). Ein Giberdurch-
schnittlicher ~ Naturlichkeitsgrad ist am Eingriffsort aufgrund der anthropogenen
Vorbelastungen nicht gegeben.

Markante gelandemorphologische Auspragungen, naturhistorisch oder geologisch bedeut-
same Landschaftsteile und -bestandteile, Gebiete mit besonders kleinflachigem Wechsel der
Nutzungsarten, Landschaftsrdume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen
ermdglichen sowie Landschaftsrdume mit tiberdurchschnittlicher Ruhe sind in den vorhaben-
konkreten Wirkrdumen nicht vorhanden (vgl. ECO-CERT 2020a).
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4 Darstellung des Eingriffs
4.1 Beschreibung des Vorhabens

Nachfolgende Angaben sind den Unterlagen des Antrags auf 2. Anderung des RBP (GEO
PROJEKT SCHWERIN 2021) sowie der Wiedernutzbarmachungsplanung (ECO-CERT 2020a)
des HBP 2020-2022 und den darin enthaltenen Vorhaben- und Tagebaubetriebsbeschreibun-
gen zitathaft entnommen worden.

4.1.1 Stand der Gewinnungsarbeiten

Die gegenwartige Tagebausituation ist im Tageriss mit Abbauplanung dargestellt und liegt dem
Bergamt Stralsund vor. Die Darstellung basiert auf der letzten Vermessung des Tagebauge-
landes Pinnow Nord und dokumentiert den Betriebszustand 03/2021. Demnach hatte die in
bergbaulicher Nutzung befindliche Flache zum Betriebszustand 03/2021 eine GréRe von ge-
rundet ca. 107 ha, einschlieBlich der Abbauflédchen und der Nebenflachen fir Vorfeldfreile-
gung, Betriebseinrichtungen, Abraumzwischenlagerung, Tagebausicherung und Transport.
Davon wurden ca. 43,2 ha von den offenen Baggerseeflachen eingenommen. Wiederverfiillte
Bereiche des Baggersees sind nicht Bestandteil der angegebenen Flachengrofe. Eine Wie-
derverfullung offener Wasserflache erfolgte seit Ubernahme des Betriebes durch die Otto Dér-
ner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG auf ca. 4,6 ha.

Gemal der Biotopbestandsaufnahme aus dem Jahr 2020 (ECO-CERT 2021a) nehmen die
Biotope, die dem bereits renaturierten Teilbereich des Tagebaus (Teilbereich 1) zugeordnet
wurden, eine Gesamtflache von 36,85 ha ein. Ca. 29,73 ha entfallen auf die Wasserflache des
bereits naturnah entwickelten groBen Baggersees (Baggersee 1), der einen relativ hohen
Flachwasseranteil von ca. 40 % aufweist.

Die Rohstoffgewinnung erfolgte im Trocken- und Nassabbau, nach 1995 gemafl RRP vor al-
lem im Zentralteil des Tagebaus. Im Zeitraum von 2014 bis 2018 fand keine Nassgewinnung
im Tagebau statt. Im Marz 2019 wurde nach Ubernahme des Tagebaus durch den Vorhaben-
trager die Rohstoffgewinnung wieder aufgenommen. Die Wiederaufnahme der Gewinnungs-
arbeiten sowohl im Trocken- und als auch Nassschnitt wurde dem Bergamt Stralsund am
25.02.2019 angezeigt.

4.1.2 Geplante Weiterfiihrung der Gewinnungsarbeiten

Flacheninanspruchnahme

Die Weiterfuhrung der Gewinnungsarbeiten sieht eine Gewinnung in den Abbaufeldern 1 bis
6 (Abbaufeld 1 und 2 - Trockenschnitt; Abbaufelder 3, 4, 5 und 6 - Nassschnitt) vor, wofir
voraussichtlich ca. 26 ha bislang unverritzten Geléndes zusatzlich in bergbauliche Nutzung
genommen werden. Da bis dato ca. 107 ha Flache in bergbaulicher Nutzung waren, erhéht
sich der Gesamtflacheneinzug auf maximal ca. 133 ha. Als Biotope sind im Zuge der Erweite-
rung im stdéstlichen Bereich (im Abbaufeld 1) Ruderale Kriechrasen (Biotop 140) und im nord-
ostlichen Bereich (Abbaufelder 2 und 4) der Feldweg entlang der derzeitigen Tagebaugrenze
(Biotop 112) und groRflachig Sandacker (Biotop 142) betroffen. Der Nassabbau in den geplan-
ten Abbaufeldern 3, 5 und 6 findet iberwiegend auf den bereits devastierten Flachen des vor-
handenen Tagebaus (Biotop 113), einschlieRlich der hier derzeit vorhandenen und
teilausgekiesten naturfernen Abgrabungsgewasser (Biotope 147 und 148), statt. Im stdlichen
Randbereich des Abbaufeldes 5 wird zudem eine kleine Flache ruderaler Kriechrasen (Biotop
5) in Anspruch genommen.

Voraussichtlich etwa 75 % des auf den Abbaufeldern 2 bis 6 zu gewinnenden Rohstoffmateri-
als wird aus nicht vermarktungsfahigen Uberschusssanden und Sedimenten bestehen. Diese
sollen wieder in den Baggersee eingespiilt werden. Um ein mittleres Héhenniveau der Ober-
flache des Spiilfeldes von 40 m NHN zu erreichen, sind die Uberschusssande und Sedimente
in einer mittleren Héhe von ca. 4 m (iber Baggerseesohle einzubringen. Daraus ergibt sich
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eine Flache zur Wiedereinspiilung von etwa 48,6 ha GroRe, um die sich die durch den Nas-
sabbau entstandenen und noch entstehenden Baggerseeflichen reduzieren.

Vom derzeitigen Standort der Nassaufbereitungsanlage aus erfolgt die Wiedereinsplung in
den groRen Baggersee auf einer Fliche von etwa 6,2 ha (Spulfeld 1), wovon zum Zeitpunkt
der Vermessung 03/2021 bereits ca. 4,6 ha zugesplilt waren. Vom zweiten Standort wird die
Wiedereinspulung im Anlagenumfeld auf einer Flache von ca. 37,6 ha (Spulfeld 2) und vom
dritten Standort auf einer Flache von ca. 8,6 ha (Spiilfeld 3) erfolgen. Im Sudteil des Tagebaus
ist dariiber hinaus die Abflachung der Halde aus Uberschusssanden (0-2 mm) auf ein mittleres
Héhenniveau um 42-43 m NHN vorgesehen. Zum Teil werden dazu die Sande in den Bagger-
see eingeschoben, sodass sich die Wasserflache hier nochmals um etwa 1,8 ha verkleinert.
Zum Stand 03/2021 betrug die GesamtgréRe der Baggerseeflachen im Tagebau Pinnow Nord
ca. 43,2 ha. Im Zuge der Nassgewinnung im Geltungsbereich des RBP werden sich die Bag-
gerseeflachen auf bis zu 94,2 ha vergréBern. Durch die Wiedereinsptilung von Uberschuss-
sanden und Sedimenten wird sich die GréRe der offenen Wasserflichen jedoch sukzessive
wieder um etwa 45,6 ha reduzieren, sodass die Baggerseeflachen auf dem Gelznde des BWE
Pinnow Nord, nérdlich der Bundesstrale 321, im Endzustand eine Gesamtflache von rund
48,6 ha aufweisen werden. Dabei werden nach Beendigung der Gewinnungsarbeiten und Wie-
dereinspilungen sowie der Endgestaltung der Uferbéschungen und Tagebausohlen (nach
Trockenschnitt) insgesamt zwei Baggerseen verbleiben (vgl. Anlage 2). Der groRe, derzeit be-
reits teilweise bestehende Baggersee (Baggersee 1) wird dann eine offene Wasserfliche von
ca. 45,1 ha aufweisen. Die noch entstehende Wasserfliche des kleineren Baggersees (Bag-
gersee 2) im Nordosten des derzeitigen Tagebaugeldndes (Abbaufeld 3) wird ca. 3,5 ha be-
tragen.

Im Bereich des Spiilfeldes 1 soll im Rahmen der Wiedernutzbarmachung des Tagebaugelan-
des nach Abschluss der bergbaulichen Tatigkeiten eine ca. 3,4 ha grole Freiflachenphotovol-
taikanlage errichtet werden. Eine weitere ca. 4,3 ha groRe Photovoltaikanlage soll am Sidufer
des groflen Baggersees (Baggersee 1) entstehen. Diese wird auf der hier vorhandenen Halde
aus Uberschusssanden errichtet, welche im Vorfeld abgeflacht wird. Im Zuge der Haldenab-
flachung werden bereits sukzessierte Geholz-, Flachwasser- und Tiefwasserbereiche (im Teil-
bereich 5) dauerhaft in Anspruch genommen.

Rohstoffmengen
Grundlage der Abbauprojektierung ist der unternehmensseitig prognostizierte Bedarf an ver-

marktungsféhigen Rohstoffen von 300.000 t im Jahr. Der im Tageriss mit Abbauplanung (An-
lage 2 des Antrags auf 2. Anderung des RBP) dargestellte Planungsstand entspricht einer
Rohkiessandférdermenge von etwa 5,1 Mio. t. Davon sind ca. 1,7 Mio. t im Trockenabbau
gewinnbar bzw. stehen tiber dem Grundwasser an und etwa 3,4 Mio. t sind im Nassabbau zu
gewinnen.

Dariiber hinaus ist davon auszugehen, dass etwa 25 % des gewinnbaren Vorrats, insbeson-
dere die Kiesanteile, vermarktungsfahige Rohstoffe darstellen. Etwa 75 % des mittels Saug-
bagger gewonnenen Materials (Uberschusssande und Sedimente) werden direkt wieder in den
Baggersee eingespilt. Somit stellen von der jahrlichen Fordermenge von 300.000 t etwa
75.000t (= 44.000 m*) vermarktungsfahige Materialien dar. Etwa 225.000 t (=132.000 m*) des
geférderten Materials werden im Mittel jahrlich wieder in den Baggersee eingespiilt.

Die Berechnung der Rohstoffméchtigkeiten fiir den Trockenabbau bezieht sich auf eine Ab-
bausohle bei 39 m NHN im Nordostteil (Abbaufelder 2, 3, 4) und eine Abbausohle zwischen
39,5 und 41,5 m NHN am Siidostrand der Trockenabbaufizche 1 (1 m uber Héchstgrundwas-
serspiegel). Die Boschungsverluste sind entsprechend der geplanten Endbéschungsgestal-
tung bericksichtigt worden. Ebenso Vorratsverluste durch Hangendabraum und
Zwischenmittel im Trockenabbau mit pauschal 10 % des Férdervolumens. Beim Nassabbau
wird von etwa 15 bis 20 % Férderverlusten ausgegangen.

Mutterbodenanfall

Bezogen auf die GréRe der Abraumfreilegungsflachen von ca. 253.000 m? und der anstehen-
den Mutterb&den von durchschnittlich 0,5 m Machtigkeit, betragt die anfallende Menge an Mut-
terboden, die auf den unverritzten Trockenabbauflachen anfallt, ca. 126.500 m®. Dieser wird
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fur die Sicherung des Tagebaugeléndes (randliche Verwallungen) bzw. im Zuge der Wie-
dernutzbarmachungsmaBnahmen eingesetzt. Ansonsten wird der Mutterboden vermarktet
und bei Bedarf gesiebt.

Sonstiger Abraum
Der Anteil der mitgeférderten Nicht-Rohstoffe an der Nutzschichtfolge (Zwischenmittel) wird

nach Erfahrungswerten auf ca. 10 % des Gesamtférdervolumens im Trockenschnittbereich
und 15 bis 20 % im Nassschnittbereich (hier einschlieRlich der Liegendverluste) geschétzt.
Der mitgeférderte sonstige Abraum soll in gréRtmaéglichem Umfang vermarktet werden. Die
nicht vermarktbaren Anteile werden im Zuge der Wiedernutzbarmachung verwendet. Das bei
der Nassaufbereitung anfallende Feinkorn wird mit dem Waschwasser ausgetragen und auf
den Spulfeldern in den durch den Nassabbau entstehenden Baggersee sedimentiert.

4.1.3 Tagebaubetrieb

Vorfeldrdumung
Die Vorfeldraumung durch Abtrag des Mutterbodens erfolgt abschnittsweise. Dabei entspre-

chen die einzelnen Abschnitte jeweils der FldchengréRe, die im Rahmen einer ein- bis zwei-
jahrigen Abbautétigkeit beansprucht wird. Das Abschieben des Mutterbodens erfolgt im
Zeitraum vom 30.September bis 01. Marz des Folgejahres und somit auRerhalb der Vegeta-
fions- bzw. Brutperiode.

Im Bereich der bisher unverritzten Erweiterungsflachen wird der Mutterboden separat abge-
tragen und in den Randbereichen der geplanten Abbaufl&chen zur Tagebausicherung in 6 bis
10 m breiten und 1,5 bis 2,5 m hohen Wallen zwischengelagert. Es werden Wille von bis zu
1.970 m Lange angelegt.

Der Mutterboden wird bei Bedarf abgesiebt und vermarktet. Nicht vermarktbare Anteile werden
far die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus verwendet.

Rohstoffgewinnung
Die Rohstoffgewinnung im Trockenabbau erfolgt mittels Radladern im Hochschnitt. Da die

Rohstoffméachtigkeiten lediglich Maximalhéhen von 5 m erreichen, kann die Gewinnung in der
Regel in einem Abbauschnitt erfolgen. Das abgebaute Rohmaterial wird entweder der Nas-
saufbereitungsanlage zugefiihrt oder mittels Radladern zu einer mobilen Trockensiebanlage
gebracht, die im Grubenbereich stationiert ist.

Fur den Nassabbau kommt ein Schwimmsaugbagger zum Einsatz. Die mittlere Nutzschicht-
machtigkeit ab Sohle Trockenschnitt im Grundwasser liegt bei ca. 4,5 m, im Maximum bei bis
zu 11 m. Bei Bedarf ist auch eine Gewinnung des tiber dem und im Grundwasser anstehenden
Materials in einem Schnitt méglich. Das gewonnene Material wird iiber eine auf einem Pon-
tonsystem installierte Druckrohrleitung zur Nassaufbereitungsanlage geleitet, wo es tiber Sie-
beinrichtungen fraktioniert wird. Der nicht verwertbare Siebdurchgang von < 1 mm wird Uiber
eine Versplilleitung auf das jeweilige aktive Splfeld zuriickgefiihrt. Die Rohstoffgewinnung mit
dem Saugbagger aus dem Grundwasser erfolgt nach dem Prinzip der nachbrechenden fort-
schreitenden Gewinnungsbéschung.

Zur Gewahrleistung der Standsicherheit der Béschungen werden wahrend des Gewinnungs-
prozesses vorgegebene Unterwasserendbdschungsneigungen eingehalten. Bei der Gestal-
tung der Endbéschungen wird im Wellenschlagbereich zusétzlich eine ca. 12 m breite Berme
mit einer Neigung von max. 1:6 (9-10°) zwischen der Unterkante der Trockenbdschung und
der Oberkante der Unterwasserbéschung durch Abschieben gewachsenen Materials ange-
legt. Die Wellenschlagzone reicht von 1 m tber bis 1 m unter Mittelwasserspiegel. Die Abla-
gerung bzw. der Einbau von Mutterboden erfolgt erst ab > 1 m uber dem héchsten
Seewasserspiegel und in mehr als 20 m Entfernung zur Uferlinie des Baggersees.

Rohstoffaufbereitung
Die Aufbereitung des im Nassabbau gewonnenen Rohmaterials erfolgt mittels einer semista-

tiondren Nassaufbereitungsanlage auf dem Tagebaugelinde, die bedarfsorientiert betrieben
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wird und dabei das Feinmaterial (< 1,0 mm) von der Nutzkérnung trennt. Die nicht vermarkt-
baren Uberschusssande und Sedimente (Feinmaterial) werden wieder in den Baggersee ein-
gespllt, wo diese dann sedimentieren. Die Versplilleitung auf dem jeweiligen Spiilfeld kann
nach Bedarf abschnittsweise je nach Gewinnungsfortschritt verlangert werden. Das abge-
trennte Uberkorn wird per Radlader auf Lkw verladen und in das Kieswerk Pinnow Siid trans-
portiert.

Im Trockenschnitt abgebautes Material wird bedarfsgerecht mit mobilen Trockensiebanlagen
standardisierter Bauart aufbereitet. Diese mobilen Siebmaschinen besitzen integrierte diesel-
hydraulische Antriebe. Sie werden auf der Tagebausohle stationiert und abschnittsweise dem
Abbaufortschritt nachgefiihrt. Die Befullung erfolgt mittels Radladern. Das aufbereitete Mate-
rial wird sortengerecht bis zum Abtransport im Tagebau zwischengelagert.

Die komplexe stationére Aufbereitungsanlage (Trocken- und Nassklassierung mit integriertem
Brecherkreislauf) des vorherigen Tagebaubetreibers, wird nicht weiter betrieben und zuriick-
gebaut.

Innerbetrieblicher Transport und Verkehrseinrichtungen

Die innerbetrieblichen Transporte im Tagebaugelidnde zur Beschickung der mobilen Aufberei-
tungsanlagen und zur Beladung der Transportfahrzeuge werden mit Hilfe von Radladern
durchgefiihrt. Dazu werden unbefestigte Fahrwege auf der Grubensohle genutzt, die der Ab-
bauentwicklung angepasst werden und nicht gesondert ausgebaut werden mussen. Der Ab-
transport des Materials aus dem Tagebau wird mittels Lkw vorgenommen. Deren Beladung
erfolgt in der Regel im Eingangsbereich auf der bereits vorhandenen befestigten Betonstrale.
Ein Ausbau zusatzlicher Verkehrseinrichtungen ist nicht erforderlich.

Grundwassernutzung, Entwésserung, Trinkwasserversorgung, Abwasser
Fur die Rohstoffgewinnung und -aufbereitung wird technologisch und prozessbedingt Brauch-

wasser bendtigt. Der Saugbagger férdert ein Wasser-Feststoff-Gemisch zur Nassaufberei-
tungsanlage. Dabei liegt die Entnahmemenge von Grundwasser, die unmittelbar aus dem
Baggersee entnommen wird, bei bis zu 3.490.000 m¥a. Das Ricklaufwasser gelangt nach
Durchlauf durch die Aufbereitungsanlage uber eine Rohrleitung auf das Splfeld im Bagger-
see. Die verschiedenen Baggerseeflachen auf dem Tagebaugelénde sind durch Stahlrohrlei-
tungen miteinander verbunden, sodass eine Wasserzirkulation zum Spiegelausgleich
gewahrleistet ist. Der Kiessandwaschprozess gestaltet sich somit als weitgehend geschlosse-
ner Wasserkreislauf mit geringen Haftwasser- und Verdunstungsverlusten. Die aus der Kreis-
laufnutzung resultierenden Dargebotsverluste an Grundwasser belaufen sich auf bis zu 10.000
m¥a.

Zum Zeitpunkt der Vermessung 3/2021 wurde das Grundwasser mit den drei durch den Nas-
sabbau entstandenen Baggerseen auf einer Gesamtfliche von ca. 43,2 ha offengelegt. Im
Rahmen der Weiterfiihrung des Nassabbaus geméR 2. Anderung des RBP vergroRert sich die
Baggerseeflache entsprechend dem Gewinnungsfortschritt stetig. Die offene Baggerseeflache
wird zwischenzeitlich eine projektierte GréRe von bis zu 94,2 ha erreichen. Mit den geplanten
Spulfeldern bzw. im Zuge der nachfolgend beschriebenen Wiedernutzbarmachung reduziert
sich die offene Wasserflache (der zwei entstehenden Seen) im Endzustand nach Beendigung
der bergbaulichen Tatigkeiten auf eine Gesamtfl&che von ca. 48.6 ha. Das entspricht im Ver-
gleich zum Betriebszustand 3/2021 einem Zuwachs der weiteren Grundwasseroffenlegung
von ca. 5,4 ha.

Der Tagebau Pinnow Nord liegt innerhalb der Trinkwasserschutzzone Il der Wasserfassung
Pinnow. Die Wasserfassung Pinnow foérdert Grundwasser zur Trinkwassergewinnung zu etwa
65 % aus dem bedeckten HGWL und zu ca. 35 % aus dem UGWL. Ein Teil des UGWL bildet
den Rohstoffkérper, der im Tagebau Pinnow Nord Gegenstand der Rohstoffgewinnung ist.
Anfallendes Niederschlagswasser kann flachig vor Ort im sandig-kiesigen Untergrund versi-
ckern, da dieser die hierfir notwendige Durchlassigkeit aufweist. Technische MaRnahmen zur
Tagebauentwésserung und zur Wasserhaltung bzw. Grundwasserabsenkung werden nicht er-
forderlich.

Trinkwasser fur den Sanitar- und Aufenthaltsbereich wird aus einer eigenen Brunnenanlage
auf dem Betriebsgelénde entnommen. Der Bedarf an Trinkwasser belduft sich auf max. 400
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m¥a. Das im Sanitarbereich anfallende Abwasser wird in einer abflusslosen Grube gesammelt
und regelmaRig durch einen Fachbetrieb entsorgt.

Abfall

Im Rahmen der planmaRigen bergbaulichen Arbeiten fallen keine Abfélle an. Der anfallende
Abraum wird nicht entsorgt, sondern vollstandig fiir die Wiedernutzbarmachung des Tagebau-
geléndes verwendet oder vermarktet. Er stellt keinen Abfall im Sinne des § 22a ABBergV dar.
Sonstige Abfélle gemaR § 55 Abs. 1 Nr. 6 BBergG werden ordnungsgemaf in geschlossenen
Behaltern gesammelt, zeitlich begrenzt zwischengelagert und durch zugelassene Entsor-
gungsfachbetriebe auf der Grundlage vertraglicher Vereinbarungen nach dem Kreislaufwirt-
schaftsgesetz - K'WG sowie dem Abfallwirtschaftsgesetz - AbfWG M-V entsorgt. Dazu
gehdren allgemeiner Abfall (Hausmdll u. A.), Altél- und Olverunreinigte Abfalle im Zuge von
Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten, Betriebsabfille, die infolge nicht vorhersehbarer Ha-
varien und Notfélle entstehen kénnen, einschlieRlich von Olbindemitteln sowie sanitire Ab-
wasser.

Betriebszeiten

Die Gewinnungs-, Aufbereitungs- und Umschlagarbeiten sowie der Abtransport der Produkte
erfolgen zeitlich parallel. Die tagliche Betriebszeit liegt zwischen 6.00 und 22.00 Uhr werktags.
Nachtarbeit zwischen 22.00 und 6.00 Uhr sowie ein Betrieb an Sonn- und Feiertagen ist nicht
vorgesehen.

Fremdbodeneinlagerung

Eine Fremdbodeneinlagerung ist innerhalb des Tagebaus Pinnow Nord nicht vorgesehen.

4.1.4 Bauliche Anlagen
Tagesanlagen, Berbauanlagen

Auf dem Betriebsgelande des Kiessandtagebaues Pinnow Nord sind die fiir den Betrieb erfor-
derlichen baulichen Anlagen (Tagesanlagen, Bergbauanlagen) bereits vorhanden. Diese wer-
den teilweise auch weiterhin dauerhaft genutzt. Zu den baulichen Anlagen (die im Sinne des
§ 2 Abs. 1 Nr. 3 BBergG Betriebsanlagen und Betriebseinrichtungen sind, die Uberwiegend
der Aufsuchung, Gewinnung und Aufbereitung von Bodenschéatzen dienen) z&hlen Anlagen
zum Verladen, Beférdern, Abladen, Lagern und Ablagern von Bodenschétzen und auch Sani-
tar-, BUro- und Aufenthaltsraume sowie Werkstatteinrichtungen. Die im Zusammenhang mit
der Durchfiihrung des Tagebaubetriebes genutzten stationaren Anlagen befinden sich im Ein-
gangsbereich des Geléndes. Zu den Einrichtungen, die weiterhin genutzt werden, zahlen:

- das Burogeb&ude mit Aufenthaltsbereich und sanitdren Anlagen

- die Fahrzeugwaage

- die Transformatorstation.

Far die Trafostation ist zeitnah ein Umbau vorgesehen.
Im Zusammenhang mit der Durchfiihrung der geplanten bergbaulichen Arbeiten werden im
Tagebau bis 2022 keine weiteren zusatzlichen baulichen Anlagen errichtet.

Fur den Ruckbau vorgesehen sind:
- die stationare Aufbereitungsanlage und die Landbandanlage
- das Werkstattgebaude
- das Laborgebaude
- die DK-Tankstation (Eigenverbrauchstankstelle).

Weitere Versiegelungen (Voll- und Teilversiegelungen) bestehen Bereich der Technik- und
Containerstellplatze sowie im Bereich der vorhandenen BetonstraRe, in der auch die Fahr-
zeugwaage enthalten ist.
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Die Stromversorgung der baulichen Anlagen des Kiessandtagebaus Pinnow Nord erfolgt tiber
einen Anschluss an das 6ffentliche Stromnetz. Der Schwimmsaugbagger sowie die Nassauf-
bereitungsanlage werden uber einen Stromgenerator angetrieben, der in der Ndhe der Nas-
saufbereitungsanlage aufgestellt ist. Die mobilen und semimobilen Gerate und Anlagen
(Aufbereitungsanlagen, Radlader, Bagger, Raupen usw.) verfigen Uber integrierte, netzunab-
hangige Antriebseinheiten. Die notwendigen Betankungen erfolgen mit zugelassenen Tank-
fahrzeugen auf dem Tagebaugelénde.

Bei der nachfolgenden Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung ist die bisher vorgenommene Uber-
- bauung durch Tages- und Bergbauanlagen wie folgt zu bertcksichtigen: :

Tabelle 4: Tages- und Bergbauanlagen (Quelle: ECO-CERT 2020a, S. 28)

stationédre Anlage | __ Flicheinm? [ Versiegelungsgrad
weiterhin genutzt:

Burogebaude mit Aufenthaltsbereich 470 voll
Betonstrale mit Waage 2.210 voll
Technikstellplatze 1.520 teilweise
Containerstellplatze 70 teilweise
Summe 4.270

zum Riickbau vorgesehen:
Landbandanlage, stationare Aufbereitungsanlage

(Nassklassierung, Brechereinheit) s vall
Labor- und Werkstattgebaude 280 voll
Tankstation inklusive Nebenfléchen 90 voll
Summe 1.750
Summe Vollversiegelung 4.430
Summe Teilversiegelung 1.590

Tempordre Umverlegung eines Feldweges

Im Rahmen der Abbauerweiterung in Richtung Nordosten wird ein etwa 535 m langer Wegab-
schnitt des ,Pinnower Weges" (Flurstiick 66, Biotop 112) im Bereich der Abbaufelder 2 und 4
temporar in Anspruch genommen. Zur Gewéhrleistung der weiteren Erreichbarkeit der bisher
durch den Weg erschlossenen Flachen wird éstlich des Tagebaues (auRerhalb der Grenze
des RBP) ein temporérer neuer Feldweg angelegt. Der geplante Weg von ca. 680 m Lange
und 5 m Breite bindet, ausgehend vom verbleibenden Wegabschnitt, im Norden an den
Muchelwitzer Weg an. Die Befestigung wird mit einem teilversiegelnden, wasserdurchlissigen
Kiessandgemisch erfolgen. Der Bereich der Anbindung an den Muchelwitzer Weg wurde so
positioniert, dass in der hier vorhandenen Baumhecke keine Gehélzrodungen erforderlich wer-
den bzw. Beeintrachtigungen auszuschlieBen sind. Nach Abschluss der Abbauarbeiten wird
der urspriingliche Verlauf des Weges im Rahmen der Wiedernutzbarmachung wieder herge-
stellt.

Tabelle 5: temporére Umverlegung eines Feldweges (Quelle: ECO-CERT 2020a, S. 29)

stationére Anlage | Fliche in m? | Versiegelungsgrad
Neubau

Feldweg 3.400 teilweise
Summe 3.400

Summe Vollversiegelung 0

Summe Teilversiegelung 3,.400

4.2 Bereits realisierte WiedernutzbarmachungsmaBfnahmen (Kompensations-
mafnahmen)

Im stidwestlichen Teilbereich (Teilbereich 1) des Tagebaus Pinnow Nord wurden die bergbau-
lichen Arbeiten bereits abgeschlossen. Der hier gelegene Tagebauabschnitt ist mit Ausnahme
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einer Teilfliche im Stiden (Feinsandhalden) bereits renaturiert. Im Zuge der Wiedernutzbar-
machung und im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffskompensation wurden die westli-
che Tagebauendbdschung auf ca. 1.250 m Lange sowie ca. 5 ha eines ehemaligen Spiilfeldes
bereits endgestaltet. Im Rahmen dieser Endgestaltung entstanden Insel- und Halbinselstruk-
turen sowie Flach- und Tiefwasserbereiche im groRen Baggersee bzw. an dessen Ufer, auf
deren Grundlage sich durch die einsetzende Sukzession ein vielgestaltiges Biotopgefige tuber
z. T. mehrere Jahrzehnte entwickeln konnte. Dabei entstanden Vegetationsformen, welche die
vorherrschenden Standorteigenschaften widerspiegeln.

Im Einzelnen wurden die folgenden Lebensrdume als Teilflichen des bereits renaturierten
Areals erfasst (vgl. ECO-CERT 2020a, ECO-CERT 2021a):

1. Der grofRe Baggersee mit den offenen Wasserflachen (Biotop 115), dessen westlicher und
stdlicher Teilbereich nach Abschluss der bergbaulichen Arbeiten teilweise jahrzehntelang
der Sukzession unterlag. Der See mit seinen meist flach auslaufenden Béschungen weist
Verlandungsgurtel mit Schilf-Wasserréhricht auf. In Flachwasserbereichen konnte verein-
zelt eine beginnende Vegetationsentwicklung mit Unterwasserpflanzen festgestellt wer-
den.

2. Die Schilf-Wasserrohrichte (Biotope 7, 17, 21, 143) nehmen tberwiegend die schmalen
bis breiteren Sdume an den Ufern des Sees ein. Flachige Schilfbestande kommen im Nord-
Nordwesten und Siidwesten vor.

3. In der sudlichen Bucht des Sees wurden Sandspiilfelder eingebracht, deren Oberflache
sich nur wenig iiber dem Mittelwasserstand des Sees erhebt. In der aktuellen Auspragung
tritt hier ein Vegetationskomplex wechselfeuchter Standorte auf. Schilf-Landréhrichte und
Weiden-Gebiische bilden ein Vegetationsmosaik (Biotope 18, 19, 150, 151). Insbesondere
in der Altersdifferenzierung der Weiden-Gebiische ist die zeitliche Aufeinanderfolge der
zurlickliegenden Einsptilungen zu erkennen.

4. Geholzbesténde, deren von Baumweiden dominierte Artenzusammensetzung unmittelbar
durch die Feuchtigkeitsverhaltnisse am Seeufer bestimmt wird, treten kleinflachig in zwei
stdlichen Teilarealen auf (Biotope 16, 125), die unmittelbar an die dort gelegenen
Feinsandhalden grenzen.

5. Die Randbereiche der ehemaligen Abbaugrube werden {iberwiegend von Vorwaldern ein-
genommen. An den Bbschungen und am Béschungsfu® im Stidwesten und Stiden haben
sich Vorwalder m&Rig trockener Standorte mit Kiefern (Pinus sylvestris) und Hange-Birken
(Betula pendula) entwickelt (Biotop 13). Auch die Halbinsel am Ostufer des Sees (Biotop
8) wird von solch einem Vorwald eingenommen. An der nordnordwestlichen Béschung der
Abbaugrube stockt eine Vorwaldgesellschaft frischer Standorte mit Hange-Birken und Wei-
den-Arten (Biotop 20). Die Vorwaldstreifen schirmen beinahe zwei Drittel der gesamten
Westseite des Tagebaus ab, sodass dieser von den westlich gelegenen Siedlungsberei-
chen nicht direkt einsehbar ist.

6. Im Westen und Nord-Nordwesten erstreckt sich ein breiter tiberwiegend offener Saum
westlich des Vorwaldstreifens, dessen Vegetationsauspragung den Brachestadien von
Granlandern entspricht (Biotop 22). Kleinfl&chig sind Elemente der Sand-Magerrasen ein-
gestreut.

7. Besondere Strukturelemente stellen die zahlreichen kleinen Inseln innerhalb des Sees dar.
Auf Grund der naturlichen Wasserstandsschwankungen treten einige davon nur temporér
zu Tage. Diese Inseln sind in der Regel vegetationslos (und nicht als Einzelbiotope erfass-
bar) oder nur spérlich mit Pflanzen bewachsen (Biotop 149). Einige dauerhaft trockenlie-
genden Inseln tragen auch Gehélze (Biotope 152 und 153).
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Diese naturnahen Biotopkomplexe entsprechen der geplanten Wiedernutzbarmachung ge-
méalk Rahmenbetriebsplanung von 1995 und sind damit plankonform zur Zielstellung fiir die
Entwicklung der Bergbaufolgelandschaft.

Das weitgehend durch natirliche Sukzession entstandene Gesamtgefiige kann auch als Re-
ferenz fiir das ckologische Entwicklungspotential (ausgedriickt in der zu erwartenden hohen
Biotopwertigkeit) der nachfolgend beschriebenen MaRnahmen der Wiedernutzbarmachung
(vgl. Kap. 7.2, MaBnahmen M1 — M5) dienen, die im Wesentlichen auf die Sukzession bzw.
natUrliche Entwicklungsprozesse unter unterschiedlichen Standortbedingungen (Boden- und
Wasserverhéltnisse) abzielen.

4.3 Vorhabenbedingte Auswirkungen
4.3.1 Allgemeine Auéwirkungen

Im Zuge des Abbauvorhabens sind insgesamt die folgenden eingriffsrelevanten Wirkfaktoren
zu bericksichtigen:

- Flacheninanspruchnahme, Abgrabungen und Aufschittungen,

- Voll- und Teilversiegelungen durch Tages- und Bergbauanlagen,

- Grundwasseroffenlegung und Grundwassernutzung,

- akustische und optische Reize (Gerausche, visuelle Unruhe, Licht, Blendeffekte)

- Veranderungen des Landschaftsbildes.

Die sich aus dem Vorhaben ergebenden zuséatzlichen luftgetragenen N&hr- oder Schad-
stoffimmissionen sind vernachléssigbar gering und daher fiir die weiteren Betrachtungen nicht
relevant (vgl. ECO-CERT 2020a).

Daraus ergeben sich fiir die einzelnen Schutzgiiter folgende Auswirkungen mit Beeintrachti-
gungspotential:

e Boden
= gebietsweise Voll- bzw. Teilversiegelung der gewachsenen Béden,
= Verédnderung von Bodeneigenschaften und -funktionen durch Abgrabung, Um-
lagerung, Aufschiittung und Verdichtung,

e Wasser
= Veranderung des Gebietswasserhaushaltes infolge von Grundwasserdarge-
botsverlusten,
= Beeinflussung hydrodynamischer Verhaltnisse,
= verminderte Grundwasserneubildungsrate durch Bodenversiegelung und -ver-
dichtung,

e Luft/Klima
= Veréanderung mikroklimatischer Verhaltnisse nach Grundwasseroffenlegung
und Umformung des Reliefs,
= ggf. Schadstoffbelastung bei Havariefallen,

e Flora/Fauna
= Verlust von Biotopen und Lebensrdumen,
= Stérungen durch Veranderung der Bodenbeschaffenheit,
=> optische und akustische Reize,

e Landschaft
= Verédnderungen des Landschaftsbild(wert)es,
= Zusatzbelastungen durch visuelle Beeintrachtigungen sowie Geréusche/Lirm.
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Die einzelnen Auswirkungen werden im Folgenden erlautert und hinsichtlich des Beeintréchti-
gungspotentials bewertet. Bei der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung werden sie dann entspre-
chend der unterschiedlichen Intensitit und Reichweite bzw. der Eingriffsrelevanz
berlcksichtigt. Die Erlauterung, Bewertung und Berlcksichtigung der Auswirkungen basiert
auf den Ausfihrungen der Wiedernutzbarmachungsplanung des HBP 2020 - 2021 (ECO-
CERT 2020a), die an die veranderte aktuelle Standortsituation, den gegenwartigen und in Zu-
kunft zu erwartenden Gewinnungsfortschritt sowie die durch die veranderten Abbau- und Auf-
bereitungstechnologien  bedingten Anderungen  der Wiedernutzbarmachung der
Tagebaufolgelandschaft angepasst wurde.

4.3.2 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Flachenverbrauch

Die GréRe der bergbaulich genutzten Flachen auf dem Geldnde des BWE Pinnow Nord wird
auf ca. 133 ha anwachsen. Zusatzlich zu der bisherigen Tagebauflache von ca. 107 ha, die
urspringlich als Acker genutzt wurde, werden weitere Fldchen im Umfang von ca. 26 ha in
Anspruch genommen, die hinsichtlich ihrer Biotop- und Bodenfunktionswertigkeit als von all-
gemeiner Bedeutung eingeschatzt wurden. Fur die temporare Umverlegung eines Feldweges
(Biotop 112) werden Ackerfléchen, im Umfang von ca. 0,34 ha, mit ebenfalls allgemeiner Bio-
topwertigkeit temporar beansprucht.

Die mit dem Vorhaben einhergehenden Flachenverluste wirken sich wie folgt auf die Schutz-
gutpotentiale aus: Das Vorhaben bedingt Bodenabgrabungen, -verdichtungen und -aufschiit-
tungen im Umfang von ca. 133 ha sowie volisténdige (ca. 0,44 ha) bzw. teilweise (ca. 0,16 ha
innerhalb des BWE Pinnow Nord + temporar ca. 0,34 ha auBerhalb des BWE) Versiegelungen
durch bauliche Anlagen. Damit einher gehen Einschréankungen naturhaushaltlicher Funktionen
des Bodens, die im Weiteren als erheblichen Beeintrachtigung zu bilanzieren sind. Dariiber
hinaus gehen die Bodenflachen des aktiven Tagebaus groRtenteils als Lebensraum fiir Pflan-
zen und Tiere verloren, womit Funktionsverluste der betroffenen Biotope verbunden sein kén-
nen.

Auswirkungen auf Grund- und Oberfléchenwasser

Die Kiessandgewinnung erfolgt innerhalb des Tagebaus Pinnow Nord sowohl! im Trocken- als
auch im Nassabbau. Der Trockenabbau erfolgt in der ungesattigten Zone tber dem Grund-
wasser. Auf den bisher ungestérten Standorten schlieRt die ungesattigte Zone im oberen Be-
reich mit der Bodenbildung ab. Boden und ungesattigte Zone bilden zusammen die
Grundwasseriiberdeckung, welche als Schutz gegen den Eintrag von Schadstoffen mit dem
Sickerwasser fungiert. Eine wichtige Bedeutung fir die Wiederherstellung bzw. auch Verbes-
serung der urspriinglichen Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung hat beim Trocken-
abbau die dem Abbau folgende sachgerechte Rekultivierung. Auch die Folgenutzung der
Abbaufléchen und der entstandenen Baggerseen ist fir die Grundwasserbeschaffenheit von
Bedeutung. Beim Nassabbau werden die Deckschichten tber dem Grundwasser und somit
auch deren Schutzfunktion vollstandig beseitigt. Das Grundwasser wird im Bereich der entste-
henden Baggerseen offengelegt.

Durch die Abgrabung des Bodens sowie der ungesattigten Zone (Trockenabbau) bzw. der
gesattigten Zone (Nassabbau) geht insbesondere die auf der Filterwirkung (mechanisch, che-
misch, biologisch) des Bodens basierende Schutzfunktion vor Eintrdgen ins Grundwasser ver-
loren. '

Als mégliche hydraulische und wasserhaushaltsmaRige Auswirkungen sind Veranderungen
des Grundwasserstrémungsfeldes mit Beeinflussung der GrundwasserflieRrichtung, des
Grundwassergefélles und der GrundwasserflieRBgeschwindigkeiten gegeben. Die Héhe der
Verdunstung- und damit der Einfluss auf die Grundwasserneubildungsrate sind abhéngig von
den Standortbedingungen und der GréRe der offenen Wasserfliache.
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Hydrochemische Auswirkungen kénnen sich durch eine Vielzahl von biologischen, chemi-
schen und physikalischen Prozessen ergeben. Bei der Passage des Grundwassers durch ei-
nen Baggersee konnen verschiedene Prozesse zu einer Veranderung der
Grundwasserbeschaffenheit fiihren. Neben dem Eintrag von Substanzen in den Baggersee
gehoren dazu der Austausch mit der Atmosphére, die Verlagerung von Substanzen durch Um-
walzung, die irreversible Fixierung, der Abbau und die Neubildung von Substanzen im See,
die Remobilisierung fixierter Substanzen sowie die Freisetzung von Substanzen im Grundwas.
serleiter unterstromig der Seen durch Anderungen der physiko-chemischen Bedingungen.
Stoffeintradge (neben dem Abbau- und Aufbereitungsbetrieb) in die Baggerseen kénnen durch
das zustrémende Grundwasser, diffus (iber den Niederschlag und die trockene Deposition und
Uber Randzufliisse sowie durch die Nutzung des Sees erfolgen. Durch Staub und Nieder-
schlag werden teilweise Substanzen in den See eingetragen, die bei einem Eintrag iiber die
ungesattigte Zone durch das Retentionsvermégen der Béden nicht in das Grundwasser ge-
langt wéren. Allerdings unterliegen diese Stoffe auch im Baggersee vielfltigen Um- und Ab-
bauprozessen, die zu einer zumindest teilweisen Eliminierung aus dem Seewasser fiihren.
Positiv wirkt sich, z.B. im Vergleich zu landwirtschaftlich genutzten Flachen, der fehlende Nit-
rat- und Phosphateintrag aus.

Die Auswirkungen auf die hydrologischen, hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Ver-
héltnisse bewegen sich in einem Bereich, der insgesamt als umweltvertraglich, auch in Wech-
selwirkung mit den anderen Schutzgiitern (Boden — Flora/Fauna — Klima) eingeschéatzt worden
ist (vgl. ECO-CERT 2020a).

Die Analyse der Auswirkungen des Kiessandtagebaues im BWE Pinnow Nord (durch Grund-
wasseroffenlegung, infolge der Nutzung des Wassers zur Rohstoffaufbereitung, Erhéhung von
Grundwasserdargebotsverlusten, Beeinflussung der hydrodynamischen Verhaltnisse durch
Wasserspiegelaufhéhungen und -absenkungen) ist Gegenstand des hydrogeologischen Kom-
plexgutachtens (HGN PARTGMBB 2022).

In diesem wird zusammenfassend unter anderem festgestellt: ,Generell kann festgestelit wer-
den, dass sich das Grundwasserstrémungsbild durch den Kiesabbau aus dem Grundwasser-
bereich nur wenig andert." (zitiert nach: HGN PARTGMBB 2022, S. 12) Innerhalb des
unbedeckten Grundwasserleiters (UGWL) werden die zu erwartenden Absenkungsbetrige im
Anstrom der offengelegten Grundwasseroberfliche mit -0,6 m angegeben. Im Hauptgrund-
wasserleiter (HGWL) werden mit -0,2 m nur geringfligige Absenkungen ausgewiesen.

Als Fazit wird festgestellt: ,Der Grundwasserstand beider Grundwasserleiter wird durch die
Abbautatigkeiten und die nivellierende Wirkung der Baggerseen beeinflusst. Mit den angege-
benen GréRenordnungen ldsst sich aber keine nachhaltige Beeintrachtigung der Grundwas-
serverhéltnisse erkennen. Eine Verschlechterung der Grundwasserverhaltnisse kann nicht
nachgewiesen werden. Weder aus der Anpassung der Rohstoffgewinnung an die standortspe-
zifischen Gegebenheiten noch aus dem Konzept zur Wiedernutzbarmachung mit Einbringen
von Uberschusssanden und Sedimenten in den Baggersee resultieren negative nachhaltige
Beeinflussungen des Pinnower Sees und der von der Wasserfassung Pinnow genutzten
Grundwasservorrate des Grundwasserkérpers WP_WA_2_16 Warnow/Géwe..“ (zitiert nach:
HGN PARTGMBB 2022, S. 12)

~Nach Auswertung der aktuellen Monitoringdaten Iasst sich keine nachhaltige negative Be-
einflussung der von der Wasserfassung Pinnow genutzten Grundwasservorrite durch
das Abbaugeschehen [im Tagebau] Pinnow-Nord [...] erkennen. Die Einfliisse der Ab-
bautatigkeiten und der Baggerseen auf den Grundwasserstand beschréanken sich auf den un-
mittelbaren Abbaubereich und fithren zu keinen signifikanten Veranderungen. Die
Beschaffenheitsdaten sind iiberwiegend unaufféllig. Die hydrochemischen Auffilligkeiten
gingen dabei nicht auf Eintridge durch die Kies- und Sandgewinnung zuriick. Bei bestim-
mungsgemaélem Betrieb wird auch zukiinftig keine Beeintréchtigung erwartet.” (zitiert nach:
HGN PARTGMBB 2022, S. 8)
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Die umliegenden Schutzgebiete (GGB, NSG, LSG: vgl. Kap. 2) liegen in ausreichendem Ab-
stand zur Vorhabenfléche, sodass sie iiber den Wasserpfad hydraulisch nicht betroffen sind.
Eine hydrochemische Beeinflussung ist hier ebenfalls nicht zu erwarten.

In den teilweise im Bereich des Vorhabens gelegenen Biotopen mit hoher bis sehr hoher Wer-
tigkeit (im bereits renaturierten Teilbereich 1) kénnen im Zuge des geplanten Rohstoffgewin-
nung und -aufbereitung geringfligige Wasserspiegelveranderungen auftreten. Jedoch liegen
diese Veranderungen innerhalb der zu erwartenden witterungsbedingten Schwankungs-
amplitude und sind somit fiir die Biotopstrukturen nicht als relevant einzuschéatzen (siehe
oben). Gleiches trifft fur die im Nahbereich auRerhalb des Geltungsbereiches des RBP gele-
genen, geschiutzten Biotope zu.

Die umliegenden Oberflachengewasser (als Lebensriume der Arten in den nachstgelegen
GGB) werden nicht von Wasserspiegeldnderungen, Dargebotsverlusten oder hydrochemi-
schen Auswirkungen betroffen sein. '

Insgesamt ist fir die Weiterfiihrung und den Betrieb des Kiessandtagebaus Pinnow Nord in
den Grenzen des RBP keine nachhaltige negative Beeinflussung bzw. erhebliche Beeintréach-
tigung des Schutzgutes Wasser festzustellen. Somit sind Eingriffe in das Schutzgut Wasser
nicht zu betrachten bzw. nicht additiv bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfes zu be-
rucksichtigen.

Der Einfluss der im Tagebau bereits stattgefundenen Versiegelungen bzw. des temporéren
Wegeneubaues (Umverlegung Feldweg) auf die Grundwasserneubildungsrate ist zu vernach-
lassigen, zumal anfallendes Niederschlagswasser vor Ort versickern kann.

Klimatische Ausgleichsfunktionen

Die Empfindlichkeit der anstehenden, anthropogen vorbelasteten Flachen, in Bezug auf Ver-
anderungen einer klimatischen Ausgleichsfunktion, wurde als gering eingestuft. Es werden
keine erheblichen Beeintrachtigungen groRfldchiger Gebiete mit luftverbessender Wirkung
bzw. mit besonderen standortspezifischen Strahlungsverhaltnissen erwartet.

Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes

Die Weiterfiihrung und der Betrieb des Tagebaus Pinnow Nord erfolgt in einem Gebiet mit
allgemeinem Landschaftsbildwert. Das Landschaftsbild ist aufgrund des aktiven Tagebaus,
der grofflachigen intensiven Bewirtschaftung der umliegenden landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen, weiterer Tagebaue sowie der Verkehrseinrichtungen im Umfeld anthropogen vorbelas-
tet. Die eigentliche Rohstoffgewinnung findet unterhalb der Geldndeoberkante statt.
Randliche, selbstbegriinte Mutterbodenverwallungen von bis zu 2,5 m Héhe dienen unter an-
derem als Sichtschutz. Sie werden im Zuge der Wiedernutzbarmachung teilweise wieder ein-
geebnet bzw. in die landschaftsgerechte Gesamtgelandemodellierung integriert. Die
Wiedernutzbarmachung sieht eine Folgelandschaft mit vielfaltigen Strukturelementen auf der
Grundlage der natirlichen Sukzession vor. Damit wird sich der derzeitige Charakter der Of-
fenlandschaft nicht nachteilig verandern. Landschaftsbildprdgende Reliefelemente wurden
und werden im Rahmen des Vorhabens nicht beseitigt.

Gegendiber der urspriinglich vorhandenen, ausgerdumten Agrarlandschaft ist im Ergebnis der
Wiedernutzbarmachung von einer qualitativen Aufwertung des Landschaftsbildes auszuge-
hen.

Zerschneidung landschaftlicher Freirdume

Der Vorhabenstandort, der tber die vorhandenen Zufahrten von der Bundesstrafie 321 er-
schlossen und durch das bestehende Tagebaugelidnde vorbelastet ist, befindet sich aukerhalb
bedeutsamer unzerschnittener landschaftlicher Freirdume. Fernwirkungen aufgrund von Bar-
riere- und Zerschneidungseffekten sowie Fernwirkungen der statischen optischen Reize (Ge-
bdude- und Anlageneffekte, Licht) sind im Rahmen des Vorhabens nicht zu erwarten.
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Immissionen

Im Rahmen der Vorfeldberdumung kann es zu Einschrankungen des Erholungspotentiales im
Gebiet kommen. Aufgrund der Umsetzung des Vorhabens in einem Gebiet mit aktivem Ab-
baubetrieb bzw. intensiver landwirtschaftlicher und forstwirtschaftlicher Nutzung auf den um-
liegenden Flachen sowie in Anbetracht der Geringfligigkeit wird dieser Aspekt nicht als von
eingriffsrelevanter Bedeutung eingeschétzt.

Artenschutzrechtliche Belange

Der Verlust bzw. die temporére Beeintrachtigung von Lebensrdumen durch optische und akus-
tische Reize sowie Erschiitterungen aufgrund des Abbaugeschehens wird in Bezug auf das
Schutzgut Fauna ausfiihrlich im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum HBP 202 - 2022
(AFB, ECO-CERT 2020b, 2020e bzw. 2021b), im AFB zum Antrag auf 2. Anderung des RBP
(IHU 2021a) sowie in den Untersuchungen auf FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens (zum HBP
2020 - 2022 bzw. zum Antrag auf 2. Anderung des RBP) fiir die nahegelegenen Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung GGB DE 2138-302 ,Warnowtal mit kleinen Zufliissen" (ECO-
CERT 2020c bzw. IHU 2021b) und GGB DE 2335-301 ,Pinnower See" (ECO-CERT 2020d
bzw. IHU 2021b) betrachtet.

4.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen der abiotischen Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima/Luft
werden durch technische und organisatorische Vorsorgemalinahmen weitgehend ausge-
schlossen.

Die auftretenden betriebsbedingten Auswirkungen, zu denen Individuenverluste (z. B. durch
Kollisionen mit Fahrzeugen) sowie Vergramungs- und Verschreckungseffekte (durch Lirm,
Erschiitterungen, visuelle Unruhe, Licht) gehéren, betreffen vor allem das Schutzgut Fauna
und werden daher umfassend im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum HBP 2020 - 2022
(AFB, ECO-CERT 2020b, 2020e bzw. 2021b), im AFB zum Antrag auf 2. Anderung des RBP
(IHU 2021a) sowie in den Untersuchungen auf FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens (zum HBP
2020 - 2022 bzw. zum Antrag auf 2. Anderung des RBP) fiir die nahegelegenen Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung GGB DE 2138-302 ,Warnowtal mit kleinen Zufliissen* (ECO-
CERT 2020c¢ bzw. IHU 2021b) und GGB DE 2335-301 ,Pinnower See* (ECO-CERT 2020d
bzw. IHU 2021b) betrachtet.

Die optischen und akustischen Reize, die in der Betriebsphase des Tagebaues verursacht
werden, entstehen im Wesentlichen durch den Maschineneinsatz im Rahmen der internen
Betriebsablaufe (Abbau und Aufbereitung des Rohstoffmaterials) sowie im Rahmen des Trans-
portverkehrs. Sie wirken sich auf die Betriebsflachen und das unmittelbar angrenzende Umfeld
aus. Dementsprechend sind ausschlieRlich Tagebau- und landwirtschaftliche Nutzflichen be-
troffen. Im direkten Umfeld erreichen die Schallimmissionen im ungtinstigsten Fall Werte zwi-
schen 45 - 55 dB(A) (vgl. LARMSCHUTZ SEEBURG 2020). Im Rahmen der Abbauerweiterungen
wird zusétzliches Storungspotential erzeugt und der Einflussbereich der akustischen und op-
tischen Reize vergroRert. Aufgrund der umliegenden qualitativ gleichwertigen Biotop- und Ha-
bitatstrukturen sowie der sténdigen, zeitlich unmittelbar im Anschluss erfolgenden
WiedernutzbarmachungsmaBnahmen, aus denen gegeniiber den urspriinglich vorhandenen
intensiv genutzten Ackerflédchen auch eine Habitatverbesserung resultiert, ist kein erheblicher
Verlust an Lebensraum zu erwarten. Die im Bereich der Vorhabenflache nachgewiesenen und
zu erwartenden Arten (vgl. ECO-CERT 2021a) sind liberwiegend unspezialisiert und gegen-
Uber der seit Jahren bestehenden betriebsbedingten Stérkulisse als unempfindlich anzusehen.

Fernwirkungen durch luftgebundene Stoffimmissionen entstehen beim Betrieb des Tagebaues
Pinnow Nord nicht. Feinstaub oder Staubniederschlag fallen im Rahmen des Vorhabens nur
in geringfligigem MaRe an, sodass durch sie verursachte Beeintrachtigungen von Schutzgii-
tern am Vorhabenstandort sowie in dessen Umfeld nicht zu erwarten sind. Staubniederschlage
kénnten sich prinzipiell negativ auf die Pflanzen im Umfeld auswirken. Sie werden allerdings

IHU Geologie und Analytik GmbH - Dr.-Kurt-Schumacher-5tr.23 - 39576 Stendal - & (03931) 52 30-0



Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessa ndtagebau Pinnow Nord 34

durch den néchsten Regen von den Pflanzen abgespiilt. Bei einer Beeintrachtigung der Pflan-
zen durch Staubniederschldge wéhrend einer anhaltenden Trockenheit, ist der Einfluss des
Wassermangels als deutlich hoher einzustufen, sodass auch hier der Einfluss als nicht rele-
vant eingeschatzt wird.

Es sind insgesamt keine hochwertigen Lebensraume durch Immissionen oder in sonstiger
Weise (Fernwirkungen) nachteilig durch betriebsbedingte Auswirkungen betroffen.

4.4 Artenschutzrechtliche Zuldssigkeit des Eingriffes

Eine naturschutzrechtliche Zuléssigkeit des Vorhabens ist nach § 19 BNatSchG nur dann ge-
geben, wenn die in Folge eines Eingriffes ggf. zerstérten Biotope der dort vorkommenden wild
lebenden Pflanzen und Tiere der geschiitzten Arten ersetzbar sind.

Eine detaillierte Darstellung der artenschutzrechtlichen Aspekte des Vorhabens erfolgtim Rah-
men des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zum HBP 2020 - 2022 (AFB, ECO-CERT
2020b, 2020e bzw. 2021b) bzw. im AFB zum Antrag auf 2. Anderung des RBP (IHU 2021a).
Dieser kommt zum Ergebnis, dass fiir keine der zu tiberpriifenden Arten nach Festlegung und
Umsetzung von VermeidungsmaRnahmen (VAFB) und/oder vorgezogener Ausgleichsmald-
nahmen (ACEF) bau-, anlage- oder betriebsbedingte Toétungs-, Schadigungs- oder Stoé-
rungstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG ausgelost werden.

Es verbleiben keine Verletzungen von Zugriffsverboten, die aus den relevanten Artgruppen
eine Prlfung der Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG oder die Festlegung
arterhaltender Mafnahmen (AFCS) zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustandes der
Population einzelner Arten erfordern.

4.5 Auswirkungen auf Schutzgebiete und geschiitzte Biotope

Das néchstgelegene Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) DE 2138-302
~Warnowtal mit kleinen Zufliissen“ befindet sich ca. 215 m nérdlich des Geltungsbereiches des
RBP. Auf Grund der rdumlichen Ndhe zum GGB wurden im Rahmen des HBP 2020 - 2022
die vorhabenspezifischen Belastungspotentiale hinsichtlich der Schutz- und Erhaltungsziele
des Gebietes geprlift. Eine direkte Inanspruchnahme durch Flédcheneinzug ist nicht gegeben,
jedoch sind mégliche Fernwirkungen detaillierter untersucht worden. Im Ergebnis der Unter-
suchung zur FFH-Vertraglichkeit (ECO-CERT 2020c bzw. IHU 2021 b) wurde festgestellt, dass
nach derzeitigem Kenntnisstand weder durch das Projekt noch durch ein kumulatives Zusam-
menwirken mit anderen Planen und Projekten die Méglichkeit einer Beeintrachtigung des GGB
in dessen fiir den Schutzzweck und den Erhaltungszielen maRgeblichen Bestandteilen (Arten
und Lebensrdume) besteht und die Weiterfiihrung des Tagebaus Pinnow Nord somit mit den
Schutz- und Erhaltungszielen des Gebietes vertraglich ist.

Fir das weiter entfernt im Nordwesten liegende GGB DE 2335-301 ,Pinnower See" (in ca.
1.120 m Entfernung) kam die Untersuchung zur FFH-Vertraglichkeit (ECO-CERT 2020d bzw.
IHU 2021b) zum gleichen Ergebnis.

Das nachstgelegene européische Vogelschutzgebiet (VSG) DE 2235-402 ,Schweriner Seen“
(ca. 3.480 m entfernt) liegt weit auBerhalb des Wirkbereiches des Abbauvorhabens.
Naturschutzgebiete (NSG) sind im Wirkbereich des Tagebaus Pinnow Nord nicht vorhanden.
Mit dem néchstgelegenen NSG 263 ,Trockenhénge am Petersberg® (in ca. 490 m Entfernung)
wurden zwei arten- und strukturreichen Trockenstandorte norddstlich von Pinnow mit den dort
vorkommenden charakteristischen Lebensgemeinschaften unter Schutz gestellt. Der Schutz-
zweck des NSG wird vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt.

Das Naturparkgebiet (NP) 7 ,Sternberger Seenlandschaft* ist nicht unmittelbar betroffen (Ent-
fernung ca. 20 m zum Gebietsrand). Landschaftselemente, die den Gebietscharakter bestim-
men (wie z.B. die zahlreichen Seen, das Durchbruchstal der Warnow usw.) werden
vorhabenbedingt nicht beriihrt.
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Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen auf das nachstgelegene Landschaftsschutzgebiet
(LSG) 138c “Schweriner Seenlandschaft im Landkreis Ludwigslust-Parchim* (in ca. 400 m Ent-
fernung) sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Gesetzlich geschiitzte Biotope (gemaR § 30 BNatSchG bzw. §§ 18 bis 20 NatSchAG M-V)
sind auf den geplanten Erweiterungsfléchen des Tagebaus Pinnow Nord nicht vorhanden. Un-
ter Berlcksichtigung der bereits gegebenen Vorbelastung am Standort ist bei Fortfiihrung der
Rohstoffabbaus im Tagebau Pinnow Nord gem. RBP zudem mit keiner Veranderung der Ge-
stalt oder der Artenzusammensetzung geschiitzter bzw. schutzwiirdiger Biotope, die sich im
50 m-Wirkbereich des Tagebaus (Wirkzone | nach HzE M-V, MLU 201 8) befinden, zu rechnen.
Im Siden des groRen Baggersees (Teilbereich 5) werden allerdings bereits sukzessierte
Flach- und Tiefwasserbereiche (Teilflichen des Biotops 115) im Rahmen einer geplanten Ab-
flachung der hier vorhandenen Halde aus Uberschusssanden nach Abschluss der bergbauli-
chen Nutzung dauerhaft in Anspruch genommen. ‘'Diese wurden im Rahmen der
Biotopkartierung (ECO-CERT 2021a) als geschiitzte Biotopbereiche nach § 20 NatSchAG M-
V ausgewiesen.

4.6 Zusammenfassung der Eingriffstatbestinde

Vorhabenbedingte, unvermeidbare Beeintrachtigungen mit Eingriffscharakter (erhebliche Be-
eintrachtigungen), die im Zusammenhang mit den Vorhaben im Rahmen des HBP 2020-2022
stehen, sind zu nennen:

e Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden, Flora und Fauna durch Abgrabung/Auf-
schittung, insbesondere:
o Beeintrachtigungen des Bodengefiiges und temporérer Verlust von pflan-
zenverflgbaren Flachen auf insgesamt ca. 132,66 ha.

 Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden, Flora und Fauna durch Uberbauung, ins-
besondere:

o Beeintrdchtigungen des Bodengefiiges und dauerhafter Verlust von pflan-
zenverfugbaren Flachen auf insgesamt ca. 0,6 ha (bauliche Anlagen innerhalb
des Geltungsbereiches des RBP).

o Beeintrachtigungen des Bodengefiiges und temporarer Verlust von pflan-
zenverfiigbaren Fléchen auf insgesamt ca. 0,34 ha (temporare Umverlegung
Feldweg auRerhalb des Geltungsbereiches des RBP)

Die von den Vorhaben eingriffsrelevant beanspruchten Biotopflachen, unterteilt nach den Teil-
bereichen 1, 2 und 3 sowie nach ihrer Auspragung zum Zeitpunkt der jeweiligen Betriebsauf-
nahme werden in nachfolgender Tabelle 6 aufgefiihrt. Auf der Teilflache 4 (Randbereiche ohne
bergbauliche Nutzung) fanden und finden keine Eingriffe statt.
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Tabelle 6: Eingriffsflachen und betroffene Biotope

bauliche Nutzung

= Gesamt- davon betroffene Biotoptypfla-
T::;:: Gebietsteil fliche Eeeittrri:;t:;- chen, zum Betriebsbeginn [m?]
[m?] 1974 1995 2020
1 Wiedernutzbarmachung 36.85 1974 bis ACS
abgeschlossen ; 1995 368.511
derzeit in bergbaulicher szfgcfzo
> Nutzung befindliche Fl&- 67 28 1995 bis :
che (Betriebszustand ’ 2020
03/2021) ABQ
336.421
ACS
232.994
zusatzlich in bergbauli- :
3 | che Nutzung aufzuneh- 2587 | 2020be bich i
mende Flache '
ovu
2.140
WVB
4112
bereits sukzessierte Be-
reiche, die im Rahmen V;!;(EP
5 der Haldenabflachung 267 ACS
am Sudufer des grofRen ' 26.676 USS/SEP
Baggersees (Baggersee 10.922
1) beansprucht werden '
USS/SEV
10.857
Summe 132,67
4 Randbereiche ohne berg- 0,33 ) ) N )
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5 Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

5.1

Allgemeine Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen

Im Rahmen der Abbaukonzeption des Vorhabentrégers wurde dafir Sorge getragen, dass bei
der Umsetzung des Vorhabens eingriffsrelevante Beeintrachtigungen so weit wie mdoglich ver-
mieden bzw. vermindert werden (vgl. ECO-CERT 2020a). Dazu gehéren:

die Standortwahl in der intensiv genutzten Agrarlandschaft sowie die Folgenutzung einer
Kiessandlagerstétte, die mit der vorhandenen Zuwegung und weiteren ErschlieBungsein-
richtungen bereits verkehrs- und versorgungstechnisch vollstandig erschlossen ist,

die Erweiterung/Fortfiihrung der bergbaulichen Nutzung auf bereits anthropogen tber-
pragten Flachen im ausreichenden Abstand zu héherwertigen Biotop- bzw. Habitatstruk-
turen sowie zu bereits renaturierten Teilbereichen,

die Reduzierung des Flachenverbrauchs durch die Wahl kleinstméglicher BaumaRe bzw.
bedarfsgerechte Dimensionierung der Flachen fir den Neuaufschluss sowie die Begren-
zung der Héhe der temporédren Abraumzwischenlager im Abbauvorfeld auf max. 2,5 m
uber Gelande, zur Verringerung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes,

die Vermeidung von groRdimensionierten Halden (in Flache und Hohe) fiir Abraum- und
Fertigmaterialien im Rahmen des bedarfsgerechten Vermarktungskonzeptes.

der Ausschluss von Fremdbodeneinlagerungen,

der Verzicht auf die Errichtung zusatzlicher baulicher Anlagen und vollversiegelter (voll-
befestigter) innerbetrieblicher Verkehrswege,

die abschnittsweise Inanspruchnahme bergbaulich neu zu erschlieRender Flachen in Ver-
bindung mit der Ubergabe wieder nutzbar gemachter Teilflachen, mit dem Ziel der Mini-
mierung des zusatzlichen Flachenverbrauchs, im Rahmen der abbau- und
verfahrenstechnischen Méglichkeiten,

Integration von bereits entwickelten Biotopstrukturen (im Teilbereich 1), die wertvolle Ha-
bitat- und Biotopverbundfunktionen ausiiben (wie z.B. Inseln — Biotop 149) in die Abbau-
und Wiedernutzbarmachungsplanung.

Des Weiteren werden im Rahmen des Tagebaubetriebes folgende MaRnahmen zur Vermei-
dung und Minderung von Eingriffsfolgen umgesetzt (vgl. ECO-CERT 2020a):

Vermeidung von gewasserschadigenden Einleitungen, sachgerechter Umgang mit was-
sergefahrdenden Stoffen,

Einhaltung der DIN 18300 bei der Durchfilhrung von Erdarbeiten. Dies betrifft insbeson-
dere den Umgang mit Oberboden (auch DIN 18915),

Verhinderung unnétiger Beschadigungen der Vegetation durch Anwendung der Vorschrif-
ten Uber den Schutz von Vegetation (DIN 18920; RAS-LP4), Einhaltung vorsorgeorientier-
ter Schutzabstdnde zu Gehélzbiotopen im Umfeld des Tagebaues bzw. auf bereits
renaturierten Flachen, sodass Schadigungen des Wurzelbereichs (Kronentraufbereich +
1,5 m) ausgeschlossen werden,
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- Einhaltung der Richtlinien fur Larmschutz (u. a. keine Durchfilhrung bergbaulicher Arbei-
ten wahrend des Zeitraums von 22:00 bis 6:00 Uhr sowie an Sonn- und Feiertagen, Ab-
standshaltung und Anlage von immissionsmindernden Abschirmungen) zum Schutz nahe
gelegener Siedlungsbereiche sowie der Fauna,

- Lagerung des betriebseigenen Abfalls in geschlossenen Behaltern sowie bedarfsgerechte
und regelméRige Entsorgung durch zugelassene Entsorgungsfirma, Verbot der Lagerung
von betriebsfremden Abfallen und Reststoffen.

Dartber hinaus sind folgende VorsorgemaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
Umweltbelastungen von Belang (vgl. ECO-CERT 2020a):

Mutterbodenverwallung' en
Volisténdiger und schonender Abtrag sowie Lagerung und frilhestmégliche Wiederverwen-

dung des Mutterbodens im Rahmen der Rekultivierung des Abbaugeléndes. Die vorhandenen
und neu zu errichtenden Mutterbodenwdlle dienen gleichzeitig als Sicht-, Wind- und Immissi-
onsschutz.

Vorsorge gegen Boden- und Grundwasserverunreinigungen

Die Sicherung des Tagebaugeléndes sowie der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind
detailliert im Antrag auf 2. Anderung des RBP dargestellt. Dabei erfolgt der Betrieb des Tage-
baues so, dass Verunreinigungen von Boden und Gewassern durch Arbeitsverfahren, Arbeits-
technik, Arbeits- und Transportmittel ausgeschlossen bzw. weitgehend vermieden werden.
Dazu gehdren auch die Einhaltung ausreichender, verordnungsdefinierter Sicherheitsab-
stande, die standsichere Gestaltung von Endb&schungen sowie die Sicherungs- und Kontroll-
mafRnahmen.

5.2 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen

Die im Ergebnis der artenschutzfachlichen Prifung (vgl. AFB; ECO-CERT 2020b, 2020e,
2021b bzw. IHU 2021a) festgelegten VermeidungsmaRnahmen beinhalten:

MaBnahmen-Nr. Vags1:

Vermeidung von baubedingten Beeintréchtigungen bei Zauneidechsen. Bauzeitregelung.
Okologische Baubegleitung.

Zur Vermeidung baubedingter Verletzungen oder Tétungen von Individuen bei Zauneidechsen
wird eine zeitliche Steuerung der Abtragung des Begrenzungswalls an der Nord-Nordost-
grenze des derzeitigen Betriebsgelandes angesetzt. Die VermeidungsmaRnahme ist in Ab-
stimmung mit der vorgezogenen AusgleichsmaRnahme ACEF1 zu planen und durchzufilhren.

MaBnahmen-Nr. Vars2:

Vermeidung von baubedingten Beeintréchtigungen bei Amphibien (Kreuzkréte). Bauzeitrege-
lung. Okologische Baubegleitung.

Zur Vermeidung betriebsbedingter Verletzungen oder Tétungen von Individuen / Entwick-
lungsstadien bei Amphibien erfolgen die zeitliche Steuerung der Sandeinspiilung in Spilfeld 1
und die Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB). Die Sandeinspulung im Sptil-
feld 1 ist am Nordrand des bestehenden Baggersees (Baggersee 1) im Winterhalbjahr im Zeit-
raum von 15. Oktober bis 15. Mérz des Folgejahres umzusetzen. Bei der Sandeinspiilung ist
darauf zu achten, dass die Flachwasserbereiche vollstandig tberschiittet werden, ohne die
Moglichkeit der Bildung von Restwasserfldchen an Ort und Stelle.

Zudem soll die Senke mit temporérer Wasseransammlung (Biotop 9) rechtzeitig, bevorzugt im
Winter beseitigt werden. Vorab muss der zusétzliche Lebensraum (ACEF 2.2) mindestens im
selben Winter geschaffen worden sein. Es erfolgt eine Kontrolle durch die 6kologische Baube-
gleitung.
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MaRBnahmen-Nr. Vars3:

Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Brutvégeln (Baumpieper, Feldlerche,
Gimpel, Grauammer, Heidelerche, Schafstelze, Flussregenpfeifer, Teichrohrsanger, Arten der
Nistgilde der Bodenbriiter in S4umen und Gehélzen sowie deren Réndern, Arten der Nistgilde
der Gehdlzfreibriter). Bauzeitregelung. Okologische Baubegleitung.

Zur Vermeidung der baubedingten Gefahrdung von Brutvégeln erfolgen eine jahreszeitliche
Steuerung der abbauvorbereitenden Arbeiten und die Durchfithrung einer ékologischen Bau-
begleitung (OBB).

IHU Geologie und Analytik GmbH - Dr.-Kurt-Schumacher-Str.23 - 39576 Stendal - B (03931) 52 30-0



Wiedernutzbarmachungsplanung mit Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zur 2. And. des RBP - Kiessandtagebau Pinnow Nord 40

6 Ermittlung des Eingriffswertes

Die Ermittlung des Eingriffswertes erfolgt unter Beachtung der methodischen Vorgehensweise
der ,Hinweise zur Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommern*" in der Neufassung von 2018
(HzE M-V, MLU 2018).

Den in den jeweiligen Teilbereichen 1 bis 3 betroffenen Biotoptypen (vgl. Tabelle 6 und Tabelle
8 bis Tabelle 11) werden Wertstufen nach Anlage 3 der HzE M-V zugeordnet. Um die betroffe-
nen Funktionen in einem angemessenen Umfang wiederherzustellen, wird diesen ermittelten
Biotopwertstufen jeweils ein durchschnittlicher Biotopwert (vgl. Tabelle) zugeordnet. Dieser
spiegelt die durchschnittliche Auspragung des Biotoptyps wider und bildet die Grundlage zur
Ermittlung des Kompensationsbedarfs.

Tabelle 7: Durchschnittlicher Biotopwert gemaR Wertstufe nach HzE M-V (vgl. MLU 2018, S. 5)

Wertstufe nach Anlage 3 HzE M-V Durchschnittlicher Biotopwert
0 1- Versiegelungsgrad*
1 1.5
2 3
3 6
4 10
“Bei Biotoptypen mit Wertstufe 0 ist kein Durchschnittswert vorgegeben. Er ist in Dezimalstellen nach der oben genannten
Formel zu berechnen.

Der gegenwartige Biotopbestand im Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen),
mit seinem hohen Fléchenanteil an Biotoptypen der Wertstufe 3, wurde bereits im Rahmen
der Wiedernutzbarmachungsplanung (ECO-CERT 2020a) zum HBP 2020 - 2022 nach der
ausfuhrlichen Bewertungsmethode (gemé&R Anlage 4 HzE M-V) bewertet. Das gleiche gilt fur
die in der Wirkzone | (50 m-Wirkbereich) liegenden geschiitzten Biotope sowie héherwertigen
Biotope der Wertstufe = 3. Die genannten Biotope unterliegen keinen mittelbaren Beeintréch-
tigungen durch das Vorhaben (vgl. Kap. 4.3).

Die folgenden Tabellen enthalten die Flachenaufteilung/Biotopbesténde sowie die jeweiligen
Biotopwerte fiir die einzelnen Teilbereiche (1 bis 5) sowie fiir den Wirkbereich |. Die kartogra-
fische Darstellung der erfassten Biotope ist dem Bericht zur Biotopkartierung und Artenerfas-
sung im Untersuchungsraum (ECO-CERT 2021a) zu entnehmen.

Der Teilbereich 1 umfasst die Teilflaichen des Tagebaus, in denen die Wiedernutzbarmachung
bereits abgeschlossen ist. Hier finden sich folgende Biotope:

Tabelle 8: Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen)

gesch. | Wert- gegieorjw.
Bi v 2 Flich Biotop stufe
|t')‘|trup Code Biotoptyp I;ncz]e gemaR | (gemag | ‘fopwert
: NatSchAG | Anlage 3 (lg;ming'
M-V HzE M-V) W
Randbereiche des groRen Baggersees (Baggersee 1)
Vorwald aus heimischen Baumarten trockener
8 WVT Standorte 6.268 1 15
Vorwald aus heimischen Baumarten trockener
13 WVT Sandorks 23.482 1 15
Vorwald aus heimischen Baumarten frischer
14 wvB Standorte 3.549 1 15
15 WYP Hybridpappelbestand 95 1 1
Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden
16 VSX Gowdanam 3016 | §20 2 3
18 VRL Schilf-Landréhricht 4323 | §20 2 3
Feuchtgebiisch eutropher Moor- und Sumpf-
19 VWN stanicoets 18.547 | §20 3 4
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gesch. | Wert- geg;rrw.
iotop- 3 Bioto stufe
B';t:p Code Biotoptyp F:f:z']'e geméﬁp (eman | topwert
' NatSchAG | Anlage3 | (9eméR An-
MV | HZEMY) '59::#25
Vorwald aus heimischen Baumarten frischer
20 wvB Staridlorts 9.646 1 1,5
21 VRP Schilfréhricht 3.251 § 20 2 3
22 GMB Aufgelassenes Frischgriinland 14.340 2 2
Standorttypischer Geholzsaum an stehenden
125 VSX Gowtasem 1470 | 8§20 2 3
Feuchtgebiisch eutropher Moor- und Sumpf-
150 VWN e 2770 | §20 3 4
151 VRL Schilf-Landrohricht 1626 | §20 2 3
Standorttypischer Geholzsaum an stehenden
152 VSX Gewdssern (Insel) 45| §20 2 3
Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden
153 VSX Gewassern (Insel) 60| §20 2 3
Summe - Randbereiche des groRen Baggersees 92,858
GroRer Baggersee (Baggersee 1)
7 VRP Schilfréhricht 7.043 ] §20 2 3
17 VRP Schilfréhricht 635 §20 2 3
21 VRP Schilfréhricht 10.738 | §20 2 3
Sand-bzw. Kiesgrubengewasser
115 USS/SEP (Flachwasserbereich) 103.614 [ §20 3 8
Sand-bzw. Kiesgrubengewésser
115a USS/SEV (Tiefwasserbereich) 152477 | §20 3 4
143 VRP Schilfrghricht 99 | §20 2 3
149 RHP Ruderale Pionierflur (Insel) 150 2 3
Summe - GroRer Baggersee 275,653
Gesamtsumme - Teilbereich 1 368.511
urspriingliche Biotopausprigung zu Beginn der bergbaulichen Arbeiten (1974)
- | ACS T sandacker | 368511 | [ 0 ]

Der Teilbereich 2 (in bergbaulicher Nutzung befindliche Flache, Betriebszustand 03/2021) be-
steht aus den derzeitigen Abbauflichen sowie Nebenfléchen fir Vorfeldberdumung, Betriebs-

einrichtungen, Zwischenlagerung, Tagebausicherun

Biotope (geméaR Biotopauspragung 03/2021):

g und Transport. Hier finden sich folgende

Tabelle 9: Flédchenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 2 (in bergbaulicher Nutzung befindliche Fliche, Be-

triebszustand 03/2021)
gegenw.
gesch. | Wert- Bio-
Biotop- ; Fliche | Biotop | stufe | topwert
o Code Biotoptyp [m | gemid | (gemdR | (duchsch,
' NatSchAG | Anlage3 | Bewert ge-
M-V HZE MV) | ma HzE M-
V)
Fléchen in bergbaulicher Nutzung (Abbau- + Nebenflichen)
5 RHK Ruderaler Kriechrasen 7.751 2 3
9 SYA Naturfernes Abgrabungsgewé&sser 163 1 2
Ruderale Staudenflur frischer bis trockener
12 RHU Mineralstandorte 6.623 2 8
Ruderale Staudenflur frischer bis trockener
0 RHU Mineralstandorte A 2 3
113 XAK Sand- bzw. Kiesgrube 493.261 1 1,5
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gegenw.
gesch. | Wert- Bio-
Biotop- ) Flich Biotop | stufe | topwert
Nr. P Code Biotoptyp [m,]e geman (gemaf (du?chsch,
NatSchAG | Anlage 3 Bewert. ge-
M-V HZEM-Y) | maR HzE M-
V)
114 SYA Naturfernes Abgrabungsgewasser 15.985 1 1,5
Ruderale Staudenflur frischer bis trockener
T RHU Mineralstandorte 401 2 .
132 OvL Strale 86 0 0
Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
136 WKZ Standorts 277 1 1,5
147 SYA Naturfernes Abgrabungsgewasser 43.050 1 1,5
148 SYA Naturfernes Abgrabungsgewasser : 74.842 1 1,5
Summie - Flichen in bergbaulicher Nutzung (Abbau- + Nebenflichen) | 672.841
Gesamtsumme - Teilbereich 2 672.841
urspriingliche Biotopauspragung geméR Bestandsaufnahme 3/95 (UVU zum RBP BWE Pinnow Nord)
- ACS Sandacker 336.420 0
) eutrophe, saure Ackerbrache - Ackerbrache
Ao ohne Magerkeitszeiger 35421 L

Der Teilbereich 3 umfasst die bisher unverritzten Flachen der Abbaufelder 1 und 2/4, die kiin{-
tig in die bergbauliche Nutzung aufgenommen werden sollen. Hier finden sich folgende Bio-
tope:

Tabelle 10:Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 3
aufzunehmende Fldchen)

(bisher unverritzte, zusétzlich in bergbauliche Nutzung

gegenw,
gesch. | Wert- Bio-
Bioton- y Fliche | Biotop | stufe | topwert
l:rop Code Biotoptyp [:z]e gemén (geman {du?chsm
s NaiSchAG | Anlage 3 Bewert. ge-
M-V HzE M-V) | maR HzE M-
V)
kinftige Fléachen in bergbaulicher Nutzung
112 ovU Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt 2.140 0 05
140 RHK Ruderaler Kriechrasen 23.566 2 J
142 ACS Sandacker 232.994 0 1
Summe - kiinftige Flichen in bergbaulicher Nutzung 258.700
Gesamtsumme - Teilbereich 3 258.700

Der Teilbereich 4 umfasst Randbereiche der Fliche des RBP, die ohne jegliche bergbauliche
Nutzung bleiben werden. Hier finden sich folgende Biotope:

Tabelle 11 :Flachenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 4 (Randbereiche ohne bergbauliche Nutzung)

gegenw.
gesch, | Wert- Bio-
Biotob- . Flich Biotop | stufe topwert
'; :p Code Biotoptyp [::2] ; gemah (geman (duprc\:sm
. NatSchAG | Anlage 3 Bewert. ge-
M-V HZEM-V) | maR HzE M-
V)
Randbereiche ohne bergbauliche Nutzung
1 ACS Sandacker 99 0
109 ACS Sandacker 824 0 1
126 BHB Baumhecke 530 | §20 3
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gegenw.
gesch. | Wert- Bio-
Biotop- ; Fliche | Biotop | stufe topwert
Nr p Code BIOtOPtYP [mzl geman {geman {duprc}:sd'!.
' NaiSchAG | Anlage3 | Bewert ge-
M-V HZE M-V) | maB HzE M-

V)

128 BHB Baumhecke 65| §20 3 6

129 BBA Alterer Einzelbaum 80| §18 3 6

139 ACS Sandacker 100 0 1

141 ACS Sandacker 1.561 0 1
Summe - Randbereiche ohne bergbauliche Nutzung 3.259
Gesamtsumme - Teilbereich 4 3.259

Der Teilbereich 5 umfasst bereits sukzessierte Bereiche, die im Rahmen der Abflachung der
Halde aus Uberschusssanden am Siidufer des groRen Baggersees (Baggersee 1) in Anspruch
genommen werden. Hier finden sich folgende Biotope:

Tabelle 12:Fldchenaufstellung/Biotopbestand im Teilbereich 5 (bereits sukzessierte Bereiche, die im Rahmen der Halden-
abflachung in Anspruch genommenen werden)

gesch. Wert- geg;r!w.

Biotop- Fliche | Biotop stufe
Code Bioto : A topwert
" e | \gomt | e | ot

MV | HeE MV) '59;‘_‘\};’5

Randbereiche des groien Baggersees (Baggersee 1)

Vorwald aus heimischen Baumarten frischer
14 WVB Standorte 4.112 1 1,5
15 WYP Hybridpappelbestand 785 1 1
Summe - Randbereiche des groRen Baggersees 4.897
GroRer Baggersee (Baggersee 1)
Sand-bzw. Kiesgrubengewasser
115 USS/SEP (Flachwasserbereich) 10922 | §20 3 8
Sand-bzw. Kiesgrubengewasser
115a USS/SEV (Tiefwasserbereich) 10.857 | §20 3 4
Summe - GroBer Baggersee 21,779
Gesamtsumme - Teilbereich 5 26.676

urspriingliche Biotopauspragung zu Beginn der bergbaulichen Arbeiten (1974)
- | ACS | Sandacker | 26.676 | [ 0 ]

Innerhalb der Wirkzone | nach HzE M-V (50 m-Wirkbereich um die Vorhabenflache) finden
sich folgende héherwertigen Biotope (ab Wertstufe 3, geschiitzte Biotope):

Tabelle 13:HSherwertige Biotope (ab Wertstufe 3, geschiitzte Biotope) innerhalb der Wirkzone | (50 m-Wirkbereich)
(Quelle: ECO-CERT 2020a, S. 41)

A . egenw.

o oo | Tcne | et | sute | B |
iotop- : dche Mo 7o C (gemat | topwert unktionsbe-
N | Code | Blotoptyp | oocamyy | (mWirke | gema | Gedl ) topwert | o ioung

[m?] bereich) | NatSchAG 3HE | laged HoE
[m?] i M-V) M-V)
2 BHF | Strauchhecke 1.320 240 §20 3 6 keine
Jingere N
6 BHJ Feldhecke 1.363 520 §20 3 6 keine
69 BHB | Baumhecke 20.197 7.960 §20 3 6 keine
126 BHB | Baumhecke 1.277 1.277 §20 3 6 keine
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i i Biotop- esch. Wert- gegenw.
Biot fiche | fBche | Biop | stfe | Bl jonsb
%P | Code | Biotoptyp ache | im Wirke s | (geméd | topwert | Funktionsbe-
Nr. (gesamt) X i Anlage | (gemaRAn- | eintréchtigung
[m?] bereich) | NatSchAG IHE | T i
[m?] N T
128 BHB | Baumhecke 390 | 340 §20 3 6 keine
Alterer s
129 BBA Einzelbeum 80 80 §18 3 6 keine

Als Korrekturfaktor wird die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotope in wertvollen und unge-
stérten Radumen sowie Vorbelastungen durch Zu- und Abschlége beriicksichtigt. Der Lagefak-
tor kann je nach Entfernung zu Stérquellen bzw. Lage innerhalb von Schutzgebieten bei 0,75
bis 1,50 liegen. Zu den Stérquellen gehéren Siedlungsbereiche, B-Plangebiete, StraRen und
vollversiegelte landliche Wege, Gewerbe- und Industriestandorte, Freizeitanlagen und Wind-
parks. Der Lagefaktor wurde entsprechend der Betroffenheit in den einzelnen Teilbereichen 1
bis 3 differenziert ermittelt, wobei aufgrund der GroRfi&chigkeit der Eingriffe in konservativer
Herangehensweise fiir die Gesamtbilanz Lagefaktoren von pauschal 1 (Teilbereich 1 Jund 1,25
(Teilbereiche 2 und 3) angesetzt wurden, ohne den Tagebau selbst (in den Betriebszustanden
1995 und 2021) als Stérquelle anzunehmen (vgl. ECO-CERT 2020a). Das Vorhaben liegt nicht
in Schutzgebieten oder in landschaftlichen Freirdumen der Wertstufe 3 oder 4.

Das Eingriffsflachendquivalent (EFA) fir die Beseitigung und die Veranderung von Biotopen
errechnet sich in Abhéngigkeit der FlachengréRe des betroffenen Biotopes, dem Biotopwert
des betroffenen Biotopes sowie dem Lagefaktor.

Der Kompensationsbedarf erhéht sich durch Versiegelung und Uberbauung. Unabhéngig vom
betroffenen Biotoptyp sind die versiegelten bzw. Gberbauten Flachen zu berticksichtigen (vgl.
Tabelle 4 und Tabelle 5) und mit einem Zuschlag von 0,5 bei Vollversiegelung und 0,2 bei
Teilversiegelung zu versehen. Fir Abgrabungen im Rahmen des Vorhabens wird ein Zu-
schlagfaktor von 0,2 angenommen, da der Boden in den abgegrabenen Bodenschichtungen
zwar verloren geht, wesentliche Bodenfunktionen aber weiterhin erhalten bleiben. Nach Wie-
dernutzbarmachung setzt auf den Flachen eine erneute Bodengenese unter den neu geschaf-
fenen Standortbedingungen ein. Aufschittungen (z. B. die temporér bis dauerhaft zu
errichtenden seitlichen Mutterbodenverwallungen sowie Halden) kommen einer Teilversiege-
lung gleich. Im Rahmen der Wiedernutzbarmachung sollen zwei Photovoltaikanlagen auf dem
Tagebaugelande errichtet werden. Fir die mit Solarmodulen Uberbauten Flachen wird konser-
vativ ein Versiegelungszuschlag von 0,5 angenommen.

Der multifunktionale Kompensationsbedarf ergibt sich aus der Summe der EFA fur Biotopbe-
seitigung bzw. -verdnderung, fir Versiegelung bzw. Uberprégung![]berbauung sowie theore-
tisch auch der mittelbaren Eingriffswirkungen in der vorhabenspezifischen Wirkzone, die beim
betrachteten Vorhaben jedoch nicht vorliegen.

Die Ergebnisse der Eingriffsbewertung auf der Grundlage der oben genannten Vorgehens-
weise sind den Tabelle 14, Tabelle 17, Tabelle 20 und Tabelle 23 zu entnehmen. In den Teil-
bereich 4 wird im Rahmen des Vorhabens nicht eingegriffen, weshalb fiir diesen Teilbereich
keine Eingriffsbewertung erfolgt.

Die Ermittlung des Kompensationswertes der geplanten MaRnahmen M1 bis M5 (vgl. Kap.
7.2) sowie des bereits abgeschlossenen MaRnahmenkomplexes MA, erfolgt in Anlehnung an
die methodischen Vorgaben der HzE.

Die 6kologische Aufwertung wird in der Regel aus dem voraussichtlichen okologischen Zu-
stand einer MaRnahme 25 Jahre nach Ersteinrichtung bestimmt. Der Kompensationswert setzt
sich aus der Grundbewertung (Wertigkeit des Zielbiotopes) und einer Zusatzbewertung zu-
sammen. Die Zusatzbewertung fiihrt zu einer Erhéhung des Kompensationswertes, wenn wie
z. B. im vorliegenden Fall durch den festgesetzten Nutzungsverzicht, weitere Anforderungen
bei der Umsetzung erfiillt werden.

Das Kompensationsflachenaquivalent (KFA) in m? ergibt sich aus der Multiplikation des Kom-
pensationswertes und der Fl&chengréBe der MaRnahme.
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Fir den Teilbereich 1 wurden den bereits vorhandenen Biotopen entsprechend ihrer derzeiti-
gen Auspragung (geméaR Biotopkartierung aus dem Jahr 2020, vgl. Tabelle 8) Kompensati-
onswerte zugeordnet, die bei konservativer Herangehensweise und im Analogieschluss auf
der Grundlage der Wertvorgaben fiir vergleichbare MaRnahmenansitze (Zielbereiche) gem.
der Anlage 6 der HzE ermittelt wurden (vgl. ECO-CERT 2020a).

Fur die Teilbereiche 2 und 3 wurden fur die Mafnahmen M1, M2 und M5 sowie Acer2 die
vergleichbaren Kompensationswerte der MaRnahmen (nach Anlage 6 HzE) 1.13 - Anlage von
Wald durch Sukzession (Kompensationswert 2,0 + 1,0) und fir die MaRnahme M4 (Flachwas-
serbereiche der Baggerseen) nach 4.21 - Neuanlage von naturnahen Standgewassern (Kom-
pensationswert 3) angesetzt.

Fur die Tiefwasserbereiche (M5 - mit Gewassertiefen > 2 m) wird unter Beriicksichtigung der
Entwicklungsdauer eines stabilen Gewassersystems von > 25 Jahren lediglich ein Wertfaktor
von 1,0 angenommen (vgl. ECO-CERT 2020a).

Die Ergebnisse der Kompensationsberechnungen sind den Tabelle 15, Tabelle 18, Tabelle 21
und Tabelle 24 zu entnehmen. Die Bilanzierung erfolgt in den Tabelle 16, Tabelle 19, Tabelle
22, Tabelle 25 und Tabelle 26.

Eingriffs-fAusgleichsbilanzierung - Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen)

Tabelle 14:Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes - Teilbereich 1 (Wie-
dernutzbarmachung abgeschlossen)

1. Berechnung des EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopverdnderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintrichtigungen)

Biotopbewertung _Lagefaktor Eingriffs-
betroffener Biotoptyp Flichen- Vislaie: Abstand flachen-
(Eingriff aufgrund) verbrauch [m?] | Wertstufe | Biotopwert a— ?a d zu Stér- | Lagefaktor | dquivalent

959 quellen EFA [m?]
ACS
(Abgrabung/ 367.282 0 1 0 1””{;1525 1,00 367.282
Aufschiittung)
Summe 1. 367.282 367.282

2. Berechnung des EFA fiir Funktionsbeeintréchtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintric htigungen)

entfallt - keine mittelbaren Wirkungen/Beeintrachtigungen in Wirkzone | (50 m-Wirkbereich)

3. Berechnung des EFA fiir Versiegelung und Uberbauung

; " Zuschlag fiir Teil-Vollversiegelung EFA fiir Teil-/Vollversiegelung bzw.
versiegelte Flache [m] bzw. Abgrabung/Aufschiittung Uberbauung [m?]

Teilversiegelung

0 | 0.2 [ 0
Vollversiegelung

0 [ 05 | 0
Abgrabung/Aufschiittung

367.282 0,2 73.456

Summe 3. 367.282 73.456

4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder MaBnahmen

entfallt - keine kompensationsmindernden MaRnahmen

5. Zusammenstellung des multifunktionalen Kompensationsflichenbedarfs

Summe 1. EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintrachtigungen) 367.282
2. EFA fiir Funktionsbeeintrachtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintréchtigungen) 0
3. EFA fiir Versiegelung und Uberbauung ' 73.456
4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder Mafinahmen 0
5. Landschaftsbildbeeintrachtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 440.738
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Tabelle 15:bereits realisierte MaBnahmen der Kompensation (MaBnahmenkomplex MA) - Teilbereich 1 - (Wiedernutz-
barmachung abgeschlossen)

1. gegenwdrtiger Biotopbestand (gem. Biotopkartierung 2020, ECO-CERT 2021a)

crlitinde: Kompensationsfaktor Leistungs- EFE;I;E;t
ner Bio- Fliche | Grundwert Entsiege- - faktor* ;ler Kt
toptyp [m?] (gem. Anlage | Zusatzwert | lungszu- scghlag gesamt | (1-Wirkfak- pensation

(Biotop-Nr.) 6 HzE M-V) schlag tor) KFA [m?]
Randbereiche des groBen Baggersees (Baggersee 1)
WVT (8) 6.268 2,0 10 0 0 30 1 18.804
WVT (13) 23.482 2,0 10 0 0 30 1 70.446
WVB (14) 3.549 2,0 1,0 0 0 30 1 10.647
WYP (15) 95 0,0 0,0 0 0 0,0 1 0
VSX (16) 3.016 25 00 0 0 25 1 7.540
VRL (18) 4323 2,0 1,0 0 0 30 1 12.969
VWN (19) 18.547 25 0,0 0 0 25 1 46.368
WVB (20) 0.646 2,0 1,0 0 0 30 1 28.938
VRP (21) 3.251 2,0 0,0 0 0 20 1 6.502
GMB (22) 14.340 20 1,0 0 0 25 1 43.020
VSX (125) 1.470 25 0,0 0 0 25 1 3.675
VWN (150) 2770 25 0,0 0 0 25 1 6.925
VRL (151) 1.626 2,0 1,0 0 0 30 1 4878
VSX (152) 415 25 0,0 0 0 25 1 1.038
VSX (153) 60 25 0,0 0 0 25 1 150
Summe 92.858 261.900
GroBer Baggersee (Baggersee 1)
VRP (7) 7.043 20 0,0 0 0 20 1 14.086
VRP (17) 635 20 0,0 0 0 20 1 1.270
VRP (21) 10.738 20 0,0 0 0 2,0 1 21.476
?ﬁ 2;3 & 103614 | 30 00 0 0 30 1 310.842
lﬁgﬁ“’ 152477 | 20 00 0 0 20 1 304.954
VRP (143) 996 2,0 0,0 0 0 20 1 1.992
RHP (149) 150 20 0,0 0 0 20 1 300
Summe 275.653 654.920
Gesamt-
Sivene{: 368.511 916.820

 Leistungsfaktor = 1, Wiedernutzbarmachung abgeschlossen, keine weitere Inanspruchnahme fiir bergbauliche oder sonstige Nutzung,
kein Stéreinfluss

2. GestaltungsmaBnahmen ohne Kompensationscharakter

entféllt - keine GestallungsmaRnahmen ohne Kompensationscharakier

Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 916.820

Tabelle 16:Bilanz (Gegeniiberstellung KFA - EFA) - Teilbereich 1 (Wiedernutzbarmachung abgeschlossen)

Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 916.820
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m2) 440.738
Bilanzierung (KFA - EFA) 476.082
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Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung - Teilbereich 2, 3 und 5

Tabelle 17:Eingriffsbewertung und Ermittiung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes - Teilbereich 2, 3 und 5

1. Berechnung des EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintrichtigungen)
Biotopbewertung Lagefaktor Eingriffs-
betroffener Biotoptyp Fldchen- Viarsia Abstand flichen-
(Eingriff aufgrund) verbrauch [m?] | Weristufe | Biotopwert Iu: ?,:; zu Stor- | Lagefaktor | d@quivalent
959 quellen EFA [m?]

Teilbereich 2 - in bergbaulicher Nutzung befindliche Flachen (Betriebszustand 03/2021)
ACS
(Betriebsflichen, 4430 0 ! 0 s AT 4430
vollversiegelt)- .
ACS
(Betriebsflachen, 1590 0 1 0 Ml e 1590
teilversiegelf)
ACS
(Abgrabung/ 330.401 0 1 0 >625m 1,25 413.001
Aufschiittung)
ABO
{Abgrabung/ 336.421 1 15 0 >625m 1,00 630.788
Aufschiittung)
Teilbereich 3 - bisher unverritzte, zusitzlich in bergbauliche Nutzung aufzunehmende Flichen
RHK (Biotop 140)
(Abgrabung/ 23.566 2 3 0 >625m 1,25 88.373
Aufschiittung)
OVU (Biotop 112)
(Abgrabung/ 2.140 0 05 05 <100 m 1,25 1.338
Aufschiittung)
ACS (Biotop 142)
(Abgrabung/ 232,994 0 1 0 >625m 1,25 291.243
Aufschiittung)
Teilbereich 5 - bereits sukzessierte Bereiche, die im Rahmen der Haldenabflachung in Anspruch genommenen werden
WVB (Biotop 14) 100 - 625
(Aufschilttung) 4,112 1 15 0 = 1,0 6.168
WYP (Biotop 15) 100 - 625
(Aufschilttung) 785 1 15 0 m 1,0 1478
USS/SEP (Biotop 115) 100-625
(Aufschilttung) 10.922 3 8 0 " 1,0 87.376
USS/SEV (Biotop 115a) 100 - 625
(Aufschitung) 10.857 3 4 0 sy 1,0 43.428
Summe 1. 958.218 1.568.913
2. Berechnung des EFA fiir Funktionsbeeintrichtigung (mittelbare Wi rkungen/Beeintrichtigungen)
entfallt - keine mittelbaren Wirkungen/Beeintréchtigungen in Wirkzone | (50 m-Wirkbereich)
3. Berechnung des EFA fiir Versiegelung und Uberbauung

- Zuschlag fiir Teil-IVollversiegelung EFA fiir Teil-Vollversiegelung bzw.

versiegelte Fidche [m?] bzw. Abgrabung/Aufschiittung Uberbauung [m?]
Teilversiegelung
1.590 | 0,2 | 318
Voliversiegelung
4.430 | 05 | 2.215
Abgrabung/Aufschiittung
952.198 0.2 180.440

Summe 3. 958.218 192.973
4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder MaRnahmen
entfallt - keine kompensationsmindernden MaRnahmen
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5. Zusammenstellung des multifunktionalen Kompensationsflichenbedarfs

Summe 1. EFA fiir Biotopbeseitigung bzw, Biotopveréndemng (unmittelbare Wirk ungen/Beeintréchtigungen) 1.568.913
2. EFA fiir Funktionsbeeintrachtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintrachtigungen) 0
3. EFA fiir Versiegelung und Uberbauung 192.973
4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder Mafinahmen 0
9. Landschaftsbildbeeintréchtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 1.761.886
Tabelle 18:geplante Kompensations- und GestaltungsmaBnahmen - Teilbereich 2, 3 und 5
1. KompensationsmaBnahmen im Rahmen der Wiedernutzbarmachung
Kompensationsfaktor Fléchen-
: Leistungs- | .
K‘:TE::;_‘" Fliche | Grundwert Entsiege- Lagezu- faktor* ﬁ"riz:::t
[m?] (gem. Anlage | Zusatzwert | lungszu- gesamt | (1-Wirkfak- :
nahme schlag pensation
6 HzE M-V) schlag tor) KFA [m?]
M1 43.918 20 1,0 0 0 3,0 1 131.754
M2 112.696 20 1,0 0 0 30 1 338.088
M3 76.494 30 0,0 0 0 30 1 229.482
M4 114.961 1,0 0,0 0 0 1,0 1 114.961
M5 490.194 20 1.0 0 0 30 1 1.470.582
Acer2 1.600 2,0 1,0 0 0 30 1 4.800
Gesamt-
S 839.863 2.289.667
* Leistungsfaktor = 1, Wiedernutzbarmachung abgeschlossen, keine weitere Inanspruchnahme fiir bergbauliche oder sonstige Nutzung,
kein Storeinfluss
KompensationsmaBnahmen:

M1 - Sukzession auf sonstigen Bdden nach landschaftsgerechter Modellierung von Randwéllen

M3 - Naturnah gestaltete Baggerseen, wechselfeuchte Bereiche + Flachwasserbereiche
M4 - Naturnah gestaltete Baggerseen, Tiefwasserbereiche (> 2 m unter Grundwasserspiegel)

M5 - Sukzession auf nahrstoffarmen Rohbaden (Spiilfiachen)

Acer2 - Sukzession auf wechselfeuchten, nahrstoffarmen Rohbéden (Senken als Kreuzkrdtenersatzhabitat)

M2 - Sukzession auf nahrstoffarmen Rohbéden an Endbésch ungen und der Tagebausohle (> 1 m {iber Grundwasserspiegel)
(bis 2 m unter Grundwasserspiegel)

2. GestaltungsmaBnahmen ohne Kompensationscharakter

Kompensationsfaktor Leistungs- i:luimf:l;t
Gestaltungs- | Fliche | Grundwert Entsiege- i faktor der Kom:
maBnahme [m3] (gem. Anlage | Zusatzwert | Ilungszu- scil*'rla g gesamt | (1-Wirkfak- pensation
6 HzE M-V) schlag tor) KFA [m?]
FN 112.423 0 0 0 0 0 0 0
W1 3.792 0 0 0 0 0 0 0
w2 2.140 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt-
Skl 118.355 0
GestaltungsmaBnahmen ohne Kompensationscharakter:
FN - Flachen zur Erzeugung regenerativer Energien (Photovoltaik) und sonstige Folgenutzungen
W1- Zuwegung fiir Betrieb/Unterhaltung von Photovoltaikanlagen und ggf. sonstigen Anlagen/Einrichtungen
W2 - Wiederherstellung des Verbindungsweges (,Pinnower Weg®) auf dem Flurstiick 66, Gemarkung Petersberg, Flur 1
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 2.289.667
Tabelle 19:Bilanz (Gegeniiberstellung KFA - EFA) - Teilbereich 2,3und 5
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m2) 2.289.667
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 1.761.886
Bilanzierung (KFA - EFA) 527.781
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Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung - temporare Umverlegung des Feldweges (,Pinnower Weg®)

Tabelle 20:Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes - temporére Umverle-

gung des Feldweges

1. Berechnung des EFA filr Biotopbeseitigung bzw. Biotopveriinderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintréchtigungen)
Biotopbewertung Eingriffs-

betroffener Biotoptyp Flachen- flichen-

(Eingriff aufgrund) verbrauch [m?] | Weristufe | Biotopwert Ivi'ssie?:; Befristungsfaktor &quivalent

1ngsg EFA [m?]

ACS .

(temporarer Weg/ 3.400 0 1 0 0,1 340

Teilversiegelung)

Summe 1. 3.400 340

2. Berechnung des EFA fiir Funktionsbeeintréchtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintréchtigungen)

entfallt - temporérer Eingriff

3. Berechnung des EFA filr Versiegelung und Uberbauung

Zuschlag fiir Teil-Vollversiegelung

EFA fiir Teil-Vollversiegelung bzw.

versiegelte Fléche [m’] bzw. Abgrabung/Aufschiittung Uberbauung [m?]
Teilversiegelung
3.400 0,2 680
Vollversiegelung
0 | 05 0
| Abgrabung/Aufschiittung
0 0,2 0
Summe 3. 3.400 660

4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder MaBnahmen

entfallt - keine kompensationsmindernden Maltnahmen

5. Zusammenstellung des multifunktionalen Kompensationsflachenbedarfs

Summe 1. EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung (unmittelbare Wirkungen/Beeinirachtigungen) 340
2. EFA fiir Funktionsbeeintrachtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintréchtigungen) 0
3, EFA fiir Versiegelung und Uberbauung 680
4. Berlicksichtigung kompensationsmindernder MalRnahmen 0
5. Landschaftsbildbeeintrachtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 1.020
Tabelle 21:geplante Kompensations- und GestaltungsmaBnahmen - temporére Umverlegung des Feldweges
1. KompensationsmaBnahmen
entfallt - keine Kompensationsmafnahmen
2. GestaltungsmaBnahmen ohne Kompensationscharakter
entfallt - keine Gestaltungsmalnahmen ohne Kompensationscharakter
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 0
Tabelle 22:Bilanz (Gegeniiberstellung KFA - EFA) - temporéire Umverlegung des Feldweges
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 1.020
Bilanzierung (KFA - EFA) -1.020
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Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung - mit Solarmodulen iiberbaute Fldchen (PVA)

Tabelle 23:Eingriffsbewertung und Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfes - mit Solarmodulen

iiberbaute Fldchen (PVA)

1. Berechnung des EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopverdnderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintréchtigungen)

entfallt - Flachen bereits im Teilbereich 2 und 5 beriicksichtigt

2. Berechnung des EFA fiir Funktionsbeeintrichtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintrichtigungen)

entfallt - keine mittelbaren Wirkungen/Beeintrachtigungen in Wirkzone | (50 m-Wirkbereich)

3. Berechnung des EFA fiir Versiegelung und Uberbauung

Zuschlag filr Teil-Vollversiegelung EFA fiir Teil-IVollversiegelung bzw.
Versiageiis Flictie [w] bzw. Abgrabung{Aufschﬁt?ung_ Uberbauung [I?‘lz] ;

Teilversiegelung

0 [ 0,2 | 0
Vollversiegelung

0 | 05 | 0

| Abgrabung/Aufschiittung

0 | 0,2 | 0

Uberbauung mit Solarmodulen
76.129 05 38.065

Summe 3. 76.129 38.065

4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder MaBnahmen

entfallt - keine kompensationsmindernden Manahmen

3. Zusammenstellung des multifunktionalen Kompensationsflichenbedarfs

Summe 1. EFA fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung (unmittelbare Wirkungen/Beeintrachtigungen) 0
2. EFA fiir Funktionsbeeintrachtigung (mittelbare Wirkungen/Beeintrachfigungen) 0
3. EFA fiir Versiegelung und Uberbauung 38.065
4. Beriicksichtigung kompensationsmindernder Maknahmen 0
5. Landschaftsbildbeeintrachtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 38.065
Tabelle 24:geplante Kompensations- und GestaltungsmaBnahmen - mit Solarmodulen iiberbaute Flachen (PVA)
1. KompensationsmaBnahmen
entfallt - keine KompensationsmaRnahmen
2. GestaltungsmaBnahmen ohne Kompensationscharakter
entfallt - keine Gestaltungsmainahmen ohne Kompensationscharakter
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m2) 0
Tabelle 25:Bilanz (Gegeniiberstellung KFA - EFA) - mit Solarmodulen iiberbaute Flichen (PVA)
Gesamtumfang der Kompensation (KFA in m?) 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (EFA in m?) 38.065
Bilanzierung (KFA - EFA) -38.065
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Gesamtbilanz des VVorhabens

Tabelle 26:Gesamtbilanz des Vorhabens

temporare mit Solarmo-
. i Teilbereiche | Umverlegung dulen tiber-
Teilbereich 1 | '5'3und5 | des Feldwe- | baute Flachen |  9S3mt
ges (PVA)
Gesamtumfang der
Kompensation 916.820 2.289.667 0 0
(KFA in m?)
Multifunktionaler
Kompensationsbedarf 440.738 1.761.886 1.020 38.065
(EFA in m?)
Bilanzierung
(KFA - EFA) 476.082 527.781 -1.020 -38.065 964.778

Die Differenz aus der Biotopwertigkeit der durchgefilhrten bzw. geplanten Kompensations-
maBnahmen (KFA) und des eingriffsbedingten Kompensationsbedarfs (EFA) ergibt mit
964.778 m? einen positiven Wert (> 0), was bedeutet, dass der Eingriff des bereits durchge-
flhrten bzw. geplanten Abbauvorhabens in den Grenzen der 2. Anderung des fakultativen
Rahmenbetriebsplanes Pinnow Nord, die temporare Umverlegung des Feldweges sowie die
geplante Uberbauung von Teilflichen des Tagebaugeléndes mit Solarmodulen, nach Reali-
sierung aller aufgefuhrten Manahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz, als
kompensiert betrachtet werden kann. Nahere Angaben zu den MaRnahmen finden sich in den

Kapiteln 5 und 7.

Ersatzmafnahmen auBerhalb des Tagebaugelédndes werden nicht erforderlich.
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7 KompensationsmaBnahmen

Trotz der im Kapitel 5 aufgefiihrten Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen sind vorha-
benbedingte Beeintréchtigungen (vgl. Kap. 4) nicht vollstandig vermeidbar. Diese unvermeid-
baren Beeintrachtigungen missen durch naturschutz- und landschaftspflegebezogene
MaRnahmen ausgeglichen oder ersetzt werden. GemaR § 15 BNatSchG gelten Eingriffe dann
als kompensiert, wenn die durch sie verursachten Beeintrachtigungen der Naturraumfunktio-
nen in gleichartiger Weise wiederhergestellt bzw. gleichwertig in Art und Umfang ersetzt sind.
Das veranderte Landschaftsbild gilt als ausgeglichen, wenn es in gleichartiger Weise land-
schaftsgerecht wiederherstellt bzw. gleichwertig neugestaltet wurde.

Die KompensationsmaBnahmen sind im erforderlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich
zu sichern, um eine der jeweiligen Mallnahme entsprechende 6kologische bzw. dsthetische
Flachennutzung sicherzustellen.

Grundlage zum Erreichen der Entwicklungsziele der nachfolgend beschriebenen Kompensa-
tionsmalnahmen (bzw. der Anrechenbarkeit gemaR den methodischen Vorgaben der HzE M-
V) ist der Nutzungsverzicht auf sémtlichen fiir Ausgleich und Ersatz vorgesehenen MaRnah-
menflachen der Wiedernutzbarmachung. Dies beinhaltet den Ausschluss wirtschaftlicher, tou-
ristischer und sonstiger Nutzungen, zu denen im Bereich der entstehenden Gewisser die
Funktionssicherung durch Ausschluss von Fischbesatz, Wassergefligelhaltung, Bade- und
Angelnutzung und anderen wirtschaftlichen und Freizeitnutzungen jeglicher Art sowie im Be-
reich der terrestrischen Flachen der Ausschluss forstwirtschaftlicher Nutzungen gehdren.
Unberuhrt bleiben gemaR HzE M-V die jagdliche Nutzung sowie das allgemeine Betretungs-
recht, der phytosanitére Waldschutz und die Verkehrssicherungspflicht, soweit die Sicherung
oder die Wiederherstellung der Sicherheit zwingend erforderlich sind.

Da die Kompensation auf den gleichen Flurstiicken realisiert werden kann wie der Eingriff (vgl.
Kap. 6), bedarf es keiner weiteren rechtlichen Sicherung.

Samtliche fur die Eingriffskompensation, einschlieRlich der artenschutzfachlichen Vermei-
dungs- und AusgleichsmaRnahmen, vorgesehenen MaRnahmenflachen befinden sich im Be-
sitz des Vorhabentrdgers und sind somit zur Ausfihrung der MaRnahmen verfugbar.
Bewirtschaftungsvertrage mit den Bewirtschaftern von landwirtschaftlichen Nutzfléchen sind
kurzfristig kiindbar, sodass hier vorgesehene vorgezogene Ausgleichsmalnahmen in der er-
forderlichen zeitlichen Abfolge vor Eingriffsbeginn realisiert werden kénnen.

7.1 AusgleichsmaRnahmen

Ruckbau/Entsiegelung

Ein direkter, funktional wirksamer Ausgleich fiir Flachenversiegelung kann potenziell durch
EntsiegelungsmaRnahmen erreicht werden. Die vorgesehenen Riickbauten (vgl. Tabelle 4) im
Flachenumfang von 1.750 m? sind jedoch, im Sinne der methodischen Vorgaben der HzE M-
V, nicht als solche anrechenbar, da die entsiegelten Fliachen weiterhin unter bergbaulicher
Nutzung stehen werden.

Artenschutzfachliche AusgleichsmaRnahmen
Als vorgezogene, funktionserhaltende AusgleichsmaRnahmen des Artenschutzes (CEF-MaR-
nahmen) sind erforderlich (vgl. AFB; ECO-CERT 2020b, 2020e, 2021b bzw. IHU 2021a):

MaRnahmen-Nr. Acgr1:

Vorgezogener Ausgleich des Verlustes von Lebensstatten bei Zauneidechsen. Optimierung
bestehender Habitate. Schaffung zusétzlicher Lebensraume. Okologische Baubegleitung.
Um die ékologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungstitten der Reptilien im raumlichen
Zusammenhang zu erhalten, wird eine vorgezogene habitatverbessernde Malnahme, auf 0,5
ha derzeit in ackerbaulicher Nutzung befindlicher Fléche, durchgefihrt.
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MaBnahmen-Nr. Acer2:

Vorgezogener Ausgleich des Verlustes von Lebensstatten bei Amphibien (Kreuzkréte). Schaf-
fung zusétzlicher Lebensraume. Okologische Baubegleitung.

Um die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungstétten der Reptilien (sowohl
Kreuzkréte als auch vorkommender nicht streng geschiitzter Arten wie Erdkréte) im raumli-
chen Zusammenhang zu erhalten, wird eine vorgezogene MaBnahme mit Schaffung von
neuen Laichhabitaten (insgesamt 1.600 m? Flache, 3 flache Erdbecken/-mulden) durchgefiihrt.
Zudem erfolgt die Schaffung zusatzlicher Laichgewésser im Siidwesten des Tagebaus, au-
Rerhalb des Abbaufeldes 5 (Biotop 5 oder angrenzend).

7.2 ErsatzmaRBnahmen

Die geplanten und nachfolgend beschriebenen Wiedernutzbarmachungsma®nahmen sind auf
eine in Art und Umfang gleichwertige Wiederherstellung von beeintrachtigten Funktionen der
Schutzgiter Flora/Fauna, Boden und Wasser (ErsatzmaRnahmen im Sinne der naturschutz-
fachlichen Eingriffsregelung) ausgerichtet. Entsprechend den Vorgaben der HzE M-V wird mit
den geplanten KompensationsmaRnahmen ein gleichwertiger Ersatz fiir die vorhabenbeding-
ten Biotopbeseitigungen bzw. -verénderungen auf den Eingriffsflachen vor Ort geschaffen. Ein
GroRteil der geplanten Manahmen dient zudem gleichzeitig multifunktional als MaRnahmen-
komplex fur die erforderliche Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzgi-
ter Boden und Wasser.

In Fortfihrung des Wiedernutzbarmachungskonzeptes gemaR RBP 1995 zielt auch die Wie-
dernutzbarmachungsplanung des Tagebaus innerhalb der Grenzen der 2. Anderung des RBP
darauf ab, die Voraussetzungen fiir eine Folgenutzung im Sinne des Naturschutzes herzustel-
len. Sie ist ausgerichtet auf die Schaffung einer vielfaltig strukturierten, 6kologisch hochwerti-
gen Bergbaufolgelandschaft, die sich harmonisch und mit aufwertendem Charakter in die
Umgebung einflgt.

Bedingt durch die geologischen und hydrogeologischen Verhaltnisse vor Ort und die daraus
abgeleiteten Abbautechnologien entstehen, anstelle der urspriinglich vorhandenen, ebenen
Ackerflachen, unter anderem zwei Tagebaurestseen. Diese sollen sowohl durch Modellierung
des Gelandes als auch durch die anschlieBende Uberlassung der Flachen zur sukzessiven
Entwicklung als naturnahe Seen gestaltet und somit einer Nutzung im Sinne des Naturschut-
zes zugefuhrt werden. Die Seen sollen sich dabei so entwickelt, dass sie hinsichtlich GréRe,
Tiefe, Gestaltung und Néhrstoffgehalt sowie hinsichtlich der zu erwartenden Ufer- und Gewés-
servegetation mit natdrlichen bzw. naturnahen Standgewassern im Umfeld, (z. B. Muchelwit-
zer See, Pinnower See) vergleichbar sind. Dazu gehért insbesondere auch die Gestaltung von
ausgedehnten Flachwasserbereichen und kleinflachigen Inseln.

Die Béden der tbrigen Kompensationsfiachen mit bzw. ohne Mutterbodenandeckung (Endbé-
schungen, Trockenabbausohle, Spiilfelder, ehemalige Randwalle) sollen ebenfalls land-
schaftsgerecht modelliert und anschlieRend der natiirlichen Sukzession tiberlassen werden.

MaRnahmen im Teilbereich 1 (MaRnahmenkomplex MA)
Im Teilbereich 1 (vgl. Kap. 4.2) wurden die WiedernutzbarmachungsmaRnahmen bereits ab-

geschlossen. Die Wiedernutzbarmachungsplanung sieht hier den Erhalt und die weitere Ent-
wicklung des entstandenen Biotopbestandes unter Ausschluss jeglicher wirtschaftlicher,
touristischer und sonstiger Nutzungen vor.
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MaBnahmen in den Teilbereichen 2 und 3 (MaRnahmen M1 bis M5)

Gemal den unterschiedlichen Standortbedingungen, die nach der Auskiesung, der Bo-
schungsendgestaltung sowie der Geldndemodellierung entstehen, sind im Rahmen der Wie-
dernutzbarmachung finf verschiedene KompensationsmaRnahmen geplant. Diese umfassen
neben der oben beschriebenen Gestaltung von Seen mit wechselfeuchten Bereichen sowie
dauerhaften Flach- und Tiefwasserzonen (M3 und M4) auch die Sukzession auf nahrstoffar-
men Roh- (M2 und M5) sowie sonstigen Béden (M1). Eine Ubersicht der MaRnahmen findet
sich in der folgenden Tabelle.

Die kartographische Darstellung der MaBnahmen M1 bis M5 sowie des MaRnahmenkomple-
xes MA erfolgt in der Anlage 2.

Tabelle 27:Ubersicht iiber die geplanten Wiedernutzbarmachungsmanahmen

Malsn;:nmen- KompensationsmaBnahme Fldche [m?]
M Sukzession auf sonstigen Bdden nach landschaftsgerechter Modellierung von Randwal- 43.918
len §
M2 Sukzession auf néhrstoffarmen Rohbdden an Endboschungen und der Tagebausohle (> 112.696
1 m iiber Grundwasserspiegel) :
Naturnah gestaltete Baggerseen, wechselfeuchte Bereiche + Flachwasserbereiche
(bis 2 m unter Grundwasserspiegel)
L - Baggersee 1 (67.960 m?) A%
- Baggersee 2 (8.534 m?)
Naturnah gestaltete Baggerseen, Tiefwasserbereiche
(> 2 m unter Grundwasserspiegel)
L - Baggersee 1(88.318 m?) L
- Baggersee 2 (26.643 m?)
M5 Sukzession auf nahrstoffarmen Rohbdden (Spiilfiachen)
- Spiilfidche 1 (28.404 m?) 490.194
- Spiilfiache 2 (461.790 m?)
Acer2 Sukzession auf wechselfeuchten, nahrstoffarmen Rohbdden (Senken als Kreuzkrétener-
A 1.600
satzhabitat)
Summe 839.863
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8 Gesamtflichenbilanz der Wiedernutzbarmachung

Neben den KompensationsmaBnahmen (MA, M1 bis M5) sind auf dem Tagebaugelédnde nach
Abschluss der Abbautatigkeit auRerdem GestaltungsmaRnahmen ohne Kompensationscha-
rakter vorgesehen. Dazu gehéren zwei Flachen zur Erzeugung regenerativer Energien (Pho-
tovoltaik) und sonstiger Folgenutzungen (insgesamt: 112.423 m2 mit Solarmodulen tberbaute
Flachen: 76.129 m?) und die notwendige Zuwegung zur Unterhaltung der Photovoltaikanlagen
und ggf. sonstiger Anlagen/Einrichtungen (3.792 m>2) sowie die Wiederherstellung des Verbin-
dungsweges (,Pinnower Weg") auf dem Flurstiick 66, Gemarkung Petersberg, Flur 1 (2.140
m?). Alle MaBnahmenflachen werden in der Anlage 2 kartografisch dargestellt.

Infolgedessen ergibt sich fur das Tagebaugelande in den Grenzen der 2. Anderung des RBP
Pinnow Nord folgende Gesamtflachenbilanz.

Tabelle 28:Gesamtfldchenbilanz der Wiedernutzbarmachung fiir das Tagebaugelande in den Grenzen der 2, Anderung

des RBP Pinnow Nord
MaBRnahme, Teilfliche Fliche [m?]
MA - Wiedernutzbarmachung abgeschlossen 368.511
M1 bis M5 + Acer2 - geplante Wiedernutzbarmachungsmafnahmen 830.863
Gestaltungsmalinahmen ohne Kompensationscharakter 118.355
Flachen ohne bergbauliche Beanspruchung 3.259
Summe 1.329.988
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Fassung der Richtlinie 79/409/EWG), zuletzt geandert durch Richtlinie 2013/17/EU
vom 13. Mai 2013

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung
- BArtSchV) vom 16. Februar 2005, zuletzt geéndert durch Art. 10 des Gesetzes vom
21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

Landesverordnung iiber die Natura 2000-Gebiete in Mecklenburg-Vorpommern (Natura 2000-
Gebiete-Landesverordnung — Natura 2000-LVO M-V) vom 12. Juli 2011 (GVOBI. M-V
2011, S. 462), zuletzt gedndert durch Art. 1 der Verordnung vom 5. Juli 2021 (GVOBI.
M-V S. 1081)
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Erste Aligemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zur Reinhaltung der Luft-TA Luft) vom 24. Juli 2002

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI
Nr. 26/1998 S. 503), zuletzt gedndert durch Verwaltungsvorschrift vom 01. Juni 2017
(BAnz AT 08.06.2017 B5)

Stendal, den 10.12.2021

Dipl.- r?g.
(Verantwortlicher Bearbeiter)
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1 Einleitung

Die OTTO DORNER Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG tibernahm im Jahr 2018 den Kiessand-
tagebau Pinnow Nord einschlieRlich Gewinnungsberechtigungen und zugelassener Betriebspldne von der
KWP Kieswerk Pinnow Nord GmbH. Im Mérz 2019 wurde die Rohstoffgewinnung wieder aufgenommen.
Gegenwartig erfolgt die Rohstoffgewinnung gemaR Hauptbetriebsplan (HBP) [3] im Trocken- und Nassab-
bau. Die im HBP [3] dokumentierte Gewinnungs- und Aufbereitungstechnologie soll auch zukinftig beibe-
halten werden. Kernstlck ist die Nassgewinnung mittels Schwimmsaugbagger nach dem Prinzip der nach-
brechenden Gewinnungsbdschung. Die technologischen Anderungen sowie die damit verbundene Wieder-
einspulung tagebaueigener Uberschusssande und Sedimente aus der Nassgewinnung fiihren zu einer Gro-
Renéanderung der verbleibenden Wasserflachen und somit zu einer Anderung des Endzustandes der Folge-
landschaft. Diese Veranderungen wurden bereits im HBP [3] beriicksichtigt und innerhalb des hydrogeologi-
schen Komplexgutachtens zum Kiesabbau im Raum Pinnow [6] hinsichtlich der Auswirkungen auf umge-
bende Grund- und Oberflachenwasserkérper bewertet. Zusatzlich wurde in der Erklarung vom 14.09.2020
[7] gepruft, ob das Vorhaben den Voraussetzungen nach der Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Par-
lamentes und des Rates der Européischen Union vom 23.10.2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens

fir MaBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie — WRRL) geniigt.

Mit dem Antrag auf 2. Anderung [4] des fakultativen Rahmenbetriebsplans (RBP) vom 06.04.1995 [5] in der
derzeit gliltigen Fassung der Zulassung der 1. Anderung vom 06.07.2004 wird der Nebenbestimmung Nr. 4
der Hauptbetriebsplanzulassung vom 05.01.2021 [1] entsprochen. Antragsgegenstand ist die Weiterfiihrung
der Kiessandgewinnung im Kiessandtagebau Pinnow Nord [4], in der insbesondere die Abbau- und Aufbe-
reitungstechnologie sowie die aktuelle Planung zur Wiedernutzbarmachung [11] des Tagebaus beriicksich-
tigt sind. Veranderte standortspezifische Gegebenheiten, die wahrend der Ausfiihrung des Vorhabens fest-
gestellt wurden, sind in dem Anderungsantrag dargestellt und in der Wiedernutzbarmachungsplanung [11]

integriert.

Ziel der vorliegenden Bearbeitung ist es Verénderungen gegeniber der vorangegangenen Betrachtung zur
Wasserrahmenrichtlinie [7] herauszustellen und zu priifen, ob das Vorhaben auch weiterhin den Vorausset-
zungen nach der Richtlinie 2000/60/EG des Européischen Parlamentes und des Rates der Europaischen
Union vom 23.10.2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaRnahmen der Gemeinschaftim Bereich

der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie — WRRL) gendigt.

In Anlehnung an den Erlass zur Einflihrung und Anwendung der Handlungsempfehlung "Verschlechterungs-
verbot" des Ministeriums fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern [17] gliedert sich der

Fachbeitrag zur WRRL wie folgt:

Einleitung

Fachliche und methodische Grundlagen

Beschreibung des Vorhabens und der betroffenen Wasserkérper
Prifung des Verschlechterungsverbots

Priifung des Zielerreichungsgebots

Ausnahmepriifung nach § 31 Absatz 2 WHG

Zusammenfassung

NoogrN=
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2 Fachliche und methodische Grundlagen

2.1 Datengrundlagen

Im Zuge der Grundlagenermittlung wurden zunéchst die erforderlichen Angaben zur Bewertung der umlie-
genden Grund- und Oberflachenwasserkorper recherchiert. Die betroffenen Oberflachenwasserkorper sind,
ebenso wie der Grundwasserkodrper, Teil des Einzugsgebietes der Flussgebietseinheit Warnow/Peene
(9650) bzw. der Planungseinheit Warnow (WP_WAR) zugeordnet. Die Kiessandtagebaue im Raum Pinnow
befinden sich im siidwestlichen Teil des Grundwasserkérpers (GWK) Warnow/ Géwe (WP_WA_2_1 6). West-
lich der Abbaufléchen befindet sich die Bietnitz (DE_RW_DEMV_WAOB-1500) und norddstlich der FlieRge-
wasserabschnitt Ronkenhof bis Karnin der Warnow (DE_RW_DEMV_WAQOB-0400). Zudem sind die Abbau-
flachen in der weiteren Schutzzone Ill der Wasserfassung Pinnow gelegen und damit auch Teil des unterir-
dischen Einzugsgebietes des Pinnower Sees (DE_LW_DEMV_2400700). Eine Ubersicht zu den hydrologi-
schen Gegebenheiten gibt Anlage 1.2 des Komplexgutachtens [6].

Die Steckbriefe zum 3. Bewirtschaftungsplan WRRL (Berichterstattung 2021) der Grund- und Oberflachen-
wasserkorper wurden aus dem Internetportal zur Wasserrahmenrichtlinie in Mecklenburg-Vorpommern [14]
Ubernommen und als Anlage 1 dem Fachbeitrag beigefiigt. Die aktuelle Bewertung des quantitativen und
qualitativen Grundwasserzustands erfolgte auf Grundlage des regelmaRigen Grundwassermonitorings an
den Kiessandtagebauen im Raum Pinnow. Die in Jahresberichten ausgewerteten Grundwassermonitorin-

gergebnisse [8] ermdglichen eine auf den Untersuchungsraum konkretisierte Bewertung des Grundwasser-

zustands.
Die Vorhabensbeschreibung basiert auf folgenden Unterlagen:

v" Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow vom 07.07.2020 [6],

v' Erklérung beziiglich des Fachbeitrages zur Wasserrahmenrichtlinie zum Antrag auf Zulassung des
Hauptbetriebsplanes Gewinnung 2020 — 2022 Pinnow Nord, Stand: 14.09.2020 [7],

v" Antrag auf Erhdhung der Entnahme- und Einleitmenge Grundwasser Kieswerk Pinnow Nord, Stand:
2021 [19],

v Antrag auf 2. Anderung des fakultativen Rahmenbetriebsplans zur Fiihrung des Kiessandtagebaus
Pinnow Nord, Stand: 17.12.2021 (Vorprifung) [4],

v Ergénzung Hydrogeologisches Komplexgutachten Kiesabbau Raum Pinnow, Stand: 10.02.2022 [9].
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2.2 Methodik

Die Bewertung des aktuellen mengenméRigen und chemischen Zustands des Grundwasserkorpers sowie
des Okologischen Zustands und Potenzials der Oberflachenwasserkdrper erfolgt auf Grundlage der Angaben
im 3. Bewirtschaftungsplan [13], [14]. Die Angaben zum Grundwasserkdrper werden durch die regelmafigen
Auswertungen des Grundwassermonitorings im Raum Pinnow [8] ergénzt. Die monatliche Beobachtung der
Grundwasserstande und die halbjahrliche Priifung der Grundwasserbeschaffenheit ermdglichen eine fun-
dierte Bewertung des lokalen quantitativen und qualitativen Zustands im Grundwasserkorper Warnow/
Gowe. Gesonderte Untersuchungen zur Zustandsbewertung der Wasserkdrper sind im Rahmen des vorlie-

genden Fachbeitrags nicht erforderlich.

2.3 Rechtsgrundlagen

Mit der Implementierung der "Richtlinie 2000/60/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 23.
Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik” (Wasserrahmenrichtlinien — WRRL) wird angestrebt, alle vorhandenen Fliisse, Seen, Grund-
wasser und Kistengewasser in einen qualitativ guten Zustand zu tiberfiihren. Bei Vorhaben, die Auswirkun-
gen auf umgebende Grund- und Oberflachenwasserkdrper haben kdnnen, istim Rahmen eines Fachbeitrags
zur Wasserrahmenrichtlinie zu priifen, ob die geplanten Mafnahmen dem Verschlechterungsverbot als
grundlegendem Bewirtschaftungsziel nach WRRL entgegenstehen. AuRerdem ist eine gesonderte Prifung

des Zielerreichungsgebots und (bei Grundwasserkérpern) des Trendumkehrgebots erforderlich.

Fir die Beurteilung, inwiefern eine Verschlechterung eines Grundwasserkérpers vorliegt, sind insbesondere
das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) [20] mit den §§ 27, 31 und 47 sowie die Vorschriften der Grund- und
Oberflachenwasserverordnung (GrwV) [10] bzw. (OGewV) [18] relevant. Im Land Mecklenburg-Vorpommern
sind aulerdem das Wassergesetz des Landes (LWaG) [16] sowie der Erlass zur Einfiihrung und Anwendung

der Handlungsempfehlung ,Verschlechterungsverbot' der Bund-/ Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser [12]

malgebend.
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3 Beschreibung des Vorhabens und der betroffenen Wasserkérper

3.1 Vorhabensbeschreibung

In dem Antrag auf 2. Anderung [4] des fakultativen Rahmenbetriebsplans (RBP) vom 06.04.1995 [5] in der
derzeit giiltigen Fassung der Zulassung der 1. Anderung vom 06.07.2004 werden verénderte standortspezi-
fische Gegebenheiten, die wahrend der Ausfiihrung des Vorhabens am Standort Pinnow Nord erkannt wur-
den, dargestellt. Entgegen der urspriinglichen Prognose (ca. 48,6 %) wurde ein tatsachlich zu entnehmen-

der, vermarktungsfahiger Feststoffanteil von etwa 25 % festgestellt.

Uber das Wasserrecht hinaus wirken sich die standortspezifischen Gegebenheiten auch auf die zukinftige
Nutzung und damit den Plan zur Wiedernutzbarmachung aus, sodass hierfiir ein neues Konzept erarbeitet
wurde [11]. Entgegen der bisherigen Planung wird siidwestlich von Muchelwitz, nach Beendigung der Ab-
bautatigkeiten keine weitere Baggerseeflache zuriickbleiben. Auch im Siidosten der Gewinnungsberechti-
gung wird die verbleibende Wasserflache deutlich geringer ausfallen. Hier werden die auBerplanmiRig, auf-
grund der veranderten Zusammensetzung zur Verfligung stehenden Anteile an Uberschusssanden und Se-
dimenten genutzt, um die im Zuge der fortschreitenden Gewinnung entstehenden Seefliachen weitestgehend
zu verschlieBen. Gemalk Wiedernutzbarmachungsplanung [11] werden die verfiillten Bereiche der Sukzes-
sion Uberlassen. Demgegentiber entsteht im Nordosten der aktuell gliltigen Hauptbetriebsplangrenze eine
neue Baggerseeflache. Die in Verbindung zur Rohstoffgewinnung zu beriicksichtigenden Wassermengen

sind der Tabelle 1 des Wasserrechtsantrages [19] zu entnehmen.

Zusatzlich zu den abbaubedingten Verénderungen sieht die 2. Anderung des fakultativen Rahmenbetriebs-
plans das Einbringen von Uberschusssanden aus bestehenden Sandhalden im Siidwesten der Gewinnungs-

berechtigung vor.

Die Veréanderungen am Standort Pinnow Nord sind im Wiedernutzbarmachungsplan der Anlage 2 ersichtlich

und kdénnen Uber den Vergleich mit der urspriinglichen Planung [2] nachvollzogen werden.

Die Rohstoffgewinnung im Tagebau Pinnow Sid wurde entsprechend den zugelassenen Betriebsplanen
fortgesetzt. Die Technologie der Nassgewinnung und die eingesetzten Maschinen und Anlagen wurden bei-

behalten.

3.2 Betroffene Wasserkérpelj

Die Kiessandtagebaue im Raum Pinnow befinden sich im stdwestlichen Teil des Grundwasserkérpers
Warnow/ Gowe (seit 2016: WP_WA_2_16, vorher WP_WA _2), der sich auf einer Flache von 467,84 km?2im
Westen entlang des Ostufers des Schweriner Sees von Dobin am See im Norden bis nach Stern Buchholz

im Sliden erstreckt und im Osten liber Crivitz bis nach Herzberg, Mestlin, Demen und Weitendorf reicht.

Wahrend der mengenmaRige Zustand im 3. Bewirtschaftungsplan WRRL als gut bewertet wird, ist der che-
mische Zustand des Grundwasserkorpers als schlecht ausgewiesen (Anlage 1.1). Die schlechte Bewertung
des chemischen Zustands ist dabei auf diffuse Eintrdge durch die Landwirtschaft, insbesondere Nitrat, zu-
rlckzufuhren. In der Risikoanalyse werden sowohl der mengenméaRige als auch der chemische Zustand als
gefahrdet eingeschéatzt. Das MalRnahmenprogramm sieht daher weitere MaBnahmen zur Reduzierung von

auswaschungsbedingten Nahrstoffeintragen aus der Landwirtschaft und konzeptionelle MaRnahmen fiir
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vertiefende Untersuchungen und Kontrollen vor fokussiert aber auch auf die vorhandenen und geplanten

Wasserentnahmen.

Nachfolgend sind die Oberflachenwasserkdper mit inren Eckdaten und dem ékologischen und chemischen
Zustand nach aktueller Bewertung im 3. Bewirtschaftungsplan der Flussgebietseinheit Warnow/Peene [13]
zusammengestellt. Die Steckbriefe der Oberflachenwasserkdrper sind den entsprechenden Anlagenteilen

der Anlage 1 zu entnehmen.

Bietnitz (DE_RW_ DEMV_WAOB-1500)

O Lange: 10,2 km,

O Gewassertyp: Sandgepréagter Tieflandbach,
0 Okologischer Zustand: unbefriedigend,

O Chemischer Zustand: nicht gut,

Warnow Rénkenhof bis Karnin (DE_RW_ DEMV_WAOB-0400)

O Lange: 19,4 km,
0 Gewassertyp: Sand- und lehmgeprégter Tieflandfluss,
0 Okologischer Zustand: maBig,

O Chemischer Zustand: nicht gut,

Pinnower See (DE_LW_ DEMV_2400700)

O Gewasserflache: 2,6 km?,
O Gewassertyp: kalkreicher, geschichteter Flachlandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet,
O Okologischer Zustand: maBig,

O Chemischer Zustand: nicht gut.

Auswirkungen des Vorhabens

Zur Klarung der Auswirkungen der geplanten Mafnahmen auf umgebende Grund- und Oberflichenwasser-
korper wurde ein Hydrogeologisches Komplexgutachtens zum Kiesabbau im Raum Pinnow [6] erstellt und
eine Erklarung bzgl. des Fachbeitrages zur Wasserrahmenrichtlinie [7] abgegeben. Zur Bewertung der Aus-
wirkungen, die aus der Plananderung hervorgehen, wurde das Komplexgutachten erganzt [9]. Sowohl das
zum Vorhaben vorliegende Komplexgutachten [6] als auch dessen Ergéanzung [9] betrachten die Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die Wasserkdrper Uber eine numerische Modellierung und fiir den Kiesabbau im
Raum Pinnow insgesamt. Gegentliber einem reguldren Fachbeitrag greifen die Gutachten demnach deutlich

tiefer und erfllen die Anforderungen an einen Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie in sich vollstandig.

Im Ergebnis der Bearbeitungen konnten keine signifikanten quantitativen und qualitativen Auswirkungen auf

die umliegenden Wasserkorper festgestellt werden.
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Im Komplexgutachten vom 07.07.2020 [6] wurde die tempordre Dargebotsminderung fiir die urspringlich
geplante Kiessandentnahme von 150.000 t/a ermittelt (Tabelle 3-4 des Komplexgutachtens [6]). In Folge der
Anpassung der Entnahmemengen erhéht sich die Kiessandentnahme auf 165.600 t/a (Tabelle 3-2 der Er-
ganzung [9]). Unter Berlcksichtigung des Gewinnungsprozesses nach dem Prinzip der nachbrechenden
Gewinnungsboschung und dem Anteil der Nassmachtigkeit an der Gesamtméchtigkeit der Kieslagerststte,
ergibt sich flr den unbedeckten Grundwasserleiter ein Volumenverlust von 39.187,4 m%a bzw. 107,4 m®d
[9]. Gegenliber dem im Komplexgutachten aus 2020 ermittelten Volumenverlust in Hohe von 97 m?/d resul-
tiert aus der veranderten Entnahmemenge eine Erhéhung des Volumenverlustes um 10,4 m?d. Damit wiir-
den dem Grundwasserkérper WP_WA_2_16 Warnow/Goéwe 453,4 m3/d (vorher 443 m3/d — Abschnitt 3.3.4
des Komplexgutachtens [6]) entnommen werden. Aufgrund der unverdnderten Verfahrensweise und der im
Vergleich als geringfligig zu bezeichnenden Erhéhung des Volumenverlustes ist aus fachgutachterlicher
Sicht festzustellen, dass sich hinsichtlich der Ausfiihrungen im Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie [7]

keine signifikanten Anderungen ergeben.

In der Erklarung beziglich des Fachbeitrages zur Wasserrahmenrichtlinie zum Antrag auf Zulassung des
Hauptbetriebsplanes Gewinnung 2020 — 2022 Pinnow Nord vom 14.09.2020 [7] wurde die Bewertung an-
hand der Prognoserechnung 6 (,worst-case“-Szenario) des Komplexgutachtens vom 07.07.2020 [6] vorge-
nommen, woraus fur den Standort Pinnow Nord eine maximale Dargebotsminderung von 1188 m*/d abge-
leitet werden konnte. Eine Erhohung der maximalen Dargebotsminderung um 10,4 m3d wirkt sich in Bezug
auf den Nutzungsgrad des Grundwasserkorpers WP_WA_2_ 16 Warnow/Gowe nicht entscheidend aus. Im
Vergleich erhéht sich der Nutzungsgrad um 0,007 %. Somit kann festgestellt werden, dass die veranderten
Entnahmemengen zu keinen signifikanten Auswirkungen im betroffenen Wasserkérper fiihren und die erar-

beiteten Ergebnisse des Fachbeitrages zur Wasserrahmenrichtlinie weiterhin Bestand haben.

Aufgrund der direkten Wiedereinspiilung von rund 97,5 % der Gesamtférdermenge (Wasser-Feststoff-Ge-
misch) in unmittelbarer N&he zur Entnahme I&sst sich keine signifikante mengenmaéRige Belastung erken-

nen. Die Vereinbarkeit mit den Festlegungen der WSGVO Pinnow ist demnach weiterhin gegeben.

Dariber hinaus verdeutlichen die aktualisierten Ergebnisse [9] fiir den Endzustand nach Abschluss aller
Abbautatigkeiten, dass sich der Grundwasserneubildungsverlust, aufgrund der deutlichen Verkleinerung des
Anteils an verbleibenden Wasserflachen, offenkundig reduziert. Zukinftige werden dem Grundwasserkdrper

WP_WA_2_16 Warnow/Géwe 252,7 m*/d Grundwasser weniger entzogen.

Die hydrochemische Auswertung ergab fiir den Standort Pinnow Nord, stabile Grundwasserverhaltnisse im
naturlichen, geogen bedingten Bereich. Die Priifergebnisse der analysierten Hauptan- und -kationen befan-
den sich mehrheitlich im mittleren Bereich der fiir Mecklenburg-Vorpommern festgestellten, natiirlichen Hin-
tergrundwerte und blieben damit unauffallig. Charakteristisch fiir den Grundwasseranstrom sind die anhal-
tend im oberen Bereich des natirlichen Hintergrundes befindlichen Konzentrationen an Sulfat und Calcium.
Im Abstrom wurden mit Werten zwischen 24 und 45 mg/l (Sulfat) sowie 76,7 und 85,8 mg/l (Calcium) z.T.
deutlich geringere Konzentrationen festgestellt, die, bezogen auf den Sulfatgehalt, eine positive Wirkung des

Kiessandtagebaus andeuten.
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4 Prifung des Verschlechterungsverbots

Die unter Abschnitt 3.1 dargestellten Vorhaben haben keine signifikanten hydraulischen Auswirkungen auf
den Grundwasserkdrper Warnow/ Géwe. Eine Verschlechterung des mengenmaRigen Zustands des Grund-
wasserkorpers Warnow/ Géwe durch die Plandnderungen im Bereich des Tagebaus Pinnow Nord kann da-
her ausgeschlossen werden. Die Auswirkungen auf die umliegenden Oberflichenwasserkorper sind im Kom-
plexgutachten [6] sowie der Erganzung [9] dokumentiert. Negative, nachhaltige Beeinflussungen sind auch

hier nicht zu erwarten.

Die im Raum Pinnow durchgefiihrte Rohstoffgewinnung fiihrt zu keiner nachteiligen Versnderung der Grund-
und Oberflachenwasserbeschaffenheit [8]. Eine Verschlechterung des chemischen Zustands des Grundwas-
serkorpers Warnow/ Géwe oder der Oberflachenwasserkérper durch die Vorhaben im Bereich des Tagebaus

Pinnow Nord ist nicht zu besorgen.

5 Prifung des Zielerreichungs- und Trendumkehrgebots

Die Ziele eines mengenméRig und chemisch guten Zustands des Grundwasserkdrpers Warnow/ Géwe sind
gemaf 3. Bewirtschaftungsplan fiir den mengenmaRigen Zustand bereits erreicht. Hingegen wurde der che-
mische Zustand, aufgrund von Verschmutzungen durch Chemikalien, insbesondere Nitrat als nicht gut be-

wertet. Nahrstoffeintrdge aus der Landwirtschaft sind als Ursache ausgewiesen.

Nach Auswertung der aktuellen Monitoringdaten lieR sich keine nachhaltige negative Beeinflussung der
Grundwasservorrite durch das Abbaugeschehen in den Tagebauen Pinnow Nord und Pinnow Siid
erkennen. Die Einflisse der Abbautéatigkeiten und der Baggerseen auf den Grundwasserstand beschrankten
sich auf den unmittelbaren Abbaubereich und fiihrten zu keinen signifikanten Verdnderungen der Grundwas-
serdynamik. Die Beschaffenheitsdaten waren mehrheitlich unauffallig. Die hydrochemischen Auffalligkei-
ten gingen nicht auf Eintrdge durch die Kies- und Sandgewinnung zuriick. Eine allgemeine Verbesse-
rung der Grundwasserbeschaffenheit im Umfeld des Tagebaus ist nicht zu erwarten, wird aber auch nicht
durch die Vorhaben behindert.

6 Ausnahmeprifung nach § 31 Absatz 2 WHG
Fir die Rohstoffgewinnung im Raum Pinnow wird kein Verstol gegen das Verschlechterungsverbot oder
das Verbesserungsgebot prognostiziert, sodass keine Ausnahmepriifung nach § 31 Absatz 2 WHG erforder-

lich ist.

7 Zusammenfassung
Zusammenfassend kann eingeschatzt werden, dass das geplante Vorhaben im Kiessandtagebau Pinnow
Nord weiterhin mit den Anforderungen der europdischen Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist und dem Ver-

schlechterungsverbot sowie dem Zielerreichungsgebot nicht entgegensteht.
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Anlage 1.1

Grundwasserkérper Warnow/ Gc’:’wé (WP_WA_2_16)
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