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Amt Crivitz Amt der Zukunft

Gemeinde Pinnow

Beschlussvorlage Vorlage-Nr: BV Pin GV 476/20
Datum: 26.03.2020
Status: offentlich

Feststellung des Jahresabschlusses und des Lageberichts des
Eigenbetriebes Fernwiarmeversorgung Pinnow und die Entlastung der
Betriebsleitung fiir das Wirtschaftsjahr 2018

Fachbereich: Amt fiir Finanzen

Sachbearbeiter/-in: Frau Thiem

Beratungsfolge (Zustiandigkeit) Sitzungstermin
Gemeindevertretung Gemeinde Pinnow (Entscheidung) 15.04.2020
Gemeindevertretung Gemeinde Pinnow (Entscheidung) 25.05.2020

Sachverhaltsdarstellung:

Der Bericht iiber die Priifung des Lageberichts und des Jahresabschlusses fiir das
Wirtschaftsjahr 2018 liegt vor. Der gepriifte Jahresabschluss soll nun durch die Gemeinde
gemal § 28 EigVO M-V festgestellt werden. Die Jahresrechnung wurde durch den
Landesrechnungshof Mecklenburg-Vorpommern gepriift und nach eingeschrénkter Priifung
(§14 Abs. 4 KPG) freigegeben.

Der Priifbericht, der Lagebericht und der Jahresabschluss 2018 des Eigenbetriebes
Fernwiarmeversorgung Pinnow kénnen vom 02.06.2020 bis zum 19.06.2020 zu den
Geschiéftszeiten des Amtes Crivitz im SG allgemeine Finanzwirtschaft eingesehen werden.
Die Veroffentlichung erfolgt im Internet.

Finanzielle Auswirkungen:

Anlage/n:
Wiedergabe des Bestatigungsvermerkes

Beschlussvorschlag:

1. Der durch die Fidelis Revision GmbH gepriifte Jahresabschluss zum 31.12.2018 wird
hiermit festgestellt.

2. Der entstandene Jahresfehlbetrag des Wirtschaftsjahres 2018 in Hohe von 9.851,36 € wird
auf neue Rechnung vorgetragen.

3. Dem Betriebsleiter, Herrn Eberhard Klesper wird fiir das Geschéftsjahr 2018 Entlastung
erteilt.







Fidelis Revision GmbH

Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

|, Wiedergabe des Bestitigungsvermerks des unabhéngigen Abschlusspriifers

fur den diesem Bericht als Anlagen 1 Dis 4 beigefligten Jahresabschluss zum
31, Dezember 2018 und den als Anlage 5 beigeflgten Lagebericht fur das Wirtschaftsjahr
2018 erteilen wir folgenden uneingeschrénkten Bestatigungsvermerk:

nBestitigungsvermerk des unabhédngigen Abschlusspriifers

An den Eigenbetrieb Fernwérmeversorgung Pinnow, Pinnow

Priiffungsurteile

Wir haben den Jahresabschluss des Eigenbetriebes Fernwarmeversorgung Pinnow, Pinnow
. bestehend aus der Bilanz zum 31. Dezember 2018, der Gewinn- und Verlustrechnung far
das Wirtschaftsjahr vom 1. Januar 2018 bis zum 31. Dezember 2018 und der Finanzrech-
nung fur das Wirtschaftsjahr vom 1. Januar 2018 bis zum 31. Dezember 2018 sowie dem
Anhang, einschlieRlich der Darstellung der Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden - ge-
priift. Darlber hinaus haben wir den Lagebericht des Eigenbetriebes Fernwarmeversorgung
Pinnow fir das Wirtschaftsjahr vom 1. Januar 2018 bis zum 31. Dezember 2018 geprift.
Durch § 13 Abs. 3 KPG M-V wurde der Prifungsgegenstand erweitert. Die Prifung erstreckt
sich daher auch auf die wirtschaftlichen Verhéltnisse des Eigenbetriebes i. S. v. § 53 Abs. 1
Nr. 2 HGrG.

Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Priifung gewonnenen Erkenntnisse

» entspricht der beigefiigte Jahresabschluss in allen wesentlichen Belangen den deutschen

handelsrechtlichen und ergénzenden landesrechtlichen Vorschriften und vermittelt unter
Beachtung der deutschen Grundsétze ordnungsmafiger Buchflhrung ein den tatsachli-
chen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens- und Finanzlage des Eigenbe-
triebes zum 31. Dezember 2018 sowie seiner Ertragslage fir das Wirtschaftsjahr vom
1. Januar 2018 bis zum 31. Dezember 2018 und

o vermittelt der beigefiigte Lagebericht insgesamt ein zutreffendes Bild von der Lage des
Eigenbetriebes. In allen wesentlichen Belangen steht dieser Lagebericht in Einklang mit
dem Jahresabschluss, entspricht den deutschen gesetzlichen Vorschriften und stellt die
Chancen und Risiken der zukinftigen Entwicklung zutreffend dar.

GemaR § 322 Abs. 3 Satz 1 HGB erklaren wir, dass unsere Priifung zu keinen Einwendun-
gen gegen die OrdnungsmaRigkeit des Jahresabschlusses und des Lageberichts gefiihrt
hat.

Grundlage fiir die Priifungsurteile

Wir haben unsere Priifung des Jahresabschlusses und des Lageberichts in Ubereinstim-
mung mit § 317 HGB und § 13 Abs. 3 KPG M-V unter Beachtung der vom Institut der Wirt-
schaftspriifer (IDW) festgestellten deutschen Grundsatze ordnungsmaéRiger Abschlussprii-
fung durchgefiihrt. Unsere Verantwortung nach diesen Vorschriften und Grundsatzen ist im
Abschnitt ,Verantwortung des Abschlusspriifers fiir die Prifung des Jahresabschlusses und
des Lageberichts" unseres Bestatigungsvermerks weitergehend beschrieben. Wir sind von
dem Unternehmen unabhangig in Ubereinstimmung mit den deutschen handelsrechtlichen
und berufsrechtlichen Vorschriften und haben unsere sonstigen deutschen Berufspflichten in
Ubereinstimmung mit diesen Anforderungen erfillt. Wir sind der Auffassung, dass die von
uns erlangten Priifungsnachweise ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage fur un-
sere Priifungsurteile zum Jahresabschluss und zum Lagebericht zu dienen.

23



Fidelis Revision GmbH

Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

verantwortung der gesetzlichen Vertreter und der Gemeindevertretung fiir den Jah-
resabschluss und den Lagebericht

Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fiir die Aufstellung des Jahresabschlusses, der
den deutschen handelsrechtlichen und ergénzenden landesrechtlichen Vorschriften in allen
wesentlichen Belangen entspricht, und dafiir, dass der Jahresabschluss unter Beachtung der
deutschen Grundsatze ordnungsmaRiger Buchfiihrung ein den tatsdchlichen Verhéltnissen
entsprechendes Bild der Vermégens-, Finanz- und Ertragslage des Eigenbetriebes vermittelt.
Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich flir die internen Kontrollen, die sie in
Ubereinstimmung mit den deutschen Grundsétzen ordnungsmaBiger Buchflihrung als not-
wendig bestimmt haben, um die Aufstellung eines Jahresabschlusses zu ermdglichen, der
frei von wesentlichen - beabsichtigten oder unbeabsichtigten - falschen Darstellungen ist.

Bei der Aufstellung des Jahresabschlusses sind die gesetzlichen Vertreter dafiir verant-
wortlich, die Fahigkeit des Eigenbetriebes zur Fortflihrung der Unternenmenstétigkeit zu be-
urteilen. Des Weiteren haben sie die Verantwortung, Sachverhalte in Zusammenhang mit der
Fortfilhrung der Unternehmenstétigkeit, sofern einschldgig, anzugeben. Dariiber hinaus sind
sie daftir verantwortlich, auf der Grundlage des Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortfiih-
rung der Unternenmenstatigkeit zu bilanzieren, sofern dem nicht tats&chliche oder rechtliche
Gegebenheiten entgegenstehen.

Aufterdem sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich fiir die Aufstellung des Lagebe-
richts, der insgesamt ein zutreffendes Bild von der Lage des Eigenbetriebes vermittelt sowie
in allen wesentlichen Belangen mit dem Jahresabschluss in Einklang steht, den deutschen
gesetzlichen Vorschriften entspricht und die Chancen und Risiken der zukinftigen Entwick-
lung zutreffend darstellt. Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich fir die Vorkeh-
rungen und MafRnahmen (Systeme), die sie als notwendig erachtet haben, um die Aufstel-
lung eines Lageberichts in Ubereinstimmung mit den anzuwendenden deutschen gesetzli-
chen Vorschriften zu ermdglichen und um ausreichende geeignete Nachweise fiir die Aussa-
gen im Lagebericht erbringen zu konnen.

Die Gemeindevertretung ist verantwortlich fur die Uberwachung des Rechnungslegungs-
prozesses des Eigenbetriebes zur Aufstellung des Jahresabschlusses und des Lageberichts.

Verantwortung des Abschlusspriifers fiir die Priifung des Jahresabschlusses und des
Lageberichts

Unsere Zielsetzung ist, hinreichende Sicherheit dariiber zu erlangen, ob der Jahresabschluss
als Ganzes frei von wesentlichen - beabsichtigten oder unbeabsichtigten - falschen Darstel-
lungen ist, und ob der Lagebericht insgesamt ein zutreffendes Bild von der Lage des Ei-
genbetriebes vermittelt sowie in allen wesentlichen Belangen mit dem Jahresabschluss so-
wie mit den bei der Priifung gewonnenen Erkenntnissen in Einklang steht, den deutschen
gesetzlichen Vorschriften entspricht und die Chancen und Risiken der zukinftigen Entwick-
lung zutreffend darstellt, sowie einen Bestatigungsvermerk zu erteilen, der unsere Prifungs-
urteile zum Jahresabschluss und zum Lagebericht beinhaltet.

Hinreichende Sicherheit ist ein hohes MaR an Sicherheit, aber keine Garantie dafr, dass ei-
ne in Ubereinstimmung mit § 317 HGB unter Beachtung der vom Institut der Wirtschafts-
prifer (IDW) festgestellten deutschen Grundsétze ordnungsmaRiger Abschlussprifung
durchgefiihrte Priifung eine wesentliche falsche Darstellung stets aufdeckt. Falsche Darstel-
lungen kdnnen aus Verstdfen oder Unrichtigkeiten resultieren und werden als wesentlich an-
gesehen, wenn verniinftigerweise erwartet werden kdnnte, dass sie einzeln oder insgesamt
die auf der Grundlage dieses Jahresabschlusses und Lageberichts getroffenen wirtschaftli-
chen Entscheidungen von Adressaten beeinflussen.
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Fidelis Revision GmbH

Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschart

Wwahrend der Prifung Gben wir pflichtigemales Ermessen aus und bewahren eine kritische
Grundhaltung. Dartiber hinaus

identifizieren und beurteilen wir die Risiken wesentlicher - beabsichtigter oder unbeab-
sichtigter - falscher Darstellungen im Jahresabschluss und im Lagebericht, planen und
fiihren Prifungshandiungen als Reaktion auf diese Risiken durch sowie erlangen Pri-
fungsnachweise, die ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage fur unsere Pri-
fungsurteile zu dienen. Das Risiko, dass wesentliche falsche Darstellungen nicht aufge-
deckt werden, ist bei VerstdfRen hdher als bei Unrichtigkeiten, da Verstdfie betriigeri-
sches Zusammenwirken, Falschungen, beabsichtigte Unvollstdndigkeiten, irrefihrende
Darstellungen bzw. das AuRerkraftsetzen interner Kontrollen beinhalten konnen;

gewinnen wir ein Verstandnis von dem fiir die Priifung des Jahresabschlusses relevanten
internen Kontrollsystem und den fiir die Priifung des Lageberichts relevanten Vorkehrun-
gen und MaRnahmen, um Priffungshandlungen zu planen, die unter den gegebenen Um-
stdnden angemessen sind, jedoch nicht mit dem Ziel, ein Priifungsurteil zur Wirksamkeit
dieser Systeme des Eigenbetriebes abzugeben;

beurteilen wir die Angemessenheit der von den gesetzlichen Vertretern angewandten
Rechnungslegungsmethoden sowie die Vertretbarkeit der von den gesetzlichen Ver-
tretern dargestellten geschéatzten Werte und damit zusammenhé&ngenden Angaben;

ziehen wir Schlussfolgerungen lber die Angemessenheit des von den gesetzlichen Ver-
tretern angewandten Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortflhrung der Unterneh-
menstatigkeit sowie, auf der Grundlage der erlangten Priifungsnachweise, ob eine we-
sentliche Unsicherheit im Zusammenhang mit Ereignissen oder Gegebenheiten besteht,
die bedeutsame Zweifel an der Fahigkeit des Eigenbetriebes zur Fortflihrung der Unter-
nehmenstatigkeit aufwerfen kénnen. Falls wir zu dem Schluss kommen, dass eine we-
sentliche Unsicherheit besteht, sind wir verpflichtet, im Bestatigungsvermerk auf die da-
zugehdrigen Angaben im Jahresabschluss und im Lagebericht aufmerksam zu machen
oder, falls diese Angaben unangemessen sind, unser jeweiliges Priifungsurteil zu modifi-
zieren. Wir ziehen unsere Schlussfolgerungen auf der Grundlage der bis zum Datum un-
seres Bestitigungsvermerks erlangten Prifungsnachweise. Zukiinftige Ereignisse oder
Gegebenheiten kdnnen jedoch dazu fiihren, dass der Eigenbetrieb und seine Unternen-
menstatigkeit nicht mehr fortfihren kann;

beurteilen wir die Gesamtdarstellung, den Aufbau und den Inhalt des Jahresabschlusses
einschlieRlich der Angaben sowie ob der Jahresabschluss die zugrunde liegenden Ge-
schaftsvorfalle und Ereignisse so darstellt, dass der Jahresabschluss unter Beachtung
der deutschen Grundsétze ordnungsmaéfiger Buchfiihrung ein den tatséchlichen Verhalt-
nissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Eigenbetrie-
bes vermittelt;

beurteilen wir den Einklang des Lageberichts mit dem Jahresabschluss, seine Gesetze-
sentsprechung und das von ihm vermittelte Bild von der Lage des Eigenbetriebes;

fiihren wir Priifungshandlungen zu den von den gesetzlichen Vertretern dargestellten zu-
kunftsorientierten Angaben im Lagebericht durch. Auf Basis ausreichender geeigneter
Priifungsnachweise vollziehen wir dabei insbesondere die den zukunftsorientierten Anga-
ben von den gesetzlichen Vertretern zugrunde gelegten bedeutsamen Annahmen nach
und beurteilen die sachgerechte Ableitung der zukunftsorientierten Angaben aus diesen
Annahmen. Ein eigensténdiges Prifungsurteil zu den zukunftsorientierten Angaben so-
wie zu den zugrunde liegenden Annahmen geben wir nicht ab. Es besteht ein erhebliches
unvermeidbares Risiko, dass kiinftige Ereignisse wesentlich von den zukunftsorientierten
Angaben abweichen.
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Fidelis Revision GmbH

Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

Wir erértern mit den fur die Uberwachung Verantwortlichen unter anderem den geplanten
Umfang und die Zeitplanung der Priifung sowie bedeutsame Prifungsfeststellungen, ein-
schlieRlich etwaiger Méngel im internen Kontrollsystem, die wir wahrend unserer Prifung

feststellen.

sonstige gesetzliche und andere rechtliche Anforderungen
Erweiterung der Jahresabschlusspriifung gemaR § 13 Abs. 1 Nr. 3 KPG M-V

Aussage zu den wirtschaftlichen Verhéltnissen .

Wir haben uns mit den wirtschaftlichen Verhéltnissen des Eigenbetriebs i.S.v. § 53 Abs. 1
Nr. 2 HGrG im Geschéaftsjahr befasst. GemaR § 14 Abs. 2 KPG M-V haben wir in dem Be-
statigungsvermerk auf unsere Téatigkeit einzugehen.

Auf Basis unserer durchgefiihrten Téatigkeiten sind wir zu der Auffassung gelangt, dass uns

keine Sachverhalte bekannt geworden sind, die zu wesentlichen Beanstandungen der wirt-
schaftlichen Verhaltnisse des Eigenbetriebs Anlass geben.

Verantwortung der gesetzlichen Vertreter
Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fiir die wirtschaftlichen Verhéltnisse des Eigen-

betriebs sowie fur die Vorkehrungen und Mafnahmen (Systeme), die sie daflir als notwendig
erachtet haben.

Verantwortung des Abschlussprtifers
Unsere Tatigkeit haben wir entsprechend dem IDW Prifungsstandard: Berichterstattung

{iber die Erweiterung der Abschlusspriifung nach § 53 HGrG (IDW PS 720), Fragenkreise 11
bis 16, durchgeflhrt.

Unsere Verantwortung nach diesen Grundsatzen ist es, anhand der Beantwortung der Fra-
gen der Fragenkreise 11 bis 16 zu wiirdigen, ob die wirtschaftlichen Verhaltnisse zu wesentli-
chen Beanstandungen Anlass geben. Dabei ist es nicht Aufgabe des Abschlusspriifers, die
sachliche ZweckmaRigkeit der Entscheidungen der gesetzlichen Vertreter und die Ge-

schaftspolitik zu beurteilen.”

Waren (Mdritz), den 21. Juni 2019

Fidelis Revision GmbH
Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

Gl s

Wirtschaftsprifer
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Amt Crivitz Amt der Zukunft

Gemeinde Pinnow

Beschlussvorlage Vorlage-Nr: BV Pin GV 483/20
Datum: 29.04.2020
Status: offentlich

Stellungnahme der Gemeinde
Wiederherstellung einer Steganlage in Godern am Pinnower See
Gemarkung Pinnow, Flur 1, Flst. 1 (Pinnower See)

Fachbereich: Amt fiir Stadt- und Gemeindeentwicklung

Sachbearbeiter/-in: Frau Siraf

Beratungsfolge (Zustiandigkeit) Sitzungstermin
IAusschuss fiir Bau, Umwelt-, Verkehrs- und Ordnungsangelegenheiten der 19.05.2020
Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow (Vorberatung)

Gemeindevertretung Gemeinde Pinnow (Entscheidung) 26.05.2020

Sachverhaltsdarstellung:

In Godern ist am Pinnower See die Wiederherstellung einer Steganlage geplant (sh.
Antragsunterlagen).

Der Steg soll als Schwimmsteg gebaut werden mit einer Breite von 1 m und einer Lénge von
ca. 15 m plus Anbindung an Land.

Durch die Untere Naturschutzbehdrde des Landkreises wird um eine Stellungnahme der
Gemeinde gebeten.

Finanzielle Auswirkungen:
keine

Anlage/n:
Antragsunterlagen

Beschlussvorschlag:
Die Gemeinde Pinnow erteilt das Einvernehmen fiir die Wiederherstellung einer Steganlage
in Godern am Pinnower See auf dem Flst. 1 der Flur 1 in der Gemarkung Godern.







26.11.2019

Landkreis Ludwigslust-Parchim

FD Natur, Wasser und Boden
Frau Jacht
PF 1263
| ,’:fgidkreis Ludwigs!ust-Parchim
19362 Parchim Natur- yng Umwelrschurz

bing. 03 Dez, yyq

Reg.-Nr -

Angelsportverein Pinnower See e. V. —
Sehr geehrte F fau Jacht,

vielen Dank fiir das freundlich gefiihrte Gesprich vom 25.11.2019.
Auf diesem Wege beantrage ich, als Vorsitzender des Angelsportvereins Pinnower Seee. V.,
die Wiederherstellung einer Steganlage in Godern am Pinnower See. Die Steganlage soll fiir |

ca. 20 Boote ausgelegt sein. Je nach Bauart des Steges, richtet sich die Linge.

Sie erreichen mich bei eventuellen Riickfragen gern telefonisch oder
postalisch

Vielen Dank im Voraus fiir Thre Bemiihungen.

Mit freundlichen GriiBen

&
Vorsitzender des Angelsportvereins ,,Pinnower See e.V.

Anlagen:
Lageplan / Flurkarte
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Auszug aus dem Katasterkartenwer

nur fir den internen Gebrauch
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Amt Crivitz Amt der Zukunft

Gemeinde Pinnow

Beschlussvorlage Vorlage-Nr: BV Pin GV 487/20
Datum: 14.05.2020
Status: offentlich

Stellungnahme zum Anderungsantrag vom 03.03.2020 bzgl. des
Hauptbetriebsplans Gewinnung (HBPG) Tagebau Pinnow Nord
vom 12.06.2014

Fachbereich: Amt fiir Stadt- und Gemeindeentwicklung

Sachbearbeiter/-in: Frau Priehn

Beratungsfolge (Zustiandigkeit) Sitzungstermin
Gemeindevertretung Gemeinde Pinnow (Entscheidung) 25.05.2020

Sachverhaltsdarstellung:

Das Bergamt Stralsund hat mit Schreiben vom 03.03.2020 die Gemeinde iiber den
vorliegenden Anderungsantrag des giiltigen Hauptbetriebsplanes Gewinnung fiir den
Tagebau Pinnow Nord vom 12.06.2014 hinsichtlich der Zulassung anderer Technik zur
Gewinnung und Aufbereitung, einer Konkretisierung der Betriebszeiten sowie der
Umsetzung von ImmissionsschutzmafBBnahmen beteiligt und vor der Entscheidung iiber den
Anderungsantrag zur Stellungnahme aufgefordert.

Von der Biirgerinitiative VKP wurde eine Zuarbeit geleistet und der Gemeinde zur
Beschlussfassung vorgelegt.

Ebenso wurde vom Bergamt Stralsund mitgeteilt, dass die Gemeinde innerhalb des im 2.
Halbjahr 2020 geplanten Anhdrungsverfahrens zu dem derzeit in Erarbeitung befindlichen
Antrags auf Zulassung eines neuen Hauptbetriebsplans Gewinnung nach Einreichung der
Unterlagen beteiligt wird. Hier ist sodann die Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme
zu dem neuen Hauptbetriebsplans Gewinnung gegeben.

Finanzielle Auswirkungen:
keine

Anlage/n:
Anschreiben Bergamt
Entwurf Stellungnahme




Beschlussvorschlag:

Die Gemeinde Pinnow beschlieBt zu dem Antrag auf Anderung vom 03.03.2020 beziiglich
des Hauptbetriebsplans Gewinnung Tagebau Pinnow Nord vom 12.06.2014 eine
Stellungnahme gemal der vorliegenden Anlage abzugeben.




Bergamt Stralsund

Bergamt Stralsund
Postfach 1138 - 18401 Stralsund
Bearb.: Herr Polzin

Amt Crivitz Fon:  03831/612130
: ‘ Fax: 03831/612112
Gemeinde Pinnow .. Mail: h.polzin@ba.mv-regierung.de
Amt Crivitz |
AmtsstraRe 5 eingegangen www.bergamt-mv.de
19089 Crivitz 03. Marz 2099
iy PN ' - Reg.Nr. 771/20
’JZ’ = Az. 613/13076/033/15/091
lhr Zeichen / vom Mein Zeichen / vom Telefon Datum
Po 612130 03.03.2020

Hauptbetriebsplan Gewinnung (HBPG) Tagebau Pinnow Nord

hier: Antrag auf Anderung des HBPG vom 12.06.2014

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Fa. Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co KG (Unternehmer) hat
mit Posteingang vom 02.03.2020 einen Antrag auf Anderung des Hauptbetriebsplanes
Gewinnung fur den Tagebau Pinnow Nord vom 12.06.2014 beantragt, dessen Zulassung
am 30.11.2014 erfolgte und aktuell bis einschlieRlich 30.11.2020 verlangert wurde.

Mit dem Antrag begehrt der Unternehmer die Zulassung anderer Technik zur Gewinnung
und Aufbereitung. Ferner sind ImmissionsschutzmaBnahmen dargestellt, Festlegungen
von Betriebszeiten beantragt sowie die verantwortlichen Personen nach § 60 BBergG

benannt.

Gemal § 54 Abs. 2 BBergG beteiligt das Bergamt vor der Entscheidung tiber die bean-
tragten Anderungen die in ihren Aufgabenbereichen betroffenen Behérden sowie die Ge-
meinde als Planungstrager. Ich bitte Sie, mir lhre Stellungnahme bis spitestens
20.03.2020 zukommen zu lassen.

Hinweis:

Bereits Ende 2019 hat der Unternehmer einen Entwurf fir einen neuen Hauptbetriebs-
plan Gewinnung beim Bergamt Stralsund zur Vorpriifung vorgelegt, der den Genehmi-
gungszeitraum nach dem 30.11.2020 erfasst. Die Vorpriifung ergab umfangreichen
Uberarbeitungsbedarf!

Insbesondere mussen die naturschutzrechtlichen Belange zur Erteilung einer Natur-
schutzgenehmigung nach § 40 NatSchAG MV (Artenschutzfachbeitrag, E-A-Bilanz...),

Allgemeine Datenschutzinformation: Der Kontakt mit dem Bergamt Stralsund ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von Ihnen ggf. mitgeteilten persénlichen Daten ver-
bunden (Rechtsgrundlage ist Art. 6 Abs. 1e DSGVO i.V.m. § 4 Abs. 1 DSG M-V). Weitere Informationen erhalten Sie unter www.regierung-mv.de/Datenschutz.

Hausanschrrift: Bergamt Stralsund Fon: 03831/6121-0
Frankendamm 17 Fax: 03831/612112
18439 Stralsund Mail: poststelle@ba.mv-regierung.de
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die Belange der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), eine Uberarbeitung des hydrogeologi-
schen Komplexgutachtens 2003 sowie weitere betriebsplanrelevante Belange Beriick-
sichtigung finden. Die Einreichung des Uberarbeiteten Antrags auf Zulassung eines
HBPG hat bis spéatestens 30.05.2020 zu erfolgen. Danach wird das Bergamt hierzu eben-
falls ein Anhérungsverfahren beginnen, an dem selbstversténdlich auch die Gemeinde
beteiligt wird.

Der Biirgerinitiative VKP wird ein Anderungsantrag separat zugestellt.

Soliten Sie Fragen haben, wenden Sie sich gerne an Herrn Volker Struwe als zustandigen
Sachbearbeiter fur die Bergaufsicht oder an mich.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

Hanjo Polzin
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Stellungnahme der Gemeinde Pinnow zum Antrag des Abbauunternehmens vom
26.02.2020 auf Anderung des Hauptbetriebsplans vom 12.6.2014 zur Fiihrung des
Kiessandtagebaus Pinnow Nord

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Gemeinde Pinnow begriilt die Méglichkeit, zum o. g. genannten Anderungsantrag
Stellung zu nehmen.

Die Gemeinde Pinnow nimmt im Folgenden zu ausgewahlten Punkten betreffend der bean-
tragten Abbautechnik und den damit verbundenen Wasserschutz und Immissionsschutz
Stellung:

Zulassungsprozess fiir die neue Abbautechnik

Der Antrag betrifft die Zulassung einer neuen Abbautechnik mit Saugbagger (Habermann
KBPL 300), Pontonsystem (ebenfalls Habermann) und Nassaufbereitungsanlage (Wolff.) Wir
mochten hierzu feststellen, dass diese Anlagekomponenten schon seit Marz 2019 in Betrieb
sind, anscheinend ohne das hierfir ein zugelassener Hauptbetriebsplan vorliegt. Das Berg-
amt Stralsund hatte durch die zahlreichen Anwohnerbeschwerden und die Aktivitaten einer
Burgerinitiative Kenntnis Uber den Betrieb der Anlage. Es entzieht sich unserem Verstand-
nis, auf welcher Rechtsgrundlage das Bergamt den Betrieb dieser Anlagen tUber das
vergangene Jahr hinweg geduldet hat.

Das Energieministerium hat sich am 30.01.2020 uber die Schweriner Volkszeitung gedulert,
dass die Saugbaggeranlage bisher im Tagebau Pinnow-Sid eingesetzt war, und dort ein
zugelassener Sonderbetriebsplan flr deren Einsatz vorhanden war. Wir halten es flr
fraglich, dass ein Betriebsplan fiir das Bergwerksfeld Pinnow Siid auf das Bergwerksfeld
Pinnow Nord angewendet werden kann, ohne dass formal ein Zulassung fur den Einsatz der
Anlage in Pinnow Nord erteilt wurde. Aus Kapitel 2.2. des hier gegenstandlichen Antrags des
Abbauunternehmens geht ferner hervor, dass der Saugbagger nicht aus Pinnow Sud
umgesetzt wurde, sondern aus den Tagebau Nutzen. Uns drangt sich der Eindruck auf, dass
entgegen der Darstellung des Ministeriums Saugbagger und Nassaufbereitungsanlage
(Siebturm) bis zum heutigen Tag ohne Zulassung betrieben werden. Fir eine Erlauterung
waren wir lhnen dankbar.

Einhaltung der Vorgaben der Wasserschutzgebietsverordnung Pinnow
Bei der Prifung des Antrags bitten wir Sie, die Einhaltung der Vorgaben der Wasserschutz-
gebietsverordnung Pinnow zu prifen. Prifwirdig ist unseres Erachtens, ob die beantragte
Abbautechnik eine erlaubte Handlung nach § 3 WSGVO Pinnow in Verbindung mit deren
Anhang 2 darstellt. Der Antrag des Abbauunternehmens trifft dazu keinerlei Aussage und ist
u.E. aus diesem Grund nachbesserungsbedurftig.
Ferner hat das Energieministerium in der Beantwortung von Frage 5a der kleinen Anfrage
von Jacqueline Bernhardt, Fraktion DIE LINKE (Drucksache 7/4731), einen Bestandsschutz
fur das Kieswerk nach § 6 der Wasserschutzgebietsverordnung festgestellt. Daher werden
im Kiestagebau Pinnow Nord anscheinend Handlungen ausgeiibt, die ohne diesen Be-
standsschutz eine verbotene Handlung nach § 3 der Wasserschutzgebietsverordnung
waren. Falls der Nutzungsumfang der nun beantragten Abbautechnik keine erlaubte
Handlung i.S. der Wasserschutzgebietsverordnung darstellt, ware zu prufen, ob sie unter
den Bestandsschutz nach § 6 WSGVO Pinnow fallt. Da die Zulassung der nun beantragten
Abbautechnik nach dem Inkrafttreten der WSGVO Pinnow beantragt wird, erscheint uns dies
fraglich.
Der Bestandsschutz gilt ausweislich des Wortlauts von § 6 der Verordnung auf3erdem nur
»wenn die Errichtung, der Betrieb oder die Handlung innerhalb der Grenzen der Zulassung
erfolgt®. Da die nun beantragte Technik anscheinend ohne Zulassung seit Marz 2019
betrieben wurde, ist der Bestandsschutz fiur den Kiesabbau in Pinnow Nord seit Marz 2019
maoglicherweise flr jegliche Abbautatigkeit gefahrdet, die nach § 3 der Wasserschutz-
gebietsverordnung verboten ist.

Seite 1von 3



Grundwassermessreihen

Die Auswirkungen des Kiesabbaus auf das Grund- und Oberflachenwasser missen
ausweislich Kapitel 3.3 des Rahmenbetriebsplans fiir das Kieswerk Pinnow Nord von 1995
untersucht werden. Das Abbauunternehmen muss hierflr jahrlich die Mess- und Unter-
suchungsergebnisse dem Bergamt vorlegen. Die nun beabsichtige Anwendung einer neuen
Nassabbaumethode macht diese Untersuchungen aus unserer Sicht umso relevanter. Wir
haben mit Erstaunen aus einem friheren Antragsdokument des Abbauunternehmens zur
Kenntnis genommen, dass die Grundwassermessungen zwischen 2006 und 2019 anschei-
nend nicht durchgeflhrt wurden'. Derselben Quelle zu Folge sollten mit der Wiederauf-
nahme der Grundwassermessungen in 2019 alle bestehenden Messstellen umgesetzt bzw.
in einem Fall ersatzlos zurlickgebaut werden. Wir fragen uns als Gemeinde: was spricht
gegen den Beibehalt der vorherigen Messstellen? Wurden die Messstellen vor der
Umsetzung bzw. dem Rickbau noch einmal abgelesen? Gibt es angesichts dieses
Vorgehens Uberhaupt Messdaten, mit denen die Unschadlichkeit des bisherigen Abbaus
belegt werden kann? In Folge dessen erhebt sich die Frage, ob eine Ausweitung des Abbaus
und die Anwendung neuer Abbaumethoden vor diesem Hintergrund genehmigungsfahig
sind.

Immissionsschutz (Larm, Vibrationen, Staub)
Die Gemeinde begruf¥t, dass in Anlage 12 des Antrags auch der tieffrequente Larm
betrachtet wird, der von der Anlage ausgeht.
Unseres Wissens haben im Marz 2020 Messungen nach Errichtung der Larmschutzwand
stattgefunden. Wegen der Corona-Auswirkungen konnte nicht in Wohnrdumen gemessen
werden, wie es die DIN-Norm 45680 eigentlich vorsieht. Ebenso wurden unseres Wissens
nicht durch unabhangige Stellen, z.B. das LUNG, die Betriebszustande wahrend der
Messungen protokolliert, sodass nicht sichergestellt ist, dass die Testbedingungen dem zu
erwartenden Regelbetrieb entsprechen. Unklar ist fiir uns auch, ob alle fraglichen larm-
verursachenden Komponenten (Saugbagger, Siebturm, Stromaggregat) separat getestet
werden. Es ist unsere Auffassung, dass die Messungen vollumfanglich (incl. Messungen
nach DIN 45680 in geschlossenen Wohnraumen, incl. unabhangige Protokollierung der
Betriebszustande, incl. komponentenweiser Test aller Anlagenbestandteile) wiederholt
werden, sobald es die Umstande zulassen.
Aus der Anlage 12 geht ferner hervor, dass mit der Schallschutzschutzmal3nahme die
folgenden Ziele erreicht werden sollen:

1. Senkung der Drehzahl der Siebanlage von 1.060 U/min auf 1.003 U/min

2. Senkung des Schallleistungspegels von 106dB auf 103dB

3. Verminderung der Gerauschimmissionen in der Ortslage Pinnow um mindestens

10dB
4. Generell keine Tonhaltigkeit (jedoch Hinnahme einer Tonhaltigkeit bei 16Hz, die
11dB unter der Horschwelle liegt)
5. Unterschreiten der Anhaltswerte von Beiblatt 1 der DIN 45680

Wir erwarten, dass die Messergebnisse die Erreichung dieser Ziele belegen, und erbitten die
Vorlage des Gutachtens. Zu Punkt 4 méchten wir auRerdem anmerken, dass uns dieses Ziel
als unzureichend erscheint: ein tonhaltiges Gerausch bei 16Hz kann von einem grofen Teil
der Bevolkerung auch unterhalb der Horschwelle wahrgenommen werden und kann storend
sein. Eine Verlagerung des tieffrequenten Larms von Frequenzen bei 40Hz und 20Hz in ein
niedrigeres Frequenzband bei 16Hz kann zwar die Gerauschbelastung reduzieren, es
besteht jedoch die Moglichkeit, dass die physisch wahrnehmbaren Druckschwankungen
nach wie vor eine Belastigung sind. Daher muss eine Tonhaltig in diesem (und in allen)
Frequenzbandern ausgeschlossen werden. Anderenfalls haben wir aufgrund der dann zu
erwartenden, nicht hinnehmbaren Belastigungen der in direkter Umgebung lebenden

1 Vgl. Entwurf des neuen Hauptbetriebsplan der Fa. Dérner fur Pinnow Nord vom 12.9.2019, Punkt
1.5 Grundwasserdynamik, sowie dessen Anhang 5
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Einwohner grof3e Bedenken bzgl. einer Ausweitung des Anlagenbetriebs in die Abend-
stunden bis 22 Uhr, welche durch das Abbauunternehmen vermutlich angestrebt ist.

Wir erwarten ebenso, dass die Messungen aufzeigen, welchen Anlagenkomponenten die
Emissionen zuzuordnen sind. Bedenklich ware, wenn der Saugbagger eine relevante
Emissionsquelle ist, wegen der Mobilitat des Saugbaggers weit Gber den Standort der
Schallschutzmauer hinaus.

Weiterhin erscheint es uns als notwendig, dass erneut Erschitterungsmessungen
vorgenommen werden. Bei der Vornahme der Erschiitterungsmessungen im Juni 2019 war
die Larmschutzwand noch nicht errichtet, daher lag eine andere Anlagenkonfiguration vor.
Da die Schallschutzwand vermutlich die Energie des Siebturms teilweise absorbiert und
madglicherweise auch in den Untergrund eintragt, existiert aus unserer Sicht eine weitere, zu
prifende Erschitterungsquelle.

Zu guter Letzt mochten wir anmerken, dass Staubverwehungen im Antrag nicht adressiert
werden. Da das Klima Uber die Jahre offensichtlich immer trockener wird und die Hauptwind-
richtung Sutidwest ist, muss den Staubimmissionen unbedingt Augenmerk gewidmet werden.
Da die Ausweitung des Abbaus durch die Saugbaggertechnik vermutlich mit einer grof3-
flachigen Abtragung der Vegetation und Freilegung von Sandflachen einhergeht, sehen wir
einen direkten Zusammenhang zwischen der Beantragung der Technik und den Staub-
immissionen in den Wohngebieten.

AbschlieRend mdchten wir lhnen avisieren, dass die Gemeinde beabsichtigt, eine
Stellungnahme zur Verlangerung des Hauptbetriebsplans ab November 2020 fir den
Kiesabbau Pinnow Nord abzugeben sobald hierzu die Gelegenheit besteht. Von Gemeinde-
interesse ist u.a. die Abstandsregelung zu benachbarten Flurstlicken, wegen der
Emissionswerte der neuen Abbautechnik, insbesondere des mobilen Saugbaggers und
wegen der beabsichtigten Abbaumethode mit nachbrechender Béschung.

Mit freundlichen Grif3en

Zapf
Burgermeister der Gemeinde Pinnow
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Amt Crivitz Amt der Zukunft

Gemeinde Pinnow

Beschlussvorlage Vorlage-Nr: BV Pin GV 484/20
Datum: 06.05.2020
Status: offentlich

Entwurfsplanung der Briicke Nr. 22 bei Pinnow

Fachbereich: Amt fiir Stadt- und Gemeindeentwicklung

Sachbearbeiter/-in: Frau Klein

Beratungsfolge (Zustindigkeit) Sitzungstermin
IAusschuss fiir Bau, Umwelt-, Verkehrs- und Ordnungsangelegenheiten der 19.05.2020
Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow (Vorberatung)

Gemeindevertretung Gemeinde Pinnow (Entscheidung) 26.05.2020

Sachverhaltsdarstellung:

Die Briicke Nr. 22 bei Pinnow soll instand gesetzt werden. Der derzeitig vorhandene
Uberbau soll durch eine Stahlkonstruktion ersetzt werden. Das Planungsbiiro IBD hat hierfiir
die Entwurfsplanung vorgelegt.

Fiir die Durchfiihrung der Baumafinahme fallen It. Kostenberechnung ca.430.000, 00 € an.

Finanzielle Auswirkungen:

Im Haushalt 2020 der Gemeinde Pinnow sind fiir diese BaumaBBnahme im Produkt
54100/0960/002 60.000,00 € eingestellt. Fiir die BaumaBBnahme sind fiir das Haushaltsjahr
2021der Differenzbetrag von 370.000,00 € einzustellen.

Anlage/n:
Erlauterungsbericht
Planzeichnungen
Kostenschatzung

Beschlussvorschlag:

Der Bauausschuss / die Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow stimmen der
vorgelegten Entwurfsplanung zu.

Die erforderlichen finanziellen Mittel in Hohe der Kostenschétzung von insgesamt
430.000,00 € werden in den Haushalt 2021 eingestellt.
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