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Sachverhaltsdarstellung:

Nachdem die Stellungnahmen zum Entwurf des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans Nr. 21 gepruft und tber die Beriicksichtigung der Inhalte in der
Planung entsprechend des Beschlusses tber die Abwéagung entschieden wurde,
kann der Beschluss Uber den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 als
Satzung gefasst werden.

Die in der Abwéagung erganzten bertcksichtigten Stellungnahmen wurden in die
Entwurfsunterlagen eingearbeitet. Nach erfolgter Abstimmung mit dem Landkreis
Ludwigslust-Parchim wird auf eine erneute Auslegung der Entwurfsunterlagen
verzichtet.

Der Satzungsbeschluss zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21
"Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow-Siud" der Gemeinde Pinnow vom 23.01.2023 wird
hiermit ersetzt und ist daher aufzuheben.

Beschlussvorschlag
Beschlussvorschlag:

1. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow beschliet den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 “Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow
Sud* der Gemeinde Pinnow, bestehend aus Planzeichnung (Teil A) und textlichen
Festsetzungen (Teil B) gemal 8§ 10 Abs. 1 Baugesetzbuch als Satzung.

2. Die Begrundung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 wird gebilligt.
3. Der Beschluss ist nach § 10 Abs. 3 BauGB ortstiblich bekannt zu machen.

4. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow hebt den Satzungsbeschluss zum
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 "Photovoltaikanlage Kieswerk



Pinnow-Sid" der Gemeinde Pinnow vom 23.01.2023 auf.

Finanzielle Auswirkungen:

keine

Anlage/n
1 BP 21 Pinnow Sid Zeichnung 2023-10-24 (6ffentlich)
2 BP 21 Pinnow Sud Begrindung 2023-10-24 (6ffentlich)
3 Umweltbericht (6ffentlich)
4 AFB_PVA_Pinnow (6ffentlich)




Satzung der Gemeinde Pinnow iiber den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 "Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid

Gemarkung Pinnow, Flur 2

Plangebietsgré| 16,963 ha
davon Sondergeble!sllach 14,231 ha
davon innerhalb der Baugrenze: 13,186 ha

Planzeichnung (Teil A)
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Gemeinde Pinnow

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 21
"Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid"

Entwurf fiir Satzungsbeschluss

Matetan 12500




Begrundung zum

Vorhabenbezogenen
Bebauungsplan Nr. 21

" Photovoltaikanlage Kieswerk
Pinnow Sud "

der Gemeinde Pinnow

Entwurf fur Satzungsbeschluss

24. Oktober 2023
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1. Planerfordernis, Planverfahren, qualifizierter B-Plan, Vertrage

Das vorgesehene Plangebiet befindet sich im Auf3enbereich nach § 35 BauGB. Die
Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage gehoért nicht zu den nach § 35
privilegierten Vorhaben. Zur Realisierung ist ein Bebauungsplan erforderlich.

Die Aufstellung des B-Plans soll im Regelverfahren nach § 8 BauGB in Verbindung mit §
12 durchgefihrt werden.

Die Gemeinde Pinnow verfugt Uber einen Flachennutzungsplan. Der Flachennutzungsplan
soll im Parallelverfahren entsprechend BauGB § 8 Abs. 3 geandert werden.

Der B-Plan beinhaltet fur die Sondergebiete Photovoltaik Festsetzungen zu Art und Mal}
der baulichen Nutzung, zu Uberbaubaren Grundstucksflachen und zu Ortlichen
Verkehrsflachen und ist somit ein qualifizierter B-Plan entsprechend § 30 Abs. 1 BauGB.

Vorhabentragerin fur das Projekt ist die mea Energieagentur Mecklenburg-Vorpommern
GmbH (mea), Obotritenring 40 aus 19053 Schwerin. Die mea ist eine 100%-ige Tochter
der WEMAG AG Schwerin. Durch die Vorhabentragerin wurden Nachweise zur
Flachenverfugbarkeit, zur finanziellen Leistungsfahigkeit und eine Grundzustimmungs-
erklarung vorgelegt.

Zwischen der Gemeinde Pinnow und der Vorhabentragerin ist vor Satzungsbeschluss ein
stadtebaulicher Vertrag gemall § 11 BauGB (Durchfuhrungsvertrag) abzuschliel3en.
Gegenstand dieses Vertrages sind u. a. die Vorbereitung und Durchfuhrung der
stadtebaulichen Mal3nahmen bzw. Planungen, die Realisierung der naturschutzrechtlichen
KompensationsmalRnahmen auf Grundlage einer Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung bei
Beachtung des bergrechtlich festgesetzten Wiedernutzbarmachungsplans, die Ubernahme
der Kosten und sonstigen Aufwendungen, die Voraussetzung oder Folge des geplanten
Vorhabens sind sowie der Ruckbau der Anlagen und die Absicherung des Ruckbaus uber
eine Burgschaft. Die Nutzung der Photovoltaikanlage soll fir einen Zeitraum von ca. 30
Jahren erfolgen.

Dem Vorhabentrager ist bekannt, dass auf die Aufstellung von Bauleitplanen und
stadtebaulichen Satzungen kein Anspruch besteht. Ein Anspruch wird auch nicht durch
diesen Vertrag begrundet (§ 1 Abs. 3 Satz 2 BauGB). Die Gemeinde erklart aber, dass sie
die Verfahren zlgig durchfihren wird.
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2. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen
der Aufstellung des B-Plans

Die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 21 ,Photovoltaikanlage
Kieswerk Pinnow Sud“ dient der stadtebaulichen Neuausrichtung und Nachnutzung von
Flachen des Kiesabbaus. Anlass dazu gibt der erreichte Stand des Kiesabbaus und die
Entwicklung der regenerativen Energieerzeugungsanlagen.

Im Dezember 2015 hat die Bundesregierung das Aktionsprogramm Klimaschutz 2020
verabschiedet. Das Programm umfasst mehr als 100 Einzelmallnahmen. Es soll
sicherstellen, dass Deutschland sein Ziel erreicht, die Treibhausgasemissionen bis 2020
um mindestens 40 Prozent gegeniber 1990 zu reduzieren. Die Nutzung erneuerbarer
Energien tragt bereits heute erheblich zur Vermeidung von Treibhausgas-Emissionen bei.
So soll bis 2025 der Anteil der erneuerbaren Energien an der Stromversorgung zwischen
40 und 45 und bis 2035 zwischen 55 und 60 Prozent betragen.'

Die Bundesregierung hat als erste Regierung weltweit in einem Klimaschutzgesetz ihr
nationales Klimaschutzziel verbindlich festgeschrieben. Es ist am 18. Dezember 2019 in
Kraft getreten. In § 3 Nationale Klimaschutzziele ist in Abs. 1 folgendes festgesetzt:

Die Treibhausgasemissionen werden im Vergleich zum Jahr 1990 schrittweise gemindert.
Bis zum Zieljahr 2030 gilt eine Minderungsquote von mindestens 55 Prozent.?

Der Bundestag hat am 17.12.2020 die Novelle des Erneuerbare-Energien-Gesetzes EEG
2021 beschlossen.

Ziel dieses Gesetzes ist eine Steigerung der installierten Leistung von Solaranlagen auf

a) 63 Gigawatt im Jahr 2022,

b) 73 Gigawatt im Jahr 2024,

c) 83 Gigawatt im Jahr 2026,

d) 95 Gigawatt im Jahr 2028 und

e) 100 Gigawatt im Jahr 2030.3
FiUr die Jahre von 2022 bis 2029 erfordert dieses Ziel einen jahrlichen Brutto-Zubau von
Solaranlagen mit einer installierten Leistung von 5.000 Megawatt. Im EEG 2017 war ein
jahrlicher Ausbaupfad fiir Solaranlagen von 2.500 Megawatt festgelegt.*

Das EEG 2021 mdchte den Ausbau der PV-Anlagen nochmals deutlich steigern. Die
Gebotsmenge bei den Ausschreibungen fur Solaranlagen wurde pro Gebot auf eine zu
installierende Leistung von 20 Megawatt anstelle 10 Megawatt nach EEG 2017 erhoht.

In den geplanten Sondergebieten PV sind der Kiesabbau und die Bodeneinlagerung
vollstandig abgeschlossen. Auf diesen Flachen soll Baurecht fur Freiflachen-
Photovoltaikanlagen geschaffen werden.

1 Aktionsprogramm Klimaschutz 2020, Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB),
3. Dezember 2014 (Kabinettsbeschluss)

2 Bundesgesetzblatt Jahrgang 2019 Teil | Nr. 48, ausgegeben zu Bonn am 17. Dezember 2019

3 Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
21. Dezember 2020 (BGBI. | S. 3138) geandert worden ist, EEG 2021, § 4

4 Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom
20. November 2019 (BGBI. | S. 1719) geandert worden ist, EEG 2017, § 4
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Fir den vorhabenbezogenen B-Plan werden sonstige Sondergebiete nach § 11 BauNVO
mit der Zweckbestimmung SO PV = Sondergebiet Photovoltaikanlage ausgewiesen.

Die Gemeinde Pinnow mdchte aktiv tatig werden und mit der Nutzung der Sonnenenergie
einen Beitrag zur Vermeidung von Treibhausgas-Emissionen leisten.

Im Plangebiet soll eine Freiflachen-Photovoltaikanlage mit einer Kapazitat von ca. 18 MWp
und ein Batteriespeicher mit ca. 6 MWh Batteriekapazitat errichtet werden.5

5 MaRnahmenbeschreibung Photovoltaikanlage-Projekt Pinnow, WEMAG Projektentwicklung, 08.08.2022
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3. Vorhandene Planungen
3.1. Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg — Vorpommern

Das Landesraumentwicklungsprogramm ist mit der Verordnung vom 27.05.2016 in Kraft
gesetzt worden.

Es kennzeichnet die Umgebung des Plangebiets als ,Vorbehaltsgebiet Tourismus®.

Das Plangebiet grenzt an den Ostlichen Rand des Stadt-Umland-Raums der Stadt
Schwerin.

Vorbehaltsgebiete sind Gebiete, in denen bestimmten raumbedeutsamen Funktionen oder
Nutzungen bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen
besonderes Gewicht beigemessen werden soll. Vorbehaltsgebiete haben den
Rechtscharakter von Grundsatzen der Raumordnung.

Grundsatze der Raumordnung sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung
des Raums als Vorgaben fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen.
Sie sind einer Abwagung noch zuganglich, hierbei jedoch mit einem besonderen Gewicht
zu berucksichtigen.

Ziele der Raumordnung (in den Programmsatzen mit Z gekennzeichnet) sind verbindliche
Vorgaben in Form von raumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Trager
der Landes- oder Regionalplanung abschlieend abgewogenen textlichen oder
zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ordnung und
Sicherung des Raums. Sie koénnen nicht im Rahmen von Abwagungs- und
Ermessensentscheidungen Uberwunden werden.

Es gelten folgende Programmsatze des Landesraumentwicklungsprogramms:

,»4.6 Tourismusentwicklung und Tourismusraume

(4) In den Vorbehaltsgebieten Tourismus soll der Sicherung der Funktion fir Tourismus
und Erholung besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies ist bei der Abwagung
mit anderen raumbedeutsamen Planungen, MaRnahmen, Vorhaben, Funktionen und
Nutzungen und denen des Tourismus selbst besonders zu bertcksichtigen.*

Das Plangebiet ist vom Vorbehaltsgebiet Tourismus nicht direkt betroffen und durch den
Kiesabbau deutlich vorbelastet. Es werden keine touristisch genutzten Flachen oder flr
den Tourismus interessanten Flachen fur die kinftigen Photovoltaikanlagen umgewandelt.

Im weiteren gilt: 5.3 Energie

»(1)In allen Teirdumen soll eine sichere, preiswerte und umweltvertragliche
Energieversorgung gewahrleistet werden. Um einen substantiellen Beitrag zur
Energiewende in Deutschland zu leisten, soll der Anteil erneuerbarer Energien dabei
deutlich zunehmen.

(9) Fur den weiteren Ausbau erneuerbarer Energien sollen an geeigneten Standorten
Voraussetzungen geschaffen werden. Dabei soll auch die Warme von Kraft-Warme-
Kopplungs-Anlagen sinnvoll genutzt werden. Freiflachenphotovoltaikanlagen sollen
effizient und flachensparend errichtet werden. Dazu sollen sie verteilnetznah geplant
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und insbesondere auf Konversionsstandorten, endgultig stillgelegten Deponien oder
Deponieabschnitten und bereits versiegelten Flachen errichtet werden.
Landwirtschaftlich genutzte Flachen durfen nur in einem Streifen von 110 Metern
beiderseits von  Autobahnen, Bundesstrallen und  Schienenwegen  fur
Freiflachenphotovoltaikanlagen in Anspruch genommen werden. (Z)*

Das geplante Vorhaben befindet sich auf einem Konversionsstandort und ist mit den
Zielen und Grundsatzen der Landesplanung vereinbar.

3.2. Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg

Die Verordnung Uber das Regionale Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg
wurde am 31.08.2011 im Gesetz- und Verordnungsblatt M-V verkindet (GVOBI. 2011 S.
944). Die Veroffentlichung erfolgt im Amtsblatt M-V Nr. 3 am 13.01.2012.

Das Plangebiet befindet sich hier im 168 ha gro3en Vorranggebiet Rohstoffsicherung Ks
74 Pinnow Sud.

Die nordliche Umgebung des Plangebiets ist als ,, Tourismusentwicklungsraum®
gekennzeichnet.

Das Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg enthalt dafir folgende Grundsatze
»9.6 Rohstoffvorsorge

(2) In den Vorranggebieten Rohstoffsicherung hat die Sicherung und Gewinnung
oberflachennaher Rohstoffe Vorrang vor anderen Ansprichen der Raumnutzung. In
diesen Bereichen sind einen Abbau verhindernde Nutzungen auszuschlieen. (Z)*

(6) Bereits aufgeschlossene Lagerstatten sollen gegentber Neuaufschlissen bevorzugt
und unter Berucksichtigung fachlicher Belange moglichst vollstandig abgebaut
werden, soweit dem nicht andere Raumnutzungsanspriche entgegen stehen.

Es soll darauf hingewirkt werden, dass abgebaute Teilflachen umgehend einer
angemessenen Folgenutzung zugefuhrt werden.

Das Kiesabbaugebiet Pinnow Sud ist in den betroffenen Bereichen abschlielend
ausgebeutet. Eine Nachnutzung fur eine Freiflachen-Photovoltaikanlage kann nur in
Abstimmung mit dem Inhaber des Bergrechts, dem Bergamt Stralsund und den
Raumordnungsbehdrden erfolgen.

Eine Nutzung der Kiesabbaugebiete fur Photovoltaikanlagen stellt eine angemessene
Folgenutzung dar. Wahrend der Nutzung durch Photovoltaikanlagen kann sich sukzessiv
eine Wiederbegrunung der Flachen entwickeln.
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»3.1.3 Tourismusraume

(1) In den als Tourismusschwerpunktraume und Tourismusentwicklungsraume
festgelegten Vorbehaltsgebieten Tourismus soll deren Eignung, Sicherung und
Funktion fur Tourismus und Erholung besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies
ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Planungen, MalRnahmen und
Vorhaben, auch der des Tourismus selbst, besonders zu berucksichtigen.

(3) In den Tourismusentwicklungsraumen sollen die Voraussetzungen fur die touristische
Entwicklung starker genutzt und zusatzliche touristische Angebote geschaffen werden.
Insbesondere sollen die vielfaltigen Formen der landschaftsgebundenen Erholung
genutzt, die Beherbergungskapazitaten bedarfsgerecht erweitert und die touristische
Infrastruktur verbessert werden.”

Der Standort in einem langjahrigen Kiesabbaugebiet und ohne natlrliche Besonderheiten
ist fur eine Tourismusentwicklung ungeeignet.

Die Entscheidung zur Umwandlung in ein Sondergebiet Photovoltaikanlage wurde in
grundlicher Abwagung anderer kinftiger Nutzungsarten aus 0©kologischen und
wirtschaftlichen Grinden getroffen.

,»0.5 Energie

(5) Fur Solar- bzw. Photovoltaikanlagen sollen bauliche Anlagen, bereits versiegelte
Flachen oder geeignete Konversionsflachen genutzt werden.”

Das geplante Vorhaben entspricht den Zielen und Grundsatzen der Regionalplanung.

3.3. Landesplanerische Stellungnahme

Das Amt fur Raumordnung und Landesplanung kommt zu folgendem Prufungsergebnis:

Raumordnerische Bewertung

Das Vorhaben entspricht den Programmsatzen 5.3 (1) LEP M-V sowie 6.5 (2) und 6.5 (4)
der Teilfortschreibung des Kapitels 6.5 Energie RREP WM, wonach in allen Teilrdumen
der Anteil der Erneuerbaren Energien bei der Energieversorgung, u.a. durch
Sonnenenergie, deutlich zunehmen soll.

Laut der Karte M 1: 100.000 des RREP WM befindet sich der Vorhabenstandort im
Vorranggebiet Rohstoffsicherung Nr. 74 ,Pinnow Sud" (vgl. Anlage zu Programmsatz 5.6
RREP WM). In den Vorranggebieten Rohstoffsicherung hat die Sicherung und Gewinnung
oberflachennaher Rohstoffe Vorrang vor anderen Anspruchen der Raumnutzung. In
diesen Bereichen sind einen Abbau verhindernde Nutzungen auszuschliellen (vgl.
Programmsatz 5.6 (2) Z RREP WM). Gemal® Programmsatz 7.3 (5) ist eine zeitlich
befristete Zwischennutzung innerhalb von Vorranggebieten und Vorbehaltsgebieten der
Rohstoffsicherung moglich, wenn diese einer bedarfsgerechten Gewinnung nicht



Begriindung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 "Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Sud"
der Gemeinde Pinnow, Landkreis Ludwigslust-Parchim

24. Oktober 2023

entgegensteht. Da die bergbauliche Nutzung fur diesen Teilbereich bereits abgeschlossen
ist, liegt demnach klinftig keine den Bergbau betreffende Einschrankung vor.

In der Regel handelt es sich bei der Errichtung von Photovoltaikanlagen um
Zwischennutzungen fur eine festgelegte Nutzungsdauer, so dass dem Vorrangcharakter
nach Ende des Betriebes weiterhin Rechnung getragen werden kann. Die vorgesehene
Nutzungsdauer ist den vorliegenden Unterlagen nicht zu entnehmen. Dies ist
entsprechend im weiteren Verfahren zu erganzen.

Es wird zudem darauf hingewiesen, dass gemaly Programmsatz 6.5 (13) der
Teilfortschreibung des Kapitels 6.5 Energie RREP WM bei allen Vorhaben der
Energieerzeugung, der Energieumwandlung und des Energietransportes Regelungen zum
Ruckbau der Anlagen nach der Nutzung bereits in der Planungsphase getroffen werden
sollen. Hierzu sind den vorliegenden Unterlagen ebenfalls keine Aussagen zu entnehmen,
so dass die Unterlagen dahingehend im weiteren Verfahren zu erganzen sind.

Zwischennutzungen und deren Ricknahme sind im Rahmen raumordnerischer Vertrage
nach § 13 Abs. 2 Nr. 1 Raumordnungsgesetz oder der Bauleitplanung zu regeln.

Bewertungsergebnis

Unter der Voraussetzung, dass die noch erforderlichen Ergdnzungen vorgenommen
werden, ist das Vorhaben mit den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung und
Landesplanung vereinbar.®

Im Rahmen der Beteiligung nach BauGB § 4 (2) kommt das Amt fur Raumordnung und
Landesplanung zu folgendem Ergebnis:

Raumordnerische Bewertung

Das Vorhaben wurde bereits mit landesplanerischer Stellungnahme vom 30.03.2022
raumordnerisch bewertet. Durch einen stadtebaulichen Vertrag wird gemal® § 11 BauGB
zwischen der Gemeinde und der Vorhabentragerin u.a. der Rickbau nach der ca. 30
Jahre wahrenden Nutuzungsdauer geregelt. Auf der Grundlage der eingereichten
Entwirfe gilt die Zustimmung weiter fort.

Bewertungsergebnis
Das Vorhaben ist mit den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung und Landesplanung
vereinbar.’

6 Landesplanerische Stellungnahme des Amtes fiir Raumordnung und Landesplanung vom 30.03.2022
7 Landesplanerische Stellungnahme des Amtes fiir Raumordnung und Landesplanung vom 09.11.2022
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3.4. Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Pinnow wurde am 14.06.2006 wirksam. Das
Plangebiet ist als Flache fur die  Gewinnung  von Bodenschatzen
(Baubeschrankungsgebiet) -Kiesabbau-, als Wasserflache und als Flache fur die
Landwirtschaft —Landwirtschaftliche Nutz- oder Freiflache- ausgewiesen.?

Der Flachennutzungsplan gilt als Teil-Flachennutzungsplan fur den Bereich Pinnow weiter
und soll im Parallelverfahren geandert werden. Dazu wird die 2. Anderung des Teil-
Flachennutzungsplans aufgestellt.

Die von der Gemeindevertretung der Gemeinde Pinnow am 23.01.2023 beschlossene
2.Anderung des (Teil-)FIachennutzungsplanes wurde gemal § 6 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28. Juli 2023 (BGBI. | S. 221) mit
Widerspruchsbescheid des Landrates des Landkreises Ludwigslust-Parchim vom
12.10.2023 genehmigt.

4, Raumlicher Geltungsbereich

Der  Geltungsbereich des  vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 21
,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Sud“ befindet sich auf den Flurstucken 298/5 und
310/3 sowie auf Teilflachen der Flursticke 280, 298/3, 308/2, 309/2 und 310/5 der Flur 2
der Gemarkung Pinnow. Er hat eine Gro3e von ca. 16,9 ha und wird folgendermalien
begrenzt:

- im Norden durch den Kiessee und das Kieswerk,
- im Osten durch das Kieswerk und die
Wohnbebauung Sukower Chaussee 6 bis 8,
- im Sudosten Wohnbebauung des Ortsteils Zietlitz der Gemeinde Sukow,
- im Suden durch das Kieswerk und die Gemeindegrenze Sukow,
- im Westen durch den Kiessee

Die Grenzen des Geltungsbereichs verlaufen grundsatzlich auf Flurstucksgrenzen oder
auf geradlinigen Verbindungen zweier Flurstickseckpunkte. An einzelnen Abschnitten der
Plangebietsgrenze wurden Hilfspunkte definiert und vermalt.

8 Flachennutzungsplan in www.amt-crivitz.de/buergerservice/planen-bauen/bauleitplanung/rechtskraeftige-plaene-und-
satzungen/gemeinde-pinnow eingesehen am 04.03.2021
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5. Einschatzung des Plangebiets
5.1. Bisherige Nutzungen und Bergrecht

Die Flachen des Plangebiets wurden in den letzten Jahrzehnten als Kiesabbaugebiet
genutzt.

Fur den Bereich des Plangebiets liegen zurzeit eine Bergbau- und eine Gewinnungs-
berechtigung vor. Es handelt sich hierbei um das Bergwerkseigentum (BWE) Pinnow Sud
und die grundeigene Gewinnung (geG) Pinnow Sud Erweiterung 1.

Fur diese Berechtigungen existiert zurzeit ein zugelassener Hauptbetriebsplan Pinnow
Sud bis 31.01.2023, welcher auf Antrag verlangert werden kann, und ein obligatorischer
Rahmenbetriebsplan bis 31.12.2031. Inhaber und Betreiber des Tagebaues Pinnow Sud
ist die Otto Dérner Kies und Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG, Am Consrader Berg 8
in 19086 Consrade. Die Vorhabenflache befindet sich in einem Bereich, der auf Basis
eines Hauptbetriebsplanes aktuell unter Bergaufsicht steht. Die Realisierung des
geplanten Bauvorhabens setzt zwingend die vorherige Beendigung der Bergaufsicht im
Vorhabengebiet voraus.

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens wurden Wiedernutzbarmachungsmaflinahmen
festgelegt, die gleichzeitig der Kompensation des bergbaulichen Eingriffs dienen. Die
festgesetzten KompensationsmalRnahmen wurden in das zentrale Kompensations- und
Okokontoverzeichnis unter der ID 7114 eingetragen. Sie entsprechen dem gegenwartigen
Genehmigungsstand und sind verbindlich.

Im Plangebiet ist die Wiedernutzbarmachung der Tagebauflache durch die Gestaltung
eines Baggersees, Sukzessionsflachen in den Flachwasserbereichen im Uferbereich des
Baggersees sowie die Sukzession auf Wiederverspiilflachen geplant.®

Auf den fur die Photovoltaikanlagen vorgesehenen Flachen ist die Ausbeutung aus
bergrechtlicher Sicht abgeschlossen. Die Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom
21.12.1994 fur den Tagebau Pinnow Sud und die Beendigung der Bergaufsicht fur
Teilflachen sind in Vorbereitung. Dazu wird eine Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung unter
Beachtung der geltenden bergrechtlichen Dokumente und der gewiunschten, geanderten
Nachnutzung erstellt und umgesetzt.

5.2. Bodenschutz und Altlasten (Munitionsfunde)

Die fur die SO PV vorgesehenen Flachen sind ehemalige Verspllfelder, die im Rahmen
des Kiesabbaus geschaffen wurden.

Altlasten und Munitionsfunde sind nicht zu erwarten.

Durch die Errichtung der Photovoltaikanlage entstehen nur geringfugige
Neuversiegelungen. Die sich entwickelnde Pflanzenbedeckung der Flachen unter und
neben den Photovoltaikmodulen sorgt fur Schutz vor Wind- und Wassererosion.

Soweit weiterhin im Rahmen von BaumaRnahmen Uberschussbdden anfallen bzw.
Bodenmaterial auf dem Grundstick auf- oder eingebracht werden soll, haben die nach § 7

9 Stellungnahme des Bergamtes Stralsund vom 28.03.2022
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BBodSchG Pflichtigen Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen
zu treffen. Die Forderungen der §§ 10 bis 12 Bundes- Bodenschutz- und
Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999 (BGBI. | S.1554) sind zu beachten. Auf
die Einhaltung der Anforderungen der DIN 19731 (Ausgabe 5/98) wird besonders
hingewiesen.

5.3. Denkmalschutz

Im Plangebiet sind keine Bau- oder Bodendenkmale bekannt.

Die fur die SO PV vorgesehenen Flachen sind ehemalige Verspulfelder, die im Rahmen
des Kiesabbaus geschaffen wurden.

Bodendenkmale sind nicht zu erwarten.

5.4. Immissionsschutz

Innerhalb des Plangebiets werden keine schutzensrelevanten Nutzungen vorbereitet.

Der Landkreis Ludwigslust-Parchim erteilt zum Immissionsschutz folgende Auflagen und
Hinweise:

Auflagen

Der Geltungsbereich der 2. Anderung des Teil-Flachennutzungsplans der Gemeinde
Pinnow umfasst in der Gemarkung Pinnow Flur 2 mehrere Flurstucke. Mit dem
Planvorhaben werden neue Sondergebietsflachen mit der Zweckbestimmung
Photovoltaikanlage ausgewiesen. Das Plangebiet befindet sich im Aufldenbereich, somit
sind die Immissionsrichtwerte eines Mischgebietes maligebend.

Gemal der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) nach Ziffer 6.1 d)
vom 26. August 1998 darf der Immissionsrichtwert (Aufden) in einem Mischgebiet von

- tags (06.00- 22.00 Uhr) -60dB (A)

- nachts (22.00 - 06.00 Uhr) -45dB (A)
nicht Uberschritten werden.

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen durfen die Immissionsrichtwerte am Tage um nicht
mehr als 30 dB (A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB (A) uberschreiten.

Zum Schutz der Nachbarschaft ist die Einhaltung der Immissionsrichtwerte durch
entsprechende schalltechnische, bautechnische und organisatorische Malknahmen zu
gewahrleisten.

Reflexionen von Photovoltaikanlagen stellen Immissionen im Sinne des Bundes-

Immissionsschutzgesetzes (§ 3 Abs. 2 BImSchG) dar. Sonnenlicht wird von der glatten
Oberflache der Module nicht nur absorbiert, sondern auch zu einem Teil reflektiert.
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Dadurch konnen in der Nachbarschaft zum Teil Einwirkungen mit hoher Leuchtdichte
auftreten und mit >105 cd/m2 eine Absolutblendung bei den Betroffenen auslésen. Die
Absolutblendung in ihrer Auswirkung auf die Nachbarschaft kann wie der periodische
Schattenwurf von Windenergieanlagen betrachtet werden. In Anlehnung an [Hinweise zur
Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-
Schattenwurf-Hinweise), verabschiedet auf der 103. Sitzung, Mai 2002] kann eine
erhebliche Belastigung im Sinne des BImSchG durch die maximal mogliche astronomische
Blenddauer unter Berlcksichtigung aller umliegenden Photovoltaikanlagen vorliegen,
wenn diese mindestens 30 Minuten am Tag oder 30 Stunden pro Kalenderjahr betragt.

FUr die Sondergebietsflachen mit der Zweckbestimmung Photovoltaikanlage ist eine
Blendwirkung der eingesetzten Photovoltaik-Module fur die Umgebung auszuschlieRen.
Es sind Photovoltaik-Module mit einer Antireflexionsbeschichtung zu verwenden.

Zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen sind Niederfrequenzanlagen, wie
Transformatorstationen, so zu errichten und zu betreiben, dass sie bei hochster
betrieblicher Anlagenauslastung in ihrem Einwirkungsbereich an Orten, die zum nicht nur
vorubergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, die in der Verordnung uber
elektromagnetische Felder - 26. BImSchV im Anhang 1a genannten Grenzwerte nicht
uberschreiten.

Hinweise

Gemal} § 22 BImSchG sind nicht genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten und zu

betreiben, dass

- schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der Technik
vermeidbar sind,

- nach dem Stand der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen auf ein
Mindestmal} beschrankt werden und

- die beim Betrieb der Anlage entstehenden Abfalle ordnungsgemal beseitigt werden
kdénnen.

Die Anforderungen zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen
Umwelteinwirkungen sowie zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen sind zu
gewahrleisten (§ 23 BImSchG).

Sollten sich Immissionsbelastigungen fur die Nachbarschaft ergeben, so ist auf Anordnung
der Behorde nach§ 26 BImSchG ein Gutachten (die Kosten tragt der Bauherr) mit
Abwehrmalnahmen zu erstellen und diese in Abstimmung mit der Behorde terminlich
umzusetzen.

Wahrend der Realisierungsphase von BaumalRnahmen sind die Immissionsrichtwerte der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerauschimmissionen -
(AVV Baularm) vom 19. August 1970 einzuhalten.

Wahrend der Realisierungsphase von Baumalnahmen sind die Anforderungen der
Allgemeinen  Verwaltungsvorschrift ~ zur  Durchflhrung der Verordnung Uber
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elektromagnetische Felder - 26. BImSchV (26. BImSchVVwV) vorn 26. Februar 2016
einzuhalten.™

Blendwirkung von PV-Modulen

Licht gehort gemal® § 3 Abs. 2 BImSchG zu den Immissionen und gem. § 3 Abs. 3
BImSchG zu den Emissionen i. S. des Gesetzes. Lichtimmissionen gehéren nach dem
BImSchG zu den schadlichen Umwelteinwirkungen, wenn sie nach Art, Ausmal} oder
Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die
Allgemeinheit oder fir die Nachbarschaft herbeizuflhren.

Der Gesetzgeber hat bisher keine Regelungen zur Bestimmung der
immissionsschutzrechtlichen Erheblichkeitsgrenzen flr Lichtimmissionen erlassen und
auch nicht in Aussicht gestellt.

PV-Module nutzen das Sonnenlicht zur Erzeugung von elektrischem Strom. Dabei soll fur
eine effektive Stromproduktion mdglichst viel Licht vom PV-Modul absorbiert werden. Mit
speziell entwickelten Glasoberflachen und Antireflexionsschichten konnte der Anteil des
reflektierten Lichtes auf 1 bis 4 % reduziert werden. Direkt einfallendes Sonnenlicht wird
von PV-Modulen, zumindest zu geringen Anteilen, diffus reflektiert. Reflexionen von
Photovoltaikanlagen stellen Immissionen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(§ 3 Abs. 2 BImSchG) dar. Dabei besteht grundsatzlich die Moglichkeit der Blendung
angrenzender Bereiche durch die Reflektion des auf die Photovoltaikanlage einfallenden
Sonnenlichts.

Ob es an einem Immissionsort im Jahresverlauf Uberhaupt zur Blendung kommt, hangt
von der Lage des Immissionsorts relativ zur Photovoltaikanlage ab. Dadurch lassen sich
viele Immissionsorte ohne genauere Prifung schon im Vorfeld ausklammern:

e |Immissionsorte, die sich weiter als ca. 100 m von einer Photovoltaikanlage entfernt be-
finden, erfahren erfahrungsgemal nur kurzzeitige Blendwirkungen. Lediglich bei
ausgedehnten Photovoltaikparks konnten auch weiter entfernte Immissionsorte noch
relevant sein.

¢ Immissionsorte, die vornehmlich noérdlich von einer Photovoltaikanlage gelegen sind,
sind meist ebenfalls unproblematisch. Eine genauere Betrachtung ist im Wesentlichen
nur dann erforderlich, wenn der Immissionsort vergleichsweise hoch liegt (z. B. bei
Hochhausern) und/oder die Photovoltaikmodule besonders flach angeordnet sind.

¢ Immissionsorte, die vorwiegend sudlich von einer Photovoltaikanlage gelegen sind,
brauchen nur bei Photovoltaik-Fassaden (senkrecht angeordnete Photovoltaikmodule)
bertcksichtigt zu werden.

Hinsichtlich einer mdglichen Blendung kritisch sind Immissionsorte, die vorwiegend
westlich oder Ostlich einer Photovoltaikanlage liegen und nicht weiter als ca. 100 m von
dieser entfernt sind. Hier kann es im Jahresverlauf zu ausgedehnten Immissionszeitrau-
men kommen, die als erhebliche Belastigung der Nachbarschaft aufgefasst werden
kénnen.!

10 Stellungnahme des LK Ludwigslust-Parchim vom 03.05.2022
1 Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft fiir
Immissionsschutz (LAI) vom 13.09.2012
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Im sichtbaren Umfeld der geplanten Photovoltaikanlage befinden sich im Abstand unter
100 m keine Wohnhauser sowie auch keine Straflen, Autobahnen oder Eisenbahntrassen.
Ostlich des Plangebiets befindet sich die Wohnbebauung Sukower Chaussee 6 bis 8. Vom
aulersten Rand der Sondergebiete PV ergibt sich eine Entfernung von 190 m zu den
bebauten Grundstucken.

Eine nachhaltige Blendung der Bewohner der benachbarten Ortslagen ist somit eher nicht
anzunehmen.

In der immissionsschutzrelevanten Umgebung des Plangebiets befindet sich die Anlage
zur Lagerung von Flussiggas der Ewes GmbH am Standort Crivitz, Flur 30, Flurstick
34/96. Diese Anlage wurde nach dem Bundes-Immissionsschutzgestz genehmigt, geniel3t
Bestandsschutz und ist bei allen PlanungsmaRnahmen zu berticksichtigen.'?

Die Entfernung der beiden Vorhaben betragt ca 8 km, eine gegenseitige Beeinflussung
kann ausgeschlossen werden.

5.5. Naturschutz

Das Plangebiet beinhaltet keine Anteile von naturschutzrechtlichen Schutzgebieten (LSG,
NSG, Biospharenreservate, FFH-Gebiete oder Europaische Vogelschutzgebiete).

Nordlich des Plangebiets beginnt in ca. 1.000 m Entfernung das LSG Schweriner
Seenlandschaft.

5.6. Gewasserschutz

Der Planbereich befindet sich komplett in der Schutzzone Ill des Wasserschutzgebiets
Pinnow. Das Wasserschutzgebiet wurde mit der Verordnung zur Festsetzung des
Wasserschutzgebietes Pinnow (Wasserschutzgebietsverordnung Pinnow - WSGVO
Pinnow) vom 7. Oktober 2003 zur Sicherung der 6ffentlichen Wasserversorgung und somit
zum Schutz des Grundwassers im Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlage Pinnow
zugunsten des Tragers der Wasserversorgung, derzeit die Landeshauptstadt Schwerin,
festgesetzt.

Entsprechend Anlage 2 zur WSGVO Pinnow ,Katalog der Verbote und
Nutzungsbeschrankungen in den Schutzzonen® ist die Errichtung von Freiflachen-
Photovoltaikanlagen nicht ausgeschlossen.

Wassergefahrdende Stoffe kommen nur in geschlossenen Systemen zum Einsatz, es
konnen Trafostationen mit wassergefahrdenden Stoffen zum Einsatz kommen.
Trafostationen mit Olisolierten Transformatoren unterliegen der laufenden Prifung. Diese
ist bei Erstinbetriebnahme sowie durch turnusmaliige Inspektion gegeben. Eine
gesonderte Anzeigeverpflichtung besteht bei fabrikgefertigten Trafostationen nicht. Der

12 Stellungnahme des Staatlichen Amtes fiir Landwirtschaft und Umwelt vom 16.03.2022
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Schutz ist durch eine ausreichend groRe Olwanne bzw. durch einen Baukdrper mit
Olundurchlassiger Wanne gegeben.

Im Plangebiet kann am Mittelspannungstransformator und am Eigenbedarfs-Transformator
in der Ubergabestation Ol zum Einsatz kommen. Voraussichtlich werden ca. 6.390 Liter Ol
vom Typ FR3 (Envirotemp Natural Ester Fluid) eingesetzt.'3

Damit werden die entsprechenden Verordnungen (u.a. Verordnung Uber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 01.08.2017 eingehalten. Im Zuge
der Anlagenplanung lauft das normale Genehmigungsverfahren zur Standortzustimmung.

Technologisch bedingte befestigte Fahrwege werden aus Mineralgemisch hergestellt.

5.7. Wald

In unmittelbarer Umgebung des Plangebiets befindet sich kein Wald.

13 E-Mail WEMAG Projektentwicklung vom 17.08.2022
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6. Erlauterungen zu den Planfestlegungen
6.1. Art der baulichen Nutzung

Im Plangebiet werden sonstige Sondergebiete nach § 11 BauNVO mit der
Zweckbestimmung ,Photovoltaikanlage® festgesetzt und als SO PV bezeichnet. Zur
Unterscheidung der einzelnen SO PV erhalten diese eine laufende Nummer. Die Art der
Nutzung ist die Aufstellung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen.

Die Zulassigkeit der baulichen Anlagen ist in den textlichen Festsetzungen konkret
definiert.

6.2. MaR der baulichen Nutzung

Das Mal} der baulichen Nutzung wird fur die SO PV mit einer Grundflachenzahl GRZ und
mit Hohenvorgaben festgesetzt. Die vorhandene Sonderbauflache soll unter Beachtung
der Verschattungsabstande intensiv mit Photovoltaikmodulen bestlckt werden. Die
Module werden auf Stahlgeristen befestigt. Die von den Modulen Uberdeckte
Grundflache, das heilt die Grundflache die sich senkrecht unterhalb der Modultische
befindet, wird als bebaubare Flache gewertet.

Auf Grund der Hinweise des Anlagenerrichters hat die Gemeinde eine GRZ von 0,75
festgelegt.

Die festgelegte GRZ liegt unterhalb der Obergrenze nach BauNVO § 17, welche fir
sonstige Sondergebiete mit 0,8 vorgegeben ist.

Die HOhe der baulichen Anlagen wird Festsetzung eines Hochstmalies von 4,5 m fur die
Oberkante aller baulichen Anlagen und eines Mindestmalies von 0,7 m fur die Unterkante
der Modultische geregelt. Die Hohenangaben beziehen sich auf die mittlere, vorhandene
Gelandehohe.

6.3. Uberbaubare Grundstiicksfliche

In den SO PV werden die uberbaubaren Grundstucksflachen durch Baugrenzen
festgesetzt.

Fir eine effektive Ausnutzung der vorhandenen Flachen werden die Baugrenzen im
sudlichen Teil des Plangebiets in einer Entfernung von 2,5 m zu den Flursticksgenzen
festgesetzt. Im Wesentlichen werden dort nur PV-Module aufgestellt, fur die sich keine
Abstandsflachen nach § 6 LBauO M-V ergeben. Sollten dort ausnahmsweise auch
Gebaude flur Transformatoren oder ahnliche betriebsnotwendige Anlagen errichtet werden,
wird die Abstandsflachenregelung des § 6 Abs. 5 der LBauO M-V mit der Textlichen
Festsetzung Nr. 3.1 aufgehoben.
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7. ErschlieBung des Plangebiets
7.1. Verkehrsanbindung

Die verkehrstechnische ErschlieBung erfolgt Gber die o6ffentliche Gemeindestral’e zur
Wohnbebauung Sukower Chaussee 6 bis 8. Die neue Anbindung an das vorhandene
Straldennetz wird rechtzeitig mit dem StraRenbaulasttrager abgestimmt. Die Vorgaben der
Richtlinie Uber Flachen fur die Feuerwehr M-V und der Richtlinien fur bautechnische
Mallnahmen an Strallen in Wasserschutzgebieten werden bei der Planung und
Ausfihrung der Erschlielungsstraen beachtet. Die Toranlagen werden nach
Abstimmung mit der Brandschutzbehdrde des Landkreises mit Feuerwehrschlielungen
ausgestattet.

Bei der Erschlielung des Plangebiets ist die Telekommunikationslinie der Deutschen
Telekom Technik GmbH von der Wohnbebauung Sukower Chaussee 6 bis 8 nach Norden
verlaufend zu beachten.

Die Grundsticke sind somit an das offentliche Strallennetz in ausreichender Breite
angeschlossen.

7.2. Trinkwasser

Eine Trinkwasserversorgung ist im Plangebiet nicht erforderlich.

7.3. Loschwasser

Die Brandgefahrdung durch die Photovoltaikanlage ist als gering einzuschatzen, die
Anlage hat nur eine geringe Brandlast. Da sich im Plangebiet in der Regel keine Personen
aufhalten besteht nur ein Sachrisiko.

Gemaly Arbeitsblatt W 405 der DVGW sind mindestens 48 m®h uber 2 Stunden bereit
zustellen.

Loschwasser wird uber 2 Loschwasserentnahmestellen aus dem Kiessee in ausreichender
Menge bereitgestellt. Die Lage der Loschwasserentnahmestellen wird ausgeschildert. Ein
Ubersichtsplan in Anlehnung an DIN 14095 wird in Zusammenhang mit den Bauvorlagen
fur die Photovoltaikanlage angefertigt und mit der Brandschutzbehdrde des Landkreises
abgestimmt.

7.4. Schmutzwasser

Eine Schmutzwasserentsorgung ist im Plangebiet nicht erforderlich.

14 Stellungnahme des LK Ludwigslust-Parchim vom 03.05.2022
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7.5. Niederschlagswasser

Im Bereich des Plangebiets wird keine Regenkanalisation vorgehalten oder geplant.

Auf Grundlage des Landeswassergesetzes § 40 ist anfallendes Abwasser ist dem
Beseitigungspflichtigen zu Uberlassen. Die Pflicht zur Abwasserbeseitigung und zur
Uberlassung des Abwassers an den Beseitigungspflichtigen entfallt  fir
Niederschlagswasser, das von offentlichen Verkehrsflachen im Auf3enbereich abflief3t, und
fur Niederschlagswasser, das verwertet oder versickert wird."®

Da der anstehende Boden fur eine Versickerung geeignet ist wird von dieser Moglichkeit
Gebrauch gemacht.

Eine Verunreinigung des Grundwassers ist nicht zu befurchten, sonstige Belange stehen
dem nicht entgegen.

7.6. Elektroenergie

Die Einspeisung der erzeugten Elektroenergie von ca. 18 MWp wird durch das
vorhandene Netz der WEMAG Netz GmbH gewahrleistet. Geplant ist der Anschluss an die
Mittelspannungsebene des bestehenden Umspannwerkes Wessin in etwa 14 km
Entfernung vom Plangebiet.

7.7. Telekommunikation

Von der Wohnbebauung Sukower Chaussee 6 bis 8 verlauft nach Norden eine
Telekommunikationslinie der Deutschen Telekom Technik GmbH und tangiert dabei die
vorgesehene ErschlieBungsstrale. Die Lage der Telekommunikationslinie wurde in die
Planzeichnung Gbernommen. Sie wird bei der ErschlieBung des Plangebiets beachtet.

7.8. Abfallentsorqung

Wahrend der Bauphase anfallender Abfall wird vorschriftsgerecht entsorgt.

Wahrend des Betriebs der Anlage fallt nicht regelmaRig Abfall an. Bei Wartungs- und
Unterhaltungsarbeiten anfallender Abfall wird von den beauftragten Mitarbeitern bzw.
Firmen mitgenommen und vorschriftsgerecht entsorgt.

15 Wassergesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG) vom 30. November 1992
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8. Flachenbilanz

Art der baulichen Nutzung m?
Sondergebietsflache 142.306
Verkehrsflache 19.500
Griinflache 24
Gewasserflache 7.801
B-Planflache 169.631
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1 Einleitung

1.1 Anlass und Ziel des Umweltberichtes

Anlass zur Erstellung eines Umweltberichts (UB) gibt die Aufstellung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans Nr. 21 ,,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Stid“ der Gemeinde Pinnow im Landkreis
Ludwigslust-Parchim. Ziel des Bebauungsplans ist die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage
mit einer Gesamtleistung von ca. 18 MWp. Die im Planentwurf ausgewiesene Freiflachen-

Photovoltaikanlage befindet sich auf Flachen des Kieswerks Pinnow Sid.

Das Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern (LEP M-V) 2016 nennt in Kapitel
5.3 den Grundsatz der Bereitstellung einer sicheren, preiswerten und umweltvertraglichen
Energieversorgung, wobei der weiteren Reduzierung von Treibhausgasemissionen durch eine
komplexe Berticksichtigung von ,,MalRnahmen der Nutzung regenerativer Energietrager” insbesondere

Rechnung zu tragen ist.

Anlagen zur Erzeugung von Strom aus alternativer Energie, wie z.B. Solarstromanlagen bilden einen
wichtigen Baustein der zukiinftigen regenerativen Energieversorgung und leisten einen nachhaltigen
Beitrag zum Klimaschutz. Im Vergleich der Effizienz der verschiedenen Formen erneuerbarer Energien
bilden die Freiflachen- Photovoltaikanlagen nach der Windkraft derzeit die flacheneffizienteste

Methode zur Erzeugung regenerativer Energie.

Mit der Verabschiedung des Gesetzes liber den Vorrang erneuerbarer Energien (Steege & Zagt 2002)
wurden die rechtlichen Grundlagen zum Einsatz regenerativer Energien geschaffen. Aktuell liegt das
Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 11 des
Gesetzes vom 16. Juli 2021 (BGBI. | S. 3026) gedndert worden ist, vor. Das EEG regelt neben den
Anschluss- und Abnahmebedingungen auch die Vergiitung fir die Einspeisung von Strom aus
erneuerbaren Energiequellen. Das betrifft neben der Hohe der jeweiligen Verglitungssatze u.a. die
notwendigen Voraussetzungen fiir die Einspeisung von Solarstrom in das o6ffentliche Netz. Bei der
Flache handelt es sich um eine Konversionsflache aus einer wirtschaftlichen Vornutzung. Um eine
Konversionsflaiche im Sinne des EEG handelt es sich immer dann, wenn die Auswirkungen der

vorherigen militarischen oder wirtschaftlichen Nutzung noch fortwirken.

Laut Regionalem Raumentwicklungsprogramm (RREP WM) liegt die Flache fiir die FF-PVA in der
Gemeinde Pinnow im Vorranggebiet Rohstoffsicherung ,,Ks 74 Pinnow Sud“. Die nérdliche Umgebung
des Plangebiets ist als ,Tourismusentwicklungsraum”, die sudliche als Vorbehaltsgebiet

»Landwirtschaft” gekennzeichnet.

Das Plangebiet wird als Sonstiges Sondergebiet nach §11 BauNVO mit der Zweckbestimmung
Sondergebiet Photovoltaik und Kiesabbau festgesetzt. Die Zuladssigkeit der baulichen Anlagen wird in
den textlichen Festsetzungen konkret definiert. Zuldssig sind alle Bestandteile, die zur Erzeugung von
elektrischem Strom aus Sonnenenergie und dessen Einspeisung in das Stromnetz erforderlich sind. Das
MaR der baulichen Nutzung wird mit einer Grundflichenzahl (GRZ) festgesetzt. Die vorhandene
Sonderflache soll unter Beachtung der Verschattungsabstdnde intensiv mit Photovoltaikmodulen

bestlickt werden. Die Module werden auf Stahlgeriisten befestigt. Die von den Modulen tiberdeckte
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Grundflache, das heiRt die Grundflache die sich senkrecht unterhalb der Modultische befindet, wird
als bebaubare Flache gewertet. Die GRZ ist auf 0,75 festgelegt.

Mit Inkrafttreten der Richtlinie 2001/42/EG des Europdischen Parlaments und des Rates lber die
Prifung der Umweltauswirkungen von bestimmten Planen und Programmen (Plan-UP-RL) am 21. Juli
2001 missen raumplanerische und bauleitplanerische Pldane als zusatzliche Begriindung einen
Umweltbericht enthalten. Diese Verpflichtung wurde durch das Gesetz zur Anpassung des
Baugesetzbuches an EU-Richtlinien (Europarechtsanpassungsgesetz Bau - EAG Bau) vom 24. Juni 2004
in das BauGB eingefligt, welches am 20. Juli 2004 erstmals in Kraft trat, zuletzt gedandert durch Artikel
1 des Gesetzes vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509).

Ziel bei der Bearbeitung einer Umweltprifung auf der Ebene eines Bebauungsplans ist, dass im Hinblick
auf die Férderung einer nachhaltigen Entwicklung ein hohes Umweltschutzniveau sichergestellt wird,
und dass Umwelterwagungen schon bei der Ausarbeitung von solchen Planen einbezogen werden und
nicht erst oder nur in der Eingriff-Ausgleich-Bilanz abgearbeitet werden (Haaren 2004; Jessel 2007).
Wesentliches Kernelement der Umweltprifung ist die Erstellung des vorliegenden Umweltberichts, in

dem der planungsintegrierte Priifprozess dokumentiert ist (vgl. Bonsel 2003).

Im Umweltbericht sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, welche bei Durchfiihrungen
des B-Plans bzw. der Anderung eines FNPs auf die Umwelt entstehen, sowie anderweitige
Planungsmaglichkeiten unter Berlicksichtigung der wesentlichen Zwecke des B-Plans zu ermitteln, zu
beschreiben und zu bewerten. Der Umweltbericht wird gemafl den Kriterien der Anlage 1 und 2 des
BauGB erstellt. Er enthdlt die Angaben, die vernilinftigerweise verlangt werden koénnen, und
bericksichtigt dabei den gegenwartigen Wissensstand und die aktuellen Prifmethoden (Herbert
2003), Inhalt und Detaillierungsgrad des B-Plans sowie das Ausmall von bestimmten Aspekten der

Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen auf die Umwelt (die Schutzgiiter) .

In der Wirkungsprognose werden die einzelnen erheblichen Effekte auf die Umweltaspekte ermittelt.
Die Ermittlung der Umweltauswirkungen erfolgt differenziert fir die einzelnen Festlegungen der
hohen Umweltschutzziele. Zum Abschluss der Wirkungsprognose erfolgt eine variantenbezogene
Bewertung der Auswirkungen, soweit dies notwendig ist (Haaren 2004). Bei der Wirkungsprognose

flieRen auRerdem die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Faktoren ein.

Uberdies werden Aussagen zu kiinftigen UberwachungsmalRnahmen benannt, fiir den Fall, dass die

vorbereitenden bauleitplanerischen Festsetzungen rechtskraftig und umgesetzt werden.
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1.2 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplans

1.2.1 Gebietsbeschreibung

Anlass

zur Erstellung eines

Umweltberichtes

gemdR BauGB gibt die Aufstellung des

vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 21 ,,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Stid“ der Gemeinde

Pinnow im Landkreis Ludwigslust-Parchim.

1:10.000]
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Abbildung 1

Ubersichtskarte zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 ,,Photovoltaikanlage Kieswerk

Pinnow Siid“

Die im Planentwurf ausgewiesene Freiflachen-Photovoltaikanlage befindet sich im Kieswerk Pinnow

Sid nahe der Ortslage Pinnow Ausbau (siehe Abb. 1). Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen

Bebauungsplans Nr. 21 ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Stid“ befindet sich auf den Flurstiicken
298/5 und 310/3 sowie auf Teilflichen der Flurstiicke 280, 298/3, 308/2, 309/2 und 310/5 der Flur 2

der Gemarkung Pinnow. Er hat eine GréRe von ca. 16,9 ha und wird folgendermalien begrenzt:

im Norden

im Osten

im Stden

im Westen

durch den Kiessee und das Kieswerk,
durch des Kieswerk und eine Wohnbebauung,
durch das Kieswerk und die Gemeindegrenze Sukow

durch den Kiessee und das Kieswerk

Der Geltungsbereich umfasst 16,96 ha wovon 14,23 ha Sondergebietsfliche sind und 12,89 ha

innerhalb der Baugrenzen liegen.

©
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Satzung der Gemeinde Pinnow (iber den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 "Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid"

Gemarkung Pinnow, Flur 2

Plangebietsgroe: 16,963 ha
davon Sondergebietsfiiche: 14,231 ha
davon innerhalb der Baugrenze: 13,186 ha

Abbildung 2 Lageplan zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 ,,Photovoltaik Kieswerk Pinnow Siid“
(Dipl. Ing. Wolfgang Geistert, Stand Januar 2023)

Die Flachen des Plangebietes wurden in den letzten Jahrzehnten durch die Otto Dérner Kies und

Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG als Sand- und Kiesabbaugebiet genutzt.

Das Plangebiet wurde bisher als Kiesabbauflache genutzt. Die Vorhabensflaiche sind ehemalige

Spulfelder aus Sand, die im Zuge des Kiesabbaus entstanden sind.
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1.2.2 Vorhabensbeschreibung

Im Folgenden werden die wesentlichen Inhalte und Ziele des Bebauungsplanes der Gemeinde Pinnow
vorgestellt. Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen und Abgrenzungen des Planungsraumes wird auf die

Begriindung des Bebauungsplanes verwiesen.

Fest installierte Photovoltaikanlagen jeglicher Art bestehend aus

o Photovoltaikmodulen,

o Photovoltaikgestellen (Unterkonstruktion),
o Wechselrichter-Stationen,

. Transformatoren-/Netzeinspeisestationen,
. Einfriedung

Zur Sicherung des Objektes vor unbefugtem Zutritt besteht die Notwendigkeit einer Einfriedung. Die
Hoéhe der Gelidndeeinzdunung (inkl. Ubersteigschutz) darf maximal 2,5 m {ber Gelidndeniveau
betragen. Die Einzdunung ist als Maschendraht-, Industrie- bzw. Stabgitterzaun auszufiihren. Zur

Gewabhrleistung der Kleintiergangigkeit wird eine Bodenfreiheit von mindestens 10 cm eingehalten.

Das MaR der baulichen Nutzung wird durch die maximal zuldssige Grundflachenzahl und die maximale
Hohe der baulichen Anlagen bestimmt. Die Grundflichenzahl (GRZ) ergibt sich entsprechend
§ 17 BauNVO mittels Division der mit baulichen Anlagen tGberdeckten Flache durch die anrechenbare
Grundsticksflache. Mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,75 betrdgt der maximal Uberbaubare
Flachenanteil des SO Photovoltaik 75%. Die GRZ begriindet sich aus den fir den Betrieb der
Photovoltaikanlage notwendigen Anlagen und Einrichtungen sowie aus den wasserdurchldssigen
Wartungswegen. Eine Uberschreitung der Grundflichenzahl im SO Photovoltaik gemaR § 17 BauNVO

ist unzuldssig.

Die vorhandene Sonderbauflache soll unter Beachtung der Verschattungsabstdande intensiv mit
Photovoltaikmodulen bestiickt werden. Die Module werden auf Stahlgeriisten befestigt. Die von den
Modulen Uberdeckte Grundfliche, das heiRt die Grundfliche die sich senkrecht unterhalb der

Modultische befindet, wird als bebaubare Flache gewertet.

Fiir die zuldssige Hohen der baulichen Anlagen ist die mittlere vorhandene Gelandehdhe maligeblich.
Die Mindesthéhe der Modultische Gber mittlerem vorhandenem Geldande wird auf 0,70 m festgelegt.

Die Oberkante der baulichen Anlagen im Plangebiet ist auf 4,5 m iber Geldnde festgesetzt.

Die Zufahrt zur Vorhabensflache erfolgt von der Sukower Chaussee zwischen Sukow und Pinnow lber
die bereits vorhandene Zufahrt. Die Vorhabensflache ist somit an das 6ffentliche StraRennetz in
ausreichender Breite angeschlossen. Mit einem vorhabenbedingten Verkehrsaufkommen ist
ausschlieBlich wahrend der Bauzeit der Photovoltaikanlage (max. 3 Monate) zu rechnen. Der Betrieb
der Anlage erfolgt vollautomatisch. Nur zur Wartung bzw. bei Reparaturen wird ein Anfahren der

Anlage vornehmlich mit Kleintransportern bzw. PKW erforderlich.

@ 10
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Die innere Verkehrserschlielfung beschrankt sich auf wasserdurchlassige Wartungswege. Diese dienen
dem Bau, der Wartung und dem Betrieb der Anlage. Eine Festlegung in der Planzeichnung erfolgt nicht,

da sich die Wege der Zweckbestimmung des Sondergebiets unterordnen.

Die Plangebietsgrofie besteht insgesamt aus 16,96 ha, wovon 14,23 ha als Sondergebiet ausgewiesen

sind und 12,89 ha innerhalb der Baugrenzen liegen.

Die Brandgefahrdung durch die Photovoltaikanlage ist als gering einzuschatzen, die Anlage hat nur eine
geringe Brandlast. Da sich im Plangebiet in der Regel keine Personen aufhalten besteht nur ein

Sachrisiko. Loéschwassereinrichtungen sind daher nicht geplant.

Bei einer Photovoltaikanlage handelt es sich entgegen einer sonstigen Bebauung aufgrund der zeitlich
begrenzten Nutzungs- und Betriebsdauer von ca. 35 Jahren um eine temporare Flachennutzung. Die
Flache geht folglich langfristig nicht flr weitere Planungen verloren. Die unmittelbar angrenzenden

Ackerflachen werden von der Planung nicht berihrt.

@ 11
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1.3 Zielaussagen der Fachgesetze und Fachvorgaben

In der nachfolgenden Tabelle sind relevante Fachgesetze mit ihren Zielaussagen und allgemeinen

Grundsatzen zu den anschlieend betrachteten Schutzgiitern dargestellt.

Tabelle 1 Zielaussagen und Grundsdtze zu den Schutzgiitern
Schutzgut Quelle Grundsatze
Mensch Baugesetzbuch Sicherung einer menschenwiirdigen Umwelt, Schutz und Entwicklung
(BauGB) der natdrlichen Lebensgrundlagen, auch in Verantwortung fiir den
allgemeinen Klimaschutz, baukulturelle Erhaltung und Entwicklung
stadtebaulicher Gestalt und des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 Abs.
5).
Bundesnaturschutz ~ Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als

gesetz (BNatSchG)

Bundes-
Immissionsschutzge
setz (BImSchG)
einschl.
Verordnungen

Technische
Anleitung (TA) Larm

Technische
Anleitung (TA) Luft

DIN 18005

Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MalRgabe der nachfolgenden Absatze so zu
schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

Naturhaushalts
nachhaltigen

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
einschlieBlich der Regenerationsfihigkeit und
Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind (§ 1 Abs. 1).

Schutz fir Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die
Atmosphdare sowie Kultur- und sonstige Sachgtiter vor schadlichen
Umwelteinwirkungen, Vorbeugen der Entstehung schadlicher
Umwelteinwirkungen (§ 1).

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Gerdausche sowie deren Vorsorge.

Diese Technische Anleitung dient dem Schutz der Allgemeinheit und
der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen und der Vorsorge gegen schadliche
Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, um ein hohes
Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt zu erreichen.

Zwischen schutzbedirftigen Gebieten und lauten Schallquellen sind
ausreichende Abstdnde einzuhalten. Ist dies nicht moglich, muss durch
andere MaRnahmen fiir angemessenen Schallschutz gesorgt werden.

12
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Tiere und gyndesnaturschutz-
Pflanzen gesetz (BNatSchG)

BauGB

TA Luft
Boden Bundes-

Bodenschutzgesetz
(BBodSchG)

BauGB

Wasser Wasserhaushaltsges
etz (WHG)

Bewirtschaftungspl
an WRRL

TA Luft

Luft BImSchG einschl.
Verordnungen
TA Luft

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fur die kinftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schitzen,

1. dass die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts
einschlieBlich der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen
Nutzungsfahigkeit der Naturgliter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind (§ 1 Abs. 1).

Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlieflich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, insbesondere die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen,
Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen ihnen
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt zu beriicksichtigen (§
1 Abs. 6).

S.0.

Das BBodSchG fordert die nachhaltige Sicherung oder
Wiederherstellung der Funktionen des Bodens, das Abwehren
schadlicher Bodenveranderungen, die Sanierung der Boden und
Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden.

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner
natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden (§ 1).

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen
werden; dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen
Inanspruchnahme von Flachen fiir bauliche Nutzungen die
Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch
Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere
MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bodenversiegelungen auf das notwendige MaR zu begrenzen (§ 1a Abs.
2).

Zweck dieses Gesetzes ist es, durch eine nachhaltige
Gewdsserbewirtschaftung die Gewaéasser als Bestandteil des
Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum
fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen (§ 1).

Der Bewirtschaftungsplan fiir das Einzugsgebiet enthdlt eine
Zusammenfassung derjenigen Malnahmen nach Artikel 11, die als
erforderlich angesehen werden, um die Wasserkérper bis zum Ablauf
der verlangerten Frist schrittweise in den geforderten Zustand zu
Uberflihren (Art. 4 Abs. 4 (d) WRRL)

S.0.
S.0.

S.0.
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Klima

Landschaft

sonstige
Sachgiiter

Baugesetzbuch
(BauGB)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Baugesetzbuch
(BauGB)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Kultur- und pe, kmalschutzgese

tz M-V
(DSchG M-V)

Baugesetzbuch
(BauGB)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Berucksichtigung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft (§ 1 Abs. 6
Nr. 7a) und Erhaltung der bestméglichen Luftqualitat (§ 1 Abs. 6 Nr. 7h)

Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts sind insbesondere Luft und Klima auch durch
MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu
schitzen; dies gilt insbesondere fiir Flichen mit glnstiger
lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem Aufbau
einer  nachhaltigen  Energieversorgung insbesondere  durch
zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine besondere
Bedeutung zu (§ 1 Abs. 3 Nr. 4.)

Nachhaltige Stadtebauliche Entwicklung, Verantwortung fiir den
allgemeinen Klimaschutz(§ 1 Abs. 5) und Beriicksichtigung der
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a)

siehe Luft

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fir die kunftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MalRgabe der nachfolgenden Absatze so zu
schiitzen, dass die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der
Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind (§ 1
Abs. 1 Nr. 3).

Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie
des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere

1.Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften,
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmadlern, vor
Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu
bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer
Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen vor allem im besiedelten
und siedlungsnahen Bereich zu schiitzen und zuganglich zu machen.
(§ 1 Abs. 4)

Grol3flachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind vor
weiterer Zerschneidung zu bewahren.... (§ 1 Abs. 5)

Denkmaler sind als Quellen der Geschichte und Tradition zu schitzen,
zu pflegen, wissenschaftlich zu erforschen und auf eine sinnvolle
Nutzung ist hinzuwirken (§ 1).

Beriicksichtigung umweltbezogener Auswirkungen auf Kulturgiiter
und sonstige Sachguter (§ 1 Abs. 6 Nr. 7d)

Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie
des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere
Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften,
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor Verunstaltung,
Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren (§ 1 Abs.
4 Nr. 1)
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1.4 Zielaussagen der Fachpldne

In den nachfolgenden Kapiteln sind die Zielaussagen der einzelnen Fachpldne hinsichtlich der

regionalen Entwicklung der Gemeinde Pinnow zusammenfassend dargestellt.

1.4.1 Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Das ,Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern“ (LEP M-V) des Ministeriums flr
Arbeit, Bau und Landesentwicklung wurde 2005 herausgegeben, 2016 wurde die erste Fortschreibung
veroffentlicht.

Das Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern nennt in Kapitel 5.3 den
Grundsatz der Bereitstellung einer sicheren, preiswerten und umweltvertraglichen Energieversorgung,
wobei der weiteren Reduzierung von Treibhausgasemissionen durch eine komplexe Beriicksichtigung
von ,MalRnahmen der Nutzung regenerativer Energietrager” insbesondere Rechnung zu tragen ist.
Weiter wird erganzt, dass Freiflichenphotovoltaikanlagen ,effizient und flachensparend errichtet
werden” sollen. ,,Dazu sollen sie verteilnetznah geplant und insbesondere auf Konversionsstandorten,
endgiiltig stillgelegten Deponien oder Deponieabschnitten und bereits versiegelten Flachen errichtet
werden”. Unter Konversion fallt in der Stadtplanung die Wiedereingliederung von Brachflachen in den
Wirtschafts- und Naturkreislauf. Weiterhin heif3t es auch ,,Landwirtschaftlich genutzte Flachen dirfen
nur in einem Streifen von 110 Metern beiderseits von Autobahnen, Bundesstralen und

Schienenwegen fiir Freiflaichenphotovoltaikanlagen in Anspruch genommen werden.”

Im Landesraumentwicklungsprogramm M-V gehort Pinnow Sid und die Umgebung zum
Vorbehaltsgebiet Tourismus. Das Plangebiet grenzt an den siiddstlichen Rand des Stadt-Umland-
Raums der Stadt Schwerin.

Vorbehaltsgebiet sind Gebiete, in denen bestimmten raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen
bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen besonderes Gewicht
beigemessen werden soll. Vorbehaltsgebiete haben den Rechtscharakter von Grundsatzen der

Raumordnung.

Grundsatze der Raumordnung sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums als
Vorgaben fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen. Sie sind einer Abwagung
noch zugdnglich, hierbei jedoch mit einem besonderen Gewicht zu beriicksichtigen. Ziele der
Raumordnung (in den Programmsatzen mit Z gekennzeichnet) sind verbindliche Vorgaben in Form von
raumlichen und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Trager der Landes- oder
Regionalplanung abschlieBend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in
Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums. Sie kénnen nicht im

Rahmen von Abwagungs- und Ermessungsentscheidungen tGberwunden werden.

Es gelten folgende Programmsatze des Landesraumentwicklungsprogrammes:
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,4.6. Tourismusentwicklung und Tourismusréume

(4) In den Vorbehaltsgebieten Tourismus soll der Sicherung der Funktion fiir Tourismus und Erholung
besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen
Planungen, MalRnahmen, Vorhaben, Funktionen und Nutzungen und denen des Tourismus selbst

besonders zu bericksichtigen.”

Das Plangebiet ist durch den Kiesabbau erheblich vorbelastet. Es sollen keine touristisch genutzten
Flachen oder fir den Tourismus interessanten Flachen fir die kinftigen Photovoltaikanlagen

umgewandelt.

Im Weiteren gelten:

.5.3 Energie

»(1) In allen Teilrdumen soll eine sichere, preiswerte und umweltvertragliche Energieversorgung
gewadhrleistet werden. Um einen substantiellen Beitrag zur Energiewende in Deutschland zu leisten,
soll der Anteil erneuerbarer Energien dabei deutlich zunehmen.

(9) Fiir den weiteren Ausbau erneuerbarer Energien sollen an geeigneten Standorten Voraussetzungen
geschaffen werden. Dabei soll auch die Warme von Kraft-Warme-Kopplungs-Anlagen sinnvoll genutzt
werden. Freiflachenphotovoltaikanlagen sollen effizient und flaichensparend errichtet werden. Dazu

sollen sie verteilnetznah geplant und insbesondere auf Konversionsstandorten, endgiiltig stillgelegten
Deponien oder Deponieabschnitten und bereits versiegelten Flachen errichtet werden.
Landwirtschaftlich genutzte Flachen dirfen nur in einem Streifen von 110 Metern beiderseits von
Autobahnen, BundesstraBen und Schienenwegen fir Freiflachenphotovoltaikanlagen in Anspruch

genommen werden. (Z)“

Das geplante Vorhaben befindet sich auf einem Konversionsstandort und ist mit den Zielen und

Grundsatzen der Landesplanung vereinbar.

1.4.2 Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg

Die Verordnung Uber das Regionale Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg wurde am
31.08.2011 im Gesetz- und Verordnungsblatt M-V verkindet (GVOBI. 2011 S. 944). Die
Veroffentlichung erfolgt im Amtsblatt M-V Nr. 3 am 13.01.2012.

Das Planungsgebiet befindet sich hier im Vorranggebiet Rohstoffsicherung Ks 74 Pinnow Siid.

Das Plangebiet selbst ist als Vorranggebiet fiir die Rohstoffsicherung ausgewiesen. Die Umgebung des
nordlich des Plangebiets ist als ,Tourismusentwicklungsraum“ und das Gebiet sildlich des

Plangebietes als , Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft” gekennzeichnet.

Das Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg enthalt dafir folgende Grundsatze:
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,5.6 Rohstoffvorsorge

(2) In den Vorranggebieten Rohstoffsicherung hat die Sicherung und Gewinnung oberflachennaher
Rohstoffe Vorrang vor anderen Anspriichen der Raumnutzung. In diesen Bereichen sind einen Abbau

verhindernde Nutzungen auszuschlieBen. (Z)“

(6) Bereits aufgeschlossene Lagerstatten sollen gegeniiber Neuaufschliissen bevorzugt werden, soweit
dem nicht andere Raumnutzungsanspriiche entgegenstehen. Es soll darauf hingewirkt werden, dass

abgebaute Teilflaichen umgehend einer angemessenen Folgenutzung zugefiihrt werden.

Das Kiesabbaugebiet Pinnow Sid ist in den betroffenen Bereichen zu groRen Teilen abschlieRend
ausgebeutet. Eine Nachnutzung fir eine Freiflaichen-Photovoltaikanlage kann nur in Abstimmung mit

dem Inhaber des Bergrechts, dem Bergamt Stralsund und den Raumordnungsbehdérden erfolgen.

Eine Nutzung der Kiesabbaugebiete fiir Photovoltaikanlagen stellt eine angemessene Folgenutzung
dar. Wahrend der Nutzung durch Photovoltaikanlagen kann sich sukzessiv eine Wiederbegriinung der
Flachen entwickeln.

,3.1.3 Tourismusrdume

(1) In den als Tourismusschwerpunktraume und Tourismusentwicklungsraume festgelegten
Vorbehaltsgebieten Tourismus soll deren Eignung, Sicherung und Funktion fiir Tourismus und Erholung
besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen
Planungen, MalRinahmen und Vorhaben, auch der des Tourismus selbst, besonders zu berticksichtigen.

E3 In den Tourismusentwicklungsraumen sollen die Voraussetzungen fur die touristische Entwicklung
starker genutzt und zuséatzliche touristische Angebote geschaffen werden. Insbesondere sollen die
vielfaltigen Formen der landschaftsgebundenen Erholung genutzt, die Beherbergungskapazitdten

bedarfsgerecht erweitert und die touristische Infrastruktur verbessert werden.”

Der Standort in einem langjahrigen Kiesabbaugebiet und ohne natiirliche Besonderheiten ist fiir eine

Tourismusentwicklung ungeeignet.

,3.1.4 Landwirtschaftsréume

(1) In den Vorbehaltsgebieten Landwirtschaft (Landwirtschaftsrdume) soll dem Erhalt und der
Entwicklung landwirtschaftlicher Produktionsfaktoren und -statten, auch in den vor- und
nachgelagerten Bereichen, ein besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies soll bei der Abwagung
mit anderen raumbedeutsamen Planungen, Mallnahmen und Vorhaben besonders beriicksichtigt

werden.”

Die Entscheidung zur Umwandlung in ein Sondergebiet Photovoltaikanlage wurde in grindlicher

Abwagung anderer kiinftiger Nutzungsarten aus wirtschaftlichen Griinden getroffen.
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.6.5 Energie

(5) Fir Solar- bzw. Photovoltaikanlagen sollen bauliche Anlagen, bereits versiegelte Flachen oder
geeignete Konversionsflachen genutzt werden.”

Fiir die Solaranlage soll eine wirtschaftliche Konversionsflache genutzt werden.

Das geplante Vorhaben kann mit den Zielen und Grundsdtzen der Regionalplanung in

Ubereinstimmung gebracht werden.

1.4.3 Gutachtliches Landschaftsprogramm Mecklenburg- Vorpommern

Dieser gutachtliche Fachplan des Naturschutzes wurde 1992 verfasst und im Zeitraum 1997 bis 2003
fortgeschrieben. Es stellt die Landschaftsplanung auf Landesebene als Fachplanung des Naturschutzes
und der Landschaftspflege dar und bildet die Grundlage fiir den Schutz, die Pflege und die Entwicklung
von Natur und Landschaft sowie zur Vorsorge fir die Erholung in der Landschaft. Die dort festgelegten
Anforderungen fir den Bereich Siedlungswesen, Industrie und Gewerbe lauten:

e Verhinderung weiterer Zerschneidung, durch bauliche Entwicklung von Siedlung, Industrie und
Gewerbe (Sanierung bestehender Bausubstanz, Umnutzung von bebauten Flachen sowie
Nutzung innerortlicher Baulandreserven). Die Ausweisung neuer Bauflichen soll nach
Moglichkeit im Anschluss an bereits (iberbaute Flachen erfolgen.

e Bertcksichtigung der Flacheninanspruchnahme im Zuge der Nachhaltigkeitsstrategie der
Bundesregierung (Verringerung der Flacheninanspruchnahme von 129 ha pro Tag auf 30 ha
pro Tag bis zum Jahr 2020).

e Fir die Nutzung regenerativer Energiequellen sollen mdoglichst konfliktarme Standorte er-
mittelt werden

Im Rahmen des Landschaftsprogrammes wurden die Naturgiiter in MV dargestellt und z.T. bewertet.
So auch z.B. die unzerschnittenen landschaftlichen Freiraume und deren Funktionsbewertung, was bei
der Eingriffsermittlung als Grundlage zur Berechnung des jeweiligen Freiraumbeeintrachtigungsgrades
herangezogen wird. Die Aussage des GLPs zum Plangebiet bezliglich der Freiraumeinschatzung ist in
der folgenden Abbildung zu sehen. Darin wird ersichtlich, dass der Geltungsbereich der
Photovoltaikanlage ,,Pinnow Siid“ innerhalb eines 1.243 ha groRen landschaftlichen Freiraums mit der
Wertstufe 3 (hoch) liegt. Der Stand der Bewertung der landschaftlichen Freirdume ist von 2008.
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1.4.4 Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg

Der ,,Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg” wurde im Jahr 2008 vom Landesamt
flir Umwelt; Naturschutz und Geologie Mecklenburg- Vorpommern verdéffentlicht und bildet eine
Grundlage fiir die Beachtung naturschutzfachlicher Erfordernisse bei weiteren Planungen. Es werden
die Gberortlichen Erfordernisse und MalRnahmen zur Realisierung der Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, durch die Darstellung von Qualitatszielen fiir die einzelnen GroRlandschaften bzw.
deren Teilflachen innerhalb der Planungsregion, bestimmt. Weiterhin werden aus den Qualitatszielen,
die fir den Schutz, die Pflege und die Entwicklung von Natur und Landschaft erforderlichen
Mallnahmen abgeleitet. Diese miissen wiederrum innerhalb von Landschaftspldnen,
Grunordnungsplanen sowie Pflege- und Entwicklungsplanen fiir Schutzgebiete und spezielle

Naturschutzplanungen sowie — projekten konkretisiert werden.

Die dort festgelegten Anforderungen fiir den Bereich Siedlungswesen, Industrie und Gewerbe fiir die

Ausweisung von Bauflachen lauten:

e Bauliche Entwicklung, Industrie und Gewerbe soll vorrangig durch Sanierung bestehender
Bausubstanz, Umnutzung von bebauten Flachen und Nutzung innerortlicher Baulandreserven
erfolgen.

Zur Minimierung von Konflikten mit naturschutzfachlichen Belangen sollen folgende Bereich von der

Ausweisung als Bauflachen ausgenommen werden:
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e ,Bereiche mit herausragender Bedeutung fiir die Sicherung 6kologischer Funktionen” gemaR
Karte IV

e ,Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Sicherung der Freiraumstruktur” gemaR Karte IV
e Uberflutungsgefiahrdete Bereiche

e Exponierte Landschaftsteile auerhalb bebauter Ortslagen wie Kuppen, Hanglagen und

Uferzonen von Gewdssern.
e Minimierung des Flachenverbrauchs (beispielsweise durch flachensparendes Bauen).
e Schutz innerstddtischer Freiflaichen und des Siedlungsumlandes.

->Keine speziellen Forderungen fiir den Bereich Photovoltaikanlagen genannt.

Im Rahmen des GLRPs wurden auch Aussagen zu verschiedenen naturschutzfachlichen Themen
gegeben, die fir eine Bewertung des Standortes herangezogen werden konnen. Die relevanten
Ausschnitte der betroffenen Flache sind dem Kartenportal des Landesamtes flir Umwelt, Naturschutz
und Geologie (www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/script/index.php) entnommen und sind in

folgende Abbildung zu finden.

A) Arten & Lebensraume (Karte | GLRP)

Karte | Arten und Lebensraume
-3, &3 3 &y uas

Moore (M)*
M.1 Schwach bis maflig entwisserte naturnahe Moore / renaturierte Moore mit natiirlicher Entwicklung

M.2 MiBig entwiisserte Moore mit extensivem Feuchtgriinland / renaturierte Moore mit Pflegenutzung

=~ M.3 Stark entwisserte, degradierte Moore

Fliefigewisser (F)
F1 Natumahe Flisfzena nite

F1Bed de Flisfzewd inrugsgehizt > 10 ken®) mit einer vam natirlichen Referenzrustand
gering bis mafiz abweichendsn Strukturgate

F3 Bed

de Fliefizewa i st > 10 ko) mit einer vam navirlichen Referanzzustand
stark abweichenden Stniknrgite

F4 Flisfgen Tt it den Viorks von Fielarten
Seen (S)
@ 5.1 Nanueahe Seen mit geringam Nahrstoffstanas und natumehe Seen mit Zizlartenvorkomman

Wiilder (W)

- W_1 Naturnahe Wilder

- W.2 Wiilder mit durchschnittlichen Strukturmerkmalen

- W.3 Wiilder mit deutlichen strukturellen Defiziten
Offene Trockenstandorte (T)
@ T.1 Trecksn- und Magsrstandorte mit typischen Lebensgameinschatfton
Brut- und Rastvigel (V)
- V.1 Schwerpunktvorkommer ven Brut- und Rastvdgein suropéischer Bedeutung

Zielarten des Florenschutzkonzepts M-V (Z)
- keine Darstellung fiir die Plammgzragion hlittleres Mecklenburg Fostock -

FEEHH 21 Bedoutends Schwerpusiersume (> 50 ha) von Arten mit hohem s sehr hobem Handlungsbear?
Auf der betroffenen Flache selbst befinden sich keine speziell ausgewiesenen Lebensrdaume oder
Artengemeinschaften. Ostlich der Vorhabensfliche liegt ein Wald mit deutlich strukturellen Defiziten
an. Westlich der Vorhabensflache flieft die Bietnitz, welche als bedeutendes FlieRgewdasser
(Einzugsgebiet > 10 km?) mit einer vom natirlichen Referenzzustand stark abweichenden Strukturgite
ausgewiesen ist. Daran angrenzend liegt ein Wald mit durchschnittlichen Strukturmerkmalen, der

teilweise sogar als naturnaher Wald ausgewiesen ist.
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B) Biotopverbundplanung (Karte Il GLRP)

)

Karte Il Biotopverbundplanung

Biotopverbundplanung

[: Biotopverbundsystem

- Biotopverbund im engeren Sinne entsprechend § 20 und § 21 BNatSchG

Biotopverbund im weiteren Sinne:

Europiischer Biotopverbund
- gemeldete FFH-Gebiete

- vesbindende Landschaftsel nach Ast. 10 der FFH-Richtlinie
P

- Vorgabe Gutachtliches Landschaftsp
Erginzender regionaler Biotopverbund
_E durch Gutachtliche Landschaftsrah "

Das Plangebiet liegt nicht in einem Biotopverbundsystem.

C) Entwicklungsziele und MaBnahmen

— — —

Karte Il Entwicklungsziele und

2. Moore (M)

MaBnahmen

P icklumg schwach bis miiBig
her bzw. 1 Moore,
e flank P i i
Vich g des Wasserhaushal
TR 22 Plegende N g schwach bazw.

R Moore mit Feuchtgriinl

-1_3...-.’.-. Reg: ion gestorter Naturhaushal
funkui stark degradi Moore

4. FlieBgewisser (F)
41U N - 11 .

431 R i srter N
$4R gestorter Natwrhaushaltsfunkes
43 4 mit
gemal i nach
EU. : (miche
n jon Mittleras \ Rostock)
5. Seen und Seeufer (S)

€ 3.1 Ungestdrte Naturentwicklung und Sichenmg
der Wasserqualitit natumaher Seen

® 5.2 Sicherung der Wasserqualitit naturnaher Seen
und gewdsserschonende Nutzung

[ ] 5.3 Vordringliche Verbesserung der Wasserqualitat
beeintrichtigter Seen

8. Wilder (W) e 5.4 Verb derWa R —
81t o St
b " Wilder obne Nutzang 6. Offene Trockenstandorte (T)
i o 3 6.1 Pflezende Nutzung von Offenlandschafh
Wilder - Berd Trocken- und Magerstandorten
Erfordernisse (§20 LNatG M-V, NSG, NLP, NNE) 62R ion gestorter Naturhaushaltsfunkti
83 berwi - von Trocken- und Magerstandorten
‘Walder mit hober naturschutzfachlicher Wertigkeit = 2
8.4V der i o 12. Erhalt der L ‘_ und
o i o ausgewshiter Vogelarten (V)
7. Agrarisch geprigte Nutzfliche (A) ’ ll.lw;wﬂn Sehuts. und Mabnahmen-
von Bt in Europischy
71 in der Agrarlandschat ‘. s g

* 122 Sich der Rastplatzfinktion weiterer Rastgeb
X\\ - keine Denstellung iz der :lxmm Roxtock -
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MaBnahmen, die in der Umgebung der Vorhabensflache angedacht sind, zielen hauptsachlich auf die
Regeneration gestorter Naturhaushaltsfunktionen naturferner FlieRgewdsserabschnitte ab (fiir die
Bietnitz) sowie auf die erhaltende Bewirtschaftung lberwiegend naturnaher Walder mit hoher
naturschutzfachlicher Wertigkeit ab. Fir die umliegenden Moore werden die Regeneration

entwassernder Moore und eine moorschonende Nutzung angestrebt.

D) Ziele der Raumentwicklung

7 [ Eaes SRR

. :
Karte IV Ziele der Raumordnung wnaane - aness i

et DR

Bereiche mit besonderer Bedeutung zur Sicherung
der Freiraumstruktur

und Landzchaftspflege zur Freiranmsichenmg - (BX)
+
e -y Frairiume mit siner hindssterdfe von 500 ha und einer Funktionshewertan g

DS & 5 | | - Vorschlag fir Vorbehaltszebiete Naturschutz
-N..,._:%,,,,z.. :
i R I
aassss .oy,
—ET mindestens der Bevwemmgsstufe hach (val. Textkarte )

‘hdénf\’al’)‘f\ nfeld” < v
Zipner iq’ l' i 9

~|—|—|—v zehr hohe Funkrionshensmms

hiohe Furkrionshawering

Bereiche mit herausragender Bedeutung fiir die
Sicherung dkologischer Funktionen
- Vorzchlag fir Vorranggebiste Naturschutz

und Landschaftzpflege - (H)

Bereiche mit & derer Bed g fiir die
Sicherung dkologischer Funktionen
\ T g - Worschlag firr Vorbehaltsgebiete Naturschutz

— t " % . . und Landschaftspflege - (B)
¥ R » > Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir die
B be C L\a lﬁl — Entwicklung dkologischer Funktionen
—3 - Vorschlag fir Kompensations-

e
pla'@ - S— und Entwickhmgzzebiete - (K)

R ‘__'Sukow

4 SR

1 Ay eererye
| { \.'L_Lo‘olt?.-o-
198N i

L - B o

e

T

-......60'.

Die Karte IV zeigt nochmals Gebiete mit Bedeutung fiir die Sicherung 6kologischer Funktionen, wobei
unterschieden wird in herausragende und besondere Bedeutung. Sidwestlich schneidet das
Vorhabensgebiet einen Bereich mit einer hohen Funktionsbewertung zur Sicherung der
Freiraumstruktur an.

1.4.5 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Pinnow wurde am 14.06.2006 wirksam. Das Plangebiet ist als
Flache flir die Gewinnung von Bodenschidtzen (Baubeschrankungsgebiet) — Kiesabbau-, als
Wasserflache und als Flache fir die Landwirtschaft — Landwirtschaftliche Nutz- oder Freiflaiche —

ausgewiesen.

Der Flichennutzungsplan soll im Parallelverfahren gedndert werden. Dazu wird die 2. Anderung des

Flachennutzungsplans aufgestellt.
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1.4.6 Sonstige Ziele des Umweltschutzes

Ein wichtiges Ziel des Umweltschutzes ist im Sinne der Leitlinien der nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie, welche Generationengerechtigkeit, Lebensqualitat, sozialer Zusammenhalt
und internationale Verantwortung sind. Darin wird der Ausbau der Erneuerbaren Energien verfolgt
und damit einhergehend die Reduktion von Treibhausgasemissionen vorangetrieben. So soll der Anteil
erneuerbarer Energien am Energieverbrauch soll bis 2050 auf 60 Prozent steigen. Inzwischen wird ein
Drittel des deutschen Stromverbrauchs aus erneuerbaren Energien gewonnen. Im Vergleich zu 1990
ist der AusstolR an Treibhausgasen 2014 bereits um 27,7 Prozent gesunken. Der Ausbau Erneuerbarer
Energien — wie mit dem ,Solarpark Pinnow Sid“ betrieben — ist demnach Teil der Energiewende und
unterstitzt die Nachhaltigkeitsstrategie Deutschlands.
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2 Verfahren der Umweltpriifung

2.1 Untersuchungsstandards

Die Zielsetzung der Untersuchung besteht darin, die von potentiellen Eingriffen betroffenen Arten der
spezifischen Fauna und Flora innerhalb des definierten Untersuchungsraumes fir die Aufstellung des
B-Plans zu erfassen. Auf der Grundlage solcher Ergebnisse kann eine entsprechende fachliche
Bewertung unter Einbeziehung der Vorbelastungen erfolgen. Die aktuellen Vorbelastungen des
Untersuchungsgebiets werden bei der Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes genannt. Die
Arten und Biotope wurden demgemald kartiert, die sonstigen abiotischen Schutzgiiter aus

vorhandenen Unterlagen zusammengetragen.

2.2 Erfassungsmethodik — Biotope & lokale Vorkommen

Fiir das Vorhaben wurden 2021 verschiedene Kartierungen durchgefiihrt. Neben Brutvogel, Amphibien
und Reptilien wurden die Biotope erfasst. Zusatzlich und fir die restlichen Arten wurde eine
Potentialabschdtzung anhand der vorhandenen Habitatausstattung vorgenommen. Die
Vorhabensflache besteht vor allem aus aktivem Tagebau, auf Grund dessen sich die Flachen standig

andern.

Den aktuellen Zustand der Planungsflaiche beschreibt das nachste Kapitel. Erfasst wurden die
vorkommenden relevanten Artengruppen: europdaisch geschiitzte Vogelarten und Arten des Anhang
IV der FFH-Richtlinie. Im Untersuchungsgebiet wurden an mehreren Terminen vom Marz bis Juli 2021
Begehungen durchgefiihrt, um das Artenspektrum festzustellen.

Tabelle 2 Witterungstabelle
Temp-
Datum Uhrzeit Wetter eratur Untersuchung
[°cl

10:00 -  sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger . _

18.03.21 12:00 Wind 8-10 Brutvogel, Amphibien
13:00 - . Lo . . ..

23.03.21 15:00 bedeckt, leichter bis maRiger Wind, kahl 7 Brutvogel

10:30-  bedeckt mit Hagelschauer, ab und zu Wolkenliicken,

06.04.21 12:30 starker Wind 3-5 Brutvogel, Reptilien

18:30-  sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger . .
19.04.21 20.00 Wind 9-10 Brutvogel, Amphibien
28.04.21 12.00- sonnig und wolkig .z.uglelch, maRiger Wlnd aus 10-16 Reptll.l.en und

19.30 Nord-Ost, aber gefiihlt am Boden zumindest warm Brutvogel

22:00 - .. . . .
14.05.21 24:00 bewdlkt, trocken, kein Wind 9 Amphibien

22.15 - . . .. -
21.05.21 23.00 trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 11-10 Brutvogel, Amphibien
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23.05.21 (2)30'80 " trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 13-11  Brutvogel, Amphibien

11:45 - . . . Brutvogel, Amphibien,
30.05.21 13:30 trocken, sonnig und warm, windstill 20 st

8.00 - . . . Brutvogel, Amphibien,
09.06.21 11:00 trocken, sonnig und warm, maRiger Wind 20-22 Reptilien

8.00 - . . v . Brutvogel und
18.06.21 10:00 trocken, sehr heil}, sonnig, maRiger Wind 25-30 el
06.07.21 06:00 - sc_anmg, trocken,.maﬂlger Wind, dadurch gefiihlt 23-26 Brut\((?gel und

14:00 nicht ganz so heif} Reptilien

2.2.1 Biotope

Die allgemeine Standardliteratur zum Bestimmen von Pflanzenarten wurde fir die Kartierungen
herangezogen (Rothmaler 1995; Schmeil & Fitschen 1993). Pflanzen wurden vor Ort mit der Lupe
bestimmt oder ggfs. Pflanzenteile entnommen und im Biro unter dem Mikroskop artspezifisch

determiniert. Die Erfassung erfolgte flachenhaft.

2.2.2 Reptilien

Grundlage der Methodenauswahl war das zu erwartende Arteninventar (Dirigen 1897; Gunther 1996;
Hachtel 2009) und gemall der vorrangig zu erfassenden Art, in diesem Fall die Zauneidechse, die
autdkologischen Kenntnisse zu dieser Art. Gemals der vorgenannten autdkologischen Anspriiche der
Zauneidechse wurde die Erfassung an 6 Erfassungstagen zwischen April und Juli 2021 durchgefihrt.
Die gemeinsame Grundlage an allen Erfassungstagen war die klassische Reptiliensuche mittels
Sichtbeobachtungen in Form von Kontrolle nattirlich vorhandener Verstecke und das Beobachten der
Eidechsen bei der potenziellen Jagd auf entsprechenden Flachen. Die Suche nach Reptilien erfolgte
generell nicht wahllos, sondern mit Blick auf die vorhandenen Strukturen an fir Zauneidechsen
geeigneten Platzen. Bei der Erfassung wurden jahres- und tageszeitliche Hauptaktivitdtsphasen sowie
artspezifisches Verhalten bericksichtigt. Giinstig ist die Suche im Friihjahr, wenn die Tiere noch nicht
ganz so mobil sind wie im Hochsommer. Im Frihjahr lassen sich die prachtigen Mannchen der
Zauneidechse relativ gut aufspiiren. Wenn diese Kontrollen nicht erfolgreich sind, kann die Suche von
Jungeidechsen am Ende des Sommers (Ende August-Anfang September) Erfolge erzielen. Meist sind
die jungen Individuen nicht so rasch verschwunden und lassen sich bestimmen. Das wurde hier jedoch
nicht notwendig, da hier innerhalb des Vorhabensgebietes keinerlei Reptilien nachgewiesen wurden.
Bei der Untersuchung Ende August/Anfang September wiren ebenfalls keine Reptilien, insbesondere
Zauneidechsen nachgewiesen worden, da die Flache keine Habitateignung fir diese Art bietet. Die
geplante Photovoltaikanlage soll vor allem auf ehemaligen Spiilfeldern des Kiestagebaus Pinnow Siid
errichtet werden. Diese Bereiche eignen sich nicht als Lebensraum fiir die Zauneidechsen, da diese
vielfaltige Strukturen bendtigen, in den sie sowohl Licht als auch Schatten finden. Zudem bendtigen sie
ein ausreichendes Nahrungsangebot. Lediglich 6stlich des Waldrandes im Randbereich des Kiessees ist

ein Vorkommen nachgewiesen worden.
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Die nach wie vor gangigste Methode zum Erfassen von Reptilien ist die Sichtbeobachtung, bei der das
Geldnde ohne Hilfsmittel abgesucht wird. Bei solchen Beobachtungen konnte von mehreren
Reptilienforschern der letzten Jahrzehnte festgestellt werden, dass Reptilien insbesondere im Friihjahr
gerne unter dunklen Materialien liegen, um sich vermutlich einerseits rascher durch die Absorption
aufzuwarmen und andererseits sich vor Pradatoren zu verstecken, da die Vegetation in dieser

Jahreszeit noch niedrig ist und weniger Versteckmoglichkeiten bietet.

2.2.3 Amphibien

Innerhalb der Baugrenzen befinden sich ein Teil eines Grabens sowie ein temporares Kleingewdsser,
welches durch die Tagebautatigkeit entstanden ist. Da hier ohnehin noch aktiver Tagebau stattfindet,
werden viele kleinere Gewasser auch wieder verfiillt und entstehen an anderer Stelle neu. Westlich

sind die Baubereiche durch das grol3e Abgrabungsgewasser begrenzt.

Die potentiellen Laichgewdasser wurden mit Hilfe einer Methodenkombination aus Verhoéren akustisch
aktiver Amphibien, aus Sichtbeobachtungen sowie durch Hand- und Kescherfinge auf
Amphibienvorkommen untersucht. Grundlage der Methodenauswahl ist das zu erwartende
Arteninventar (Dlrigen 1897, Glinther 1996). Das nachtliche Verhéren in Kombination mit dem
Ableuchten der Laichgewasser stellt fir viele Amphibienarten eine sehr gut geeignete Methode mit
hoher Erfassungswahrscheinlichkeit dar. Im Anschluss an die Rufperiode kénnen zudem Laich und

Larven erfasst werden, was hier gleichsam angestrebt wurde.

Fiir die Erfassung der Amphibien wurden sieben Begehungen an jedem Gewasser durchgefiihrt (Tab.
2). Bei der Erfassung wurden jahres- und tageszeitliche Hauptaktivitdtsphasen sowie artspezifisches
Verhalten beriicksichtigt. Die Erfassung tagstiber erfolgte mit Fernglas, nachts durch Ableuchten mit
einer lichtstarken Taschenlampe, um u.a. Molche zu erfassen. Ebenso wurden im Gewadsser nach

sichtbare Laichballen, -schniire und Larven gesucht.

Rufaktive Arten sind durch das Verhéren exakt und reprasentativ erfassbar. Gleichzeitig konnen die
Rufaktivitaten Angaben zur Anzahl bzw. GroRenklassen der am Gewaésser vorkommenden Mannchen
geben. Die bevorzugte Tageszeit, um rufaktive Froschlurchmannchen zu verhoren, ist der Abend.
Einige Arten rufen gelegentlich am Tage, vor allem Unterwasserrufer wie die Knoblauchkrote, aber
auch Springfrosch, regelmaRig auch die Unken und die Wasserfrosche sowie gelegentlich die
Geburtshelferkrote und die Erdkrote.

2.2.4 Brutvogel

Die Brutvogel wurden anhand ihrer artspezifischen LautduBerungen und gemaR der
Standortmethoden lokal erfasst (vgl. Banse & Bezzel 1984; Eichstadt et al. 2006; Flade 1994; Stidbeck
et al. 2005). Reviere der einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte

dokumentiert. Neben Fernglas Swarowski EL 10x42 und Leica 10x42 sowie Spektiv Zeiss 15-50x kam
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als Arbeitstechnik fur die erhobenen Daten im Feld das Fieldbook Al von Tetra mit mobiler GPS-

Steuerung auf GIS-basierender ESRI-Technologie zum Einsatz.

Reviere der einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte (siehe Anhang)
dokumentiert. Es entstehen mit der digitalen Technik aber keine sogenannten Papierreviere (wie bei
Stdbeck et al. 2005) mehr, sondern digitale Reviere. Der Erfasser sieht in seinem Fieldbook die
Beobachtungen von der letzten Begehung und kann demnach entscheiden, ob schon eine
Beobachtung vorliegt oder dort ein neues Revier zu dokumentieren ist. Durch die GPS-Unterstiitzung
sind die Reviere standortgenauer als friiher die Papierreviere und es ist ressourcenschonend, da es
Papier einspart. Und es wird jede Beobachtung gewertet und nicht wie Slidbeck et al. 2005 erst nach
3 Beobachtungen, denn bei 7 Begehungen, was fiir Kartierungen solcher Vorhaben als Normal
eingestuft wird, ist die Wahrscheinlichkeit ohnehin schon gering, jeden Vogel mind. 3mal erfasst zu

haben, um ihm ein Revier zuzuordnen.

Am Ende wird eine GIS-Karte generiert, bei der als Symbol eines jeweiligen Revieres ein Punkt gesetzt
und die revierbesetzende Art mit ihrem Artkiirzel angegeben wird. Diese digitalen Reviere sind wie
friiher die Papierreviere keine genauen Brutpldtze der jeweiligen Art, sondern stets nur der subjektiv
geschatzte Kernbereich des Reviers. Jede Art weillt ein gewisses Home range auf, was sich Uber
mehrere Quadratmeter oder gar Kilometer erstreckt und der tatsachliche Neststandort an irgendeiner
Stelle in diesem Home range liegen kann. Das Revier ist hier also ein Synonym fiir Home range und
wird als ein Punkt dargestellt und nicht als geometrische Figur, zumal die Ausdehnung des Ranges von

keiner Art wirklich bekannt ist und zudem von Ort zu Ort variiert.

Der Revierpunkt mit dem jeweiligen Artkirzel wird in die Struktur verortet, wo sich moglicherweise
der Neststandort der jeweiligen Art befinden kann. So wird eine Feldlerche stets im Feld bzw. den
randlichen Strukturen verortet, eine Monchsgrasmiicke aber eher in eine Heckenstruktur usw. je nach

Brutgilde.

Die Erfassungen erfolgten gemaRR den Methodenstandards nach Sidbeck et al. unter moglichst
optimalen Wetterbedingungen (siehe Tabelle 2). An einzelnem Tagen erfolgte auch eine abendlich-
nachtliche Begehung, um einerseits Eulenvogel und andererseits abend- oder nachtaktive Singvogel zu

erfassen (wie z.B. Wachtel, Sprosser aequalis Nachtigall).
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3 Bestandsaufnahme und Bewertung des Umweltzustandes

3.1 Schutzgut Fauna und Flora

3.1.1 Fauna

Im Rahmen einer Relevanzpriifung kénnen zunachst alle Tierarten ausgeschlossen werden, die
aufgrund ihrer Lebensraumanspriiche und der festgestellten Habitatausstattung nicht betroffen sind.
Ausfiihrlichere Darstellungen der vorkommenden Arten und die Bewertung hinsichtlich der
Auswirkungen des vorhabensbezogenen B-Plans Nr. 21 ,,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Sid“ auf
diese Arten sind im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 1.01) zu finden.

3.1.1.1 Saugetiere

Innerhalb des Vorhabensgebietes gab es keine relevanten Saugetierarten, die durch das Vorhaben PV-
Anlagen potenziell betroffen hatten sein kdnnen. Die Fledermduse, die potenziell stets liber dieses
Gebiet als Jagdkorridor fliegen, kénnen weiter Gber diesen Korridor fliegen und profitieren sogar von
diesem Vorhaben, weil durch die regelmallige Mahd zwischen den zukiinftigen Modulen der PVA
Strukturen entstehen, wo warmeliebende Arten wie Insekten beglinstigt werden und dadurch
Nahrungspotenzial fiir Fledermause entsteht. Der Wolf kommt in den nahergelegenen Waldgebieten
vor. Die Kiesgrube ist jedoch kein geeigneter Lebensraum fiir den Wolf, da er stark anthropogen
Uberpragt ist und von aktivem Tagebau charakterisiert ist. AuRerhalb des Vorhabensgebietes wurden
FraBspuren des Bibers nachgewiesen. Beide Nachweise erfolgten am westlichen Gewasserrand 6stlich
des Waldes. Das Vorhaben zeigt darliber hinaus keinerlei Wirkungen, die eine Gefdhrdung oder
Beeintrachtigung der Arten nach sich ziehen wiirde. Der Anlagenzaun wird so ausgebildet, dass
insbesondere fiir Kleinsduger ein Durchschlupf und damit die Nutzung des Plangebiets weiterhin

moglich sind.

3.1.1.2 Reptilien

Im Vorhabensgebiet konnten keine Reptilien nachgewiesen werden. Der Untersuchungsraum liegt
aulerhalb der Range der Schlingnatter (Vorkommen im kistennahen Raum und in den
Sanddiinengebieten der Ueckermiinder Heide vor (Glinther 1996; Schiemenz & Giinther 1994). Fiir die
Europdische Sumpfschildkrote liegt hier kein geeignetes Habitat vor. Als Lebensraum besiedelt sie
stark verkrautete, schlammige, gelegentlich langsam flieRende Gewasser. Oft weisen die Gewasser
Flachwasserzonen auf, die sich bei Sonneneinstrahlung schnell erwdarmen. In den Wohngewadssern

kommt den Sonnenpldtzen eine besondere Bedeutung zu.

Die geplante Photovoltaikanlage soll vor allem auf ehemaligen Spilfeldern des Kiestagebaus Pinnow
Sid errichtet werden. Diese Bereiche eignen sich nicht als Lebensraum fiir die Zauneidechsen, da diese
vielfaltige Strukturen bendtigen, in den sie sowohl Licht als auch Schatten finden. Zudem bendétigen sie

ein ausreichendes Nahrungsangebot. Ein Vorkommen der Zauneidechse wurde auflerhalb der
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Vorhabensflache an westlichen Rand des Kiessees, Ostlich des Waldes nachgewiesen. Das Vorkommen
ist jedoch durch den See von der Vorhabensflache getrennt. Nur der kleine Damm bietet eine
Verbindung zu der geplanten Fliache. Uber diesen kénnen die Zauneidechsen nach Errichtung der PVA
einwandern und sich im Vorhabengebiet ausbreiten. Hinzu kommt ein Nachweis aus dem Jahr 2022

wonach die Zauneidechsen sudlich eines Grundstlicks an der Sukower Chaussee vorkommt.

Durch den Bau der Photovoltaikanlage verbessern sich die Habitatvoraussetzungen der
Zauneidechsen. Denn nach der Errichtung der PVA wird sich die Vegetation mit wechselnder
Hohenausdehnung und Zusammensetzung durch den Wechsel aus Licht- und Schattenbereichen
einstellen. Die dadurch kleiner gegliederte Flache mit verschiedenen Standortverhaltnissen fiihrt zu
einer von Reptilien bendtigten vielfdltigen Struktur der Flache. Aufgrund von wechselnden
Witterungsbedingungen gerade im mitteleuropdischen Raum sind die Strukturvielfalt fir den
Lebensraum dieser Eidechse entscheidend und nicht allein die H6he sowie der Deckungsgrad der
Krautschicht (vgl. Blanke 2010).

3.1.1.3 Amphibien

Alle vorhandenen Gewasserformen wurden bei den Erfassungen der Amphibien zwischen Marz und
Juni 2021 beriicksichtigt. Es wurden in keinem der Gewdsser Amphibien des FFH-Anhangs IV
festgestellt. Als Referenz diente ein nahegelegener Kiestagebau, in dem dieselben Untersuchungen
durchgefihrt wurden. Hier wurde neben Kreuz- und Wechselkréte auch der Laubfrosch nachgewiesen.
Die Amphibien wurden in beiden Untersuchungsraumen zur selben Zeit durchgefiihrt. D. h. wenn in
dem nahegelegenen Kiestagebau deutlich rufende Kreuz- oder Wechselkréte sowie Laubfrosch erfasst
wurden, wurde die Untersuchung gleich im Anschluss in Pinnow durchgefiihrt. Da hier aber keine Rufe
nachgewiesen wurden, wurde im Anschluss nochmal die nahegelegene Kiesgrube (iberprift, wo die
vorkommenden Amphibien allerdings immer noch riefen und somit ausgeschlossen werden kann, dass
man nicht zu zur spater Uhrzeit in Pinnow war. Das Vorkommen FFH-relevanter Amphibien kann somit
bei der Kartierung 2021 ausgeschlossen werden. Es befinden sich keine Laichgewasser oder
Winterquartiere im Plangebiet. Im Friihjahr 2022 wurden der UNB ein Vorkommen der Kreuzkréte in
ca. 200 m Entfernung, nérdlich des Vorhabensgebietes, Gbermittelt. Somit kann eine Wanderung tber
die Vorhabensflache nicht mehr ausgeschlossen werden. Die Kreuzkréte wurde daher als potentiell
betroffenen Arte im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Gutachten 1.01) steckbrieflich und unter

Ausweisung von VermeidungsmaRnahmen (Kapitel 4.3) betrachtet.

Ostlich der Vorhabensfliache ist ein Vorkommen der Erdkréte bekannt. Der Baggersee, dessen flache
Bereiche ein Laichgewasser darstellen, kann auch nach Errichtung der PVA weiter genutzt werden, da
sie vom Vorhaben unbeeinflusst bleiben. Eine Wanderung durch das Vorhabensgebiet ist daher nicht
auszuschlieBen. Als VermeidungsmalRnahme wird fir die Kreuzkréte die Errichtung eines

Amphibienzauns notwendig, vor welchem auch die Erdkroten profitieren.

Weitere Amphibien wurden innerhalb des Vorhabensgebietes vom Kiestagebau Pinnow nicht

gefunden. Somit enden die Betrachtungen hier.
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3.1.1.4 Fische

Innerhalb des Vorhabensgebietes befinden sich keine geeigneten Lebensrdaume fiir Fische, da die
Gewasser durch den aktiven Tagebau einem standigen Wandel unterliegen, somit sind Wirkungen auf
Fische auszuschlieBen. Die auRerhalb des Vorhabensgebietes in den Baggerseen vorkommenden
Fische sind vom Vorhaben unbeeintrachtigt.

3.1.1.5 Insekten

Relevante Insekten gem. FFH-Richtlinien Anhang wurden wahrend der Kartierungszeit nicht
nachgewiesen. Tag- und Nachtfalter gem. FFH-Richtlinien Anhang wurden wahrend der gesamten
Untersuchungszeit nicht nachgewiesen. Der Standort ist sehr wahrscheinlich zu sehr anthropogen
Uberpragt durch aktiven Sandtagebau, weshalb nicht mal andere Tagfalter im Untersuchungskorridor
nachgewiesen wurden. Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroRe Feuerfalter (Lycaena dispar), der
Blauschillernde Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)
leben in Mooren, Feuchtwiesen und an Bachldufen. Andere Arten wurden ebenfalls nicht erfasst. Diese
Lebensrdume sind im Bereich des Plangebiets nicht vorhanden. Somit ist eine negative

Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.

Auch fir Libellen bieten sich hier keine geeigneten Habitate. Der Kiessee bietet nicht die geeigneten
Strukturen um ein Habitat flr Libellen zu schaffen. Demgemal waren auch keine Arten aus der FFH-
Richtlinie zu erwarten. Es wurden keine Leucorrhinia-Arten gefunden oder als Imagines beobachtet. A.
viridis, die an Vorkommen der Krebsschere gebunden ist, wurde hier ebenfalls nicht nachgewiesen.

Innerhalb des Vorhabensgebietes wurden auch keine anderen Libellen nachgewiesen.

Die Vorzugslebensraume der genannten streng geschiitzten Kaferarten werden durch die Planung
nicht beriihrt. Vorzugslebensraume der Arten Breitrand (Dytiscus latissimus) und Schmalbindiger
Breitflliigel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) sind nahrstoffarme bis — maRige Stehgewdasser. Diese
werden durch die Planung nicht berihrt. Eremit (Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo)
besiedeln alte Héhlenbdaume und Walder. Diese sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden. Eine
Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

Heuschrecken wurden im Gebiet nicht erfasst. Es waren keine relevanten Arten aus der FFH-RL in MV
zu erwarten waren. Auch andere Arten wurden nicht erfasst. Und selbst die Blaufliigelige
Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) fehlt noch in diesem Teil des Sandtagebaus, weil vermutlich
die Aktivitaten noch zu hoch waren. Nach Errichten der PVA sollte sich aber gerade diese Art hier rasch

einstellen.

Nach der Errichtung der PV-Anlage wird es zu einer Verbesserung der Habitatausstattung im Sinne von
Insekten kommen. Durch hohere Variationen in Licht- und Schattenflaichen auf der Flache, sowie
feuchtere und trockene Bereiche kann sich auch eine héhere Artenvielfalt an blitenreichen Stauden

entwickeln. Eine hohere Anzahl an verschiedenen Pflanzen wird wiederum mehr Insektenarten einen
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attraktiven Nahrungsraum bietet, wodurch die PV-Anlage an diesem Standort zu einer Aufwertung der
Flache fir die Tag- und Nachtfalter bedeutet.

3.1.1.6 Weichtiere

Im Vorhabensgebiet befinden sich keine geeigneten Lebensraume fiir Weichtiere, da die Gewasser
stark anthropogen lberpragt sind und durch den aktiven Tagebau einem steten Wandel unterliegen,

somit sind Wirkungen auf Weichtiere auszuschlielRen.

3.1.1.7 Avifauna

Fiir Vogel ist der aktive Tagebau als Bruthabitat eher unattraktiv. Bei der Brutvogelkartierung 2021
wurden innerhalb des Geltungsbereiches Bodenbriiter nachgewiesen. In den umgebenen Waldern und
Feldgehodlzen wurden zum Busch-, Baum-, Héhlen- und Gebadudebriter nachgewiesen. Insgesamt
konnten 12 Arten mit 20 Revieren in und auRerhalb der Vorhabensflache festgestellt werden. Es wurde
aus der Gilde der Bodenbriiter nur die Feldlerche (Alauda arvensis) nachgewiesen. Sie ist auf der Roten
Liste M-V als gefdahrdet eingestuft. Aus der Gilde der Busch- und Baumbriiter wurden Amsel (Turdus
merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Goldammer (Emberiza citrinella), Heckenbraunelle (Prunella
modularis), Ménchgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen
(Erithacus rubecula) und Singdrossel (Turdus philomelos) nachgewiesen. Diese Arten sind nicht streng
geschitzt sind und auf der Roten Liste der Brutvogel als ungefahrdet (Goldammer: Vorwarnstufe)
eingestuft. Aus der Gilde der H6hlen- und Halbhéhlenbriiter wurden bei der Brutvogelkartierung 2021
der Haussperling (Passer domesticus) und der Star (Sturnus vulgaris) nachgewiesen. Aus der Gilde der

Gebdudebriter wurde in 2021 ein Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) nachgewiesen.

Vorbelastungen Fauna:

Die gesamte Fauna im untersuchten Plangebiet mit seinen vorgefundenen Strukturen ist durch den
aktiven Tagebau auf fast der gesamten Flache und dem damit verbundenen starken
Verkehrsaufkommen stark belastet.

Bewertung Fauna:

Bau-, anlage- und betriebsbedingt mogliche Beeintrachtigungen von Individuen liegen (unter
Beachtung der VermeidungsmalRnahmen) aufgrund der kurzen Bauzeit (auRerhalb der Brutzeit) und

dem sehr geringen Verkehrsaufkommen auf keinen Fall Giber dem allgemeinen Lebensrisiko.

Eine gewisse Beeintrachtigung durch baubedingte Stérungen der vorkommenden Tiere auf der und in
der Nahe des Vorhabensgebietes ist nicht auszuschlieBen, jedoch sehr gering und von kurzer Dauer.
Diese Beeintrachtigungen sind allerdings so gering, dass nicht von erheblichen Beeintrachtigungen

auszugehen ist und schon gar nicht von einer Gefahr des Erléschens der lokalen Vorkommen.
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Eine mogliche Schadigung von Brutstatten (fir Boden- und Busch- und Baumbriter) wird durch die
Bauzeitenregelung aulerhalb der Brutzeit (September bis Ende Februar) vermieden. Sollte das
Schaffen eines Baufelds und das Aufstellen der PVA auf der Flache bis in den Marz eines Jahres dauern,
sind die Bauarbeiten ohne Unterbrechung fortzufihren, um ein Ansiedeln von Brutvogeln im
Baubereich zu vermeiden. Wird das Arbeiten nur in der Brutzeit (also ab Marz bis Ende Juli) moglich,
ist eine begleitende 6kologische Bauliberwachung erforderlich, um die Vermeidung zu gewahrleisten.
Fiir die Bodenbriter ist die Errichtung der PVA von Vorteil, da das Verkehrsaufkommen enorm
abnehmen wird und auf dem gesamten Geldnde neue Brutmoglichkeiten entstehen, die zudem einen
guten Schutz vor Raubvogeln bieten. Zudem wird sich eine vielfaltige Vegetation ausbilden, die dann

auch verschiedene Insekten anlocken, welche den Vogeln als Nahrungsgrundlage dienen.

Zauneidechsen wurden zwar im Untersuchungsraum (100 m Radius) nachgewiesen, allerdings bietet
das Plangebiet keinen geeigneten Lebensraum, da die geplante Photovoltaikanlage auf ehemaligen
Spulfeldern des Kiestagebaus Pinnow Sid errichtet werden soll. Zauneidechsen benétigen jedoch
vielfaltige Strukturen bendétigen, in den sie sowohl Licht als auch Schatten finden. Allerdings ist ein
spateres Einwandern der Zauneidechse in die PVA nicht ausgeschlossen. Daher muss die Mahd an die
Zauneidechse angepasst werden (siehe Kapitel 4.3.1).

Wahrend der Amphibienkartierung 2021 wurden im Untersuchungsraum (500 m Radius) keine FFH-
relevanten nachgewiesen. Innerhalb der Vorhabensfliche befinden sich keine geeigneten
Lebensrdaume wie Laichgewdsser oder Winterquartiere. Im Friihjahr 2022 wurde der UNB ein
Vorkommen der Kreuzkréte in 200 m Entfernung gemeldet. Eine moégliche Schadigung von potentiell
wandernden Amphibien (Kreuzkréte, Erdkrote) wird durch Bauzeitenregelung und die Errichtung eines

Amphibienzaun vermieden. Die Zauneidechse profitiert im Huckpack-Verfahren.
CEF-MaRnahmen sind nicht notwendig.

Unter Bezug auf die Bestimmungen des Artenschutzes hat der vorliegende gutachterliche
artenschutzrechtliche Fachbeitrag ergeben, dass keine Habitate (Lebensraume) von europarechtlich
geschitzten Arten dauerhaft zerstort werden, oder nicht ersetzbar waren. Die Home Ranges, und
damit die Gesamtlebensraume bleiben grundsatzlich erhalten. Somit ist unter Beriicksichtigung der
Vermeidungsmalinahmen ein Verbotstatbestand durch die Umwandlung mehrerer Flurstiicke in ein
Sondergebiet mit Photovoltaikfreiflichenanlagen fir keine der gepriften Arten erfillt. Eine
signifikante Beeintrachtigung der potentiell vorkommenden Arten ist auszuschlieRen.
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3.1.2 Flora
3.1.2.1 Potentielle natiirliche Vegetation

Die heutige potentielle natlirliche Vegetation (HPNV) beschreibt das Vegetationsgeflige, das sich unter
den gegebenen Umweltbedingungen nach Beendigung jeglicher menschlicher Beeinflussung einstellen
wirde (Tixen 1956). Die HPNV dient der Darstellung des biotischen Potenzials eines Standortes und
ist eine Planungsgrundlage fir MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege. Die
Darstellung der HPNV fiir den Planungsraum basiert auf den LINFOS-Daten des LUNG (Gistrow, 2003)
der potentiellen natiirlichen Vegetation. Faktisch wird sich diese Vegetation an diesem Standort wohl
nie mehr einstellen, da hier eine menschliche Nutzung in Form von Waldwirtschaft, Viehwirtschaft und

Ackerbau dominiert, die man schon aus 6konomischen Griinden nicht aufgeben wird.

Die heutige potentiell natirliche Vegetation im Plangebiet ist dominiert vom Flattergras-Buchenwald
einschlieRlich der Auspragung Hainrispengras-Buchenwald und Waldschwingel-Buchenwald der
Obereinheit Buchenwalder mesophiler Standorte.

3.1.2.2 Aktuelle Vegetation

Die Umgebung des Plangebietes ist gepragt durch forstwirtschaftlich und landwirtschaftlich genutzte

Flachen. Das Plangebiet selbst ist fast ausschlieBlich durch den aktiven Tagebau charakterisiert.

GemaR der ,Anleitung flr die Kartierung von Biotoptypen und FFH- Lebensraumtypen in Mecklenburg-
Vorpommern“ des Landes Mecklenburg-Vorpommern 2013 konnten hier folgende Biotoptypen
innerhalb des Geltungsbereiches des Plangebietes festgestellt werden:

¢ Naturfernes Abgrabungsgewasser (SYA)

e Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewdssern (VSX)
¢ Sand- bzw. Kiesgrube (XAK)

e Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt (OVU)

Abbildung 4 Offene Sandfidchen im aktiven Tagebau Pinnow Siid
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Insgesamt ist eine Abgrenzung und Aufteilung der verschiedenen, jedoch allesamt noch sehr jungen
Sukzessionsstadien in unterschiedliche Biotoptypen aufgrund ihrer sehr kleinraumigen Wechsel und
der in diesem jungen Stadium sehr hohen nattirlichen Dynamik weder sinnvoll noch auf Grundlage der
Kartieranleitung M-V moglich —das Plangebiet vermittelt ausgehend von der Biotopstruktur den
Eindruck eines in Betrieb befindlichen Sand-/Kiestagebaus (Biotoptyp XAK/1) und ist weitestgehend
vegetationsarm bis -frei. Vereinzelt treten ruderale Pionierpflanzen auf wie Gemeine Schafgarbe

(Achillea millefolium), Feld-BeifuB (Artemisia campestris) und Rainfarn (Tanacetum vulgare).

Die Vorhabensflache ist hauptsachlich durch den aktiven Tagebau charakterisiert (XAK/1), der von
einem Hauptwirtschaftsweg (OVU/2) durchzogen wird. Die westliche Grenze ist durch das naturferne
Abgrabungsgewasser (SYA/4) abgegrenzt, deren Seitenarm auch in den stidlichen Bereich hinein reicht.
An der westlichen Grenze auRerhalb der Baugrenze hat sich ein standorttypischer Gehdlzsaum mit

Erlen (Alnus glutinosa) ausgebildet.

Folgende Abbildung gibt die aktuelle Vegetation in 2021 kartografisch wieder.
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3.1.2.3 Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Plangebiet wurde im Jahr 1999 eine naturnahe Feldhecke (0505-131B5046, PCH05564) kartiert. Auf
Grund der aktiven Abbautatigkeit ist diese zum jetzigen Kartierzeitpunkt nicht mehr vorhanden
gewesen.

Legende

D Geltungsbereich
D Baugrenze

BIOTOPE (gesetzlich geschiitzt)
Feuchtbiotop

Gewdsserbiotop

Trockenbictop

Gehélzbiotop

Kiistenbiotop

Blockpackung

es

b ukowe

0505-131B5046
< Chatisseq

Kies

Abbildung 6 Gesetzlich geschlitzte Biotope im Plangebiet Pinnow Siid

Vorbelastungen Flora

Die Vorbelastungen des Untersuchungsgebietes ergeben sich hauptsachlich durch den Kies-

/Sandtagebaus und dem damit einhergehenden Maschineneinsatzes.

Bewertung

Der Geltungsbereich wird weitestgehend als aktiver Tagebau genutzt und ist stark durch die

Bodenbearbeitung und Stoffeintrage beeintrachtigt und nicht von hohem 6kologischem Wert.
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3.2 Schutzgut Wasser

Im Vorhabengebiet sind einige temporare Standgewasser, die durch die Tagebauaktivitdt entstanden
sind sowie auch das permanente Abgrabungsgewadsser, dessen Uferzone sich durch den Tagebau stetig
verandert. Durch den aktiven Tagebau im Vorhabengebiet unterliegen diese einer starken
Veranderung. Sie werden teilweise wieder verfiillt und an anderer Stelle entstehen neue temporare

Gewasser.
Westlich des Vorhabengebietes fliel3t die Bietnitz.

Der Grundwasserflurabstand schwankt innerhalb des Vorhabensgebietes zwischen zwei bis flnf
Metern im Ostlichen Teil des Geltungsbereiches und mehr als 5 bis 10 Metern im westlichen

Vorhabensgebiet.

Grundwasserflurabstand

GRUNDWASSERFLURAB-
STAND
M =—2m
<=5m
<=10m
=2-5m
=5-10m
=10 m

Abbildung 7 Grundwasserflurabstand

Die Méchtigkeit bindiger Deckschichten betrdgt im Plangebiet < 5 m, der Grundwasserleiter gilt somit
als unbedeckt und hat einen geringen Geschiitztheitsgrad. Die natirliche Geschitztheit des
Grundwassers ist ein MaR fir den durch die Grundwasserdeckschichten gegebenen Schutz des
Grundwassers vor einem Eintrag von Schadstoffen in vertikaler Richtung, also von der Erdoberflache
her. Die Schutzwirkung der Grundwasseriberdeckung wird von zahlreichen Faktoren beeinflusst, wie
z.B. den geologischen Eigenschaften, den Bodeneigenschaften, der Sickerwasserrate und
Sickergeschwindigkeit, dem pH-Wert des Sickerwassers, der Kationenaustauschkapazitat sowie dem
Flurabstand. Detailliertere Angaben zu den hydrologischen Verhaltnissen sind im Hydrologischen

Komplexgutachten (Hydro-Geologie-Nord PartGmbH, 07.07.2020) zu finden.
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Die Grundwasserressourcen sind im westlichen Plangebiet als genutztes Dargebot offentliche
Trinkwasserversorgung  eingestuft. Das Vorhabensgebiet befindet sich innerhalb des
Wasserschutzgebietes ,Pinnow” (MV_WSG_2335 13) in der Schutzzone IIl. Die mittlere
Grundwasserneubildung betragt 170.3 mm/a. Die erlaubte Entnahmerate liegt bei 12.000 m3/d.

Anfallendes Oberflachenwasser kann wie bisher flachig abflieRen und versickern, sodass es zu keiner
Reduzierung der Einspeisung in den Vorfluter kommen wird. Im Hinblick auf die angestrebte Nutzung
der Flache als Photovoltaikanlage wird keine Trinkwasserver- und Abwasserentsorgung sowie

Gasversorgung bendtigt.

Durch die Solarelemente kommt es zu einem ungleichmaRigen Auftreffen der Niederschlage auf dem
Boden. Unter den Solarfeldern werden die Flachen trockener (Ansiedlung von trockenliebenden
Pflanzen), an der Traufkante feuchter, was zu einer Variabilitdtserhohung der Standortbedingungen

flihrt und somit potenziell zu einer gréBeren Artenvielfalt.

Eine zentrale Regenwasserableitung ist nicht erforderlich. Auf Grundlage des Landeswassergesetzes §
32 (4) wird durch diese B-Plan-Satzung in einer textlichen Festsetzung geregelt, dass das anfallende

Niederschlagswasser auf den Grundstiicken, auf denen es anfillt, erlaubnisfrei versickert wird.

Der Betrieb der PV-Anlage erfolgt schadstoffemissionsfrei. So ist eine Gefdhrdung des Grund- und

Oberflachenwassers durch das Vorhaben ausgeschlossen.

Vorbelastungen:

Mégliche Verunreinigungen des Grundwassers durch Eindringen von z.B. Olen oder Schmierstoffen
von Maschinen, die wahrend des Abbaus auf dem Geldnde sind, ist durch den heutigen Stand der
Technik fast ausgeschlossen. Ungeachtet dessen ist, entsprechend des Sorgfaltsgebots des § 5 WHG,
bei allen Vorhaben und MaRnahmen, mit denen Einwirkungen auf ein Gewasser verbunden sein
konnen, die nach den Umstidnden erforderliche Sorgfalt anzuwenden. Insbesondere ist zu
gewabhrleisten, dass keine wassergefdahrdenden Stoffe in den Untergrund eindringen kdnnen, die zu
einer Beeintrachtigung des Grundwassers fiihren kdnnen. Diese Malnahme gilt ebenfalls fir die

Stillgewasser, welche sich im Untersuchungsgebiet befinden.

Umgeben ist die Vorhabenflache durch landwirtschaftliche Flachen. Hier ist eine Vorbelastung durch
die intensive landwirtschaftliche Nutzung vorhanden, bei welcher es zu hohen Diingemitteleintragen

und zu einer erhéhten Nitratauswaschung kommt.

Bewertung:

Die Errichtung und der Betrieb des Solarfeldes im Plangebiet ergeben somit keine erhebliche
Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser. Zum Schutz des Grundwassers und der Gewasser ist der
Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen gemaR § 20 Abs. 1 LWaG M-V in Verbindung mit § 62 des

WHG der Unteren Wasserbehorde des Landkreises Nordwestmecklenburg anzuzeigen.
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3.3 Schutzgut Klima und Luft

Das Klima im nordlichen Westmecklenburg ist durch zwei Klimaibergange gepragt. In west-6stlicher
Richtung gibt es den Ubergang von ozeanisch gepragtem subatlantischen zum kontinentalen Klima.
Zudem spielt der nord-siidliche Ubergang vom Kiistenklima der Ostsee zum Binnenlandklima in der
Gegend von Pinnow eine Rolle. Das Vorhabensgebiet ist sowohl ozeanisch als auch vom Kistenklima
der Ostsee beeinflusst, welcher jedoch dort schon merklich abgenommen hat. Es gehort in

Mecklenburg-Vorpommern zu den niederschlagsnormalen Gebieten (Hellmuth, 1993).

Der Klimaeinfluss der Ostsee ist im Kiistenstreifen bis zu 30 km landeinwéarts nachweisbar und

beeinflusst somit das Vorhabensgebiet noch marginal.

Das Klima in Pinnow ist gemaRigt und warm. Pinnow hat wahrend des Jahres deutliche Mengen an
Niederschldagen zu verzeichnen. Das gilt auch fiir den trockensten Monat. Die Klassifikation des Klimas
lautet Cfb (Ozeanklima) entsprechend der Klima-Klassen nach Koppen-Geiger. Eine
Jahresdurchschnittstemperatur von 9,6 °C wird in Pinnow erreicht, wobei der Juli der warmste Monat
ist mit 18,6°C. Der kilteste Monat ist der Januar mit durchschnittlich 1,1°C. Uber das Jahr fillt 732 mm

Niederschlag. Davon am wenigsten im April (48 mm) und am meisten im Juli (81 mm).

In Pinnow ist der Monat mit den meisten taglichen Sonnenstunden der Juli mit durchschnittlich 10,17
Sonnenstunden. In Summe sind es 315,29 Sonnenstunden im gesamten Juli. Der Monat mit den
wenigsten taglichen Sonnenstunden in Pinnow ist der Januar mit durchschnittlich 2,32 Sonnenstunden
taglich. In Summe sind es im Januar 71,38 Sonnenstunden. In Pinnow werden lber das gesamte Jahr

etwa 2300,77 Sonnenstunden gezahlt. Im Durchschnitt sind es 75,47 Sonnenstunden pro Monat.

Das Meso- und Mikroklima des Plangebiets wird von der Auspragung der natiirlichen und baulich
gestalteten Umwelt bestimmt. Das Relief, die Vegetation, die Bebauung sowie die aquatische und
terrestrische Flachen beeinflussen das Lokalklima eines Gebiets. Die ausgedehnten Waldflachen in der
Umgebung bewirken eine Bildung von Kaltluft, was sich positiv auf das lokale Klima auswirken kann.

Da das Vorhaben hinsichtlich des Einflusses auf die Schutzgiiter Klima/Luft eher neutral bzw. positiv
(wenn man die zunehmende Unabhangigkeit von fossilen Brennstoffen miteinbezieht) zu bewerten ist,

wird auf eine tiefergehende Betrachtung oder Wertung des Schutzgutes verzichtet.

Der Betrieb der PV-Anlage erfolgt emissionsfrei und verursacht keine Larm-, Staub- oder Geruchs- oder

Schadstoffbeeintrachtigungen.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen von Klima und Luft ergeben sich durch den Aussto von Schadstoffen des Verkehrs,
die jedoch eher gering zu bewerten sind. Der aktive Abbau kann zu Staubimmissionen fiihren. Weitere

Vorbelastungen sind nicht bekannt.

Bewertung:

Das vorherrschende Mikro- und Mesoklima ist nahezu tberall auf der Welt anthropogen bestimmt und

wirkt sich auf das Makroklima aus. In der Region sind neben landwirtschaftlichen Flachen auch gréRere

@ 39



Unterlage 1.02 Umweltbericht zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Std“

Waldflachen vorhanden, die eine ausgleichende Funktion Gbernehmen und eine Filterung der Luft
durchfiihren. Die Belastung des Meso — und Mikroklimas durch den Tagebau ist als mittel bis hoch zu
bewerten. Die Errichtung und der Betrieb des Solarfeldes im Plangebiet ergeben somit keine
erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima und Luft.

3.4 Schutzgut Boden

Der geologische Untergrund des Plangebietes besteht hauptsachlich aus glazifluviatilem bis fluviatilem
Sand des Urstromtales, welcher sind wahrend des Weichselglazials abgelagert hat. Nordlich grenzen
Sand und Kiessande sowie Geschiebemergel der Endmorane der Frankfurter Randlage (W1F) an
(22.000 - 20.000 v. Chr.), die 6stlich von Schwerin oft aus breiten, morphologisch wenig differenzierten
Waillen von Geschiebemergel und verschiedenkdrnigen Sanden besteht. Westlich und 6stlich stehen

Sand und Kiessand der Sanderflachen an.

Geologie: Ubersichtskarte Oberflache (1:500.000)
L r F L
/ } '_/
-

pot 0

Niedermoortorf
Sand des Urstromta-
les
Sand u. Kiessand der
Sander
Geschiebelehm u.
-mergel der Grund-
morane

B Endmoranen
Sand in 0. unter
Grundmorane

Abbildung 8 Ausschicht der Ubersichtskarte Geologie

Auf den Sanderflachen bildeten sich dann Sand-Braunerden, die das Vorhabensgebiet dominieren. Sie
sind ohne Stau- oder Grundwassereinfluss und bilden ein ebenes bis kuppiges Relief. Im Plangebiet
findet aktuell kein Abbau von Kiessand statt. Die fiir die SO PV vorgesehen Flachen sind ehemalige
Spulfelder, die im Rahmen des Kiesabbaus geschaffen wurden. Somit ist hier ohnehin kein natdrlich

entstandenes Bodengefiige vorhanden.

Im oder in der ndheren Umgebung der Vorhabensflache befinden sich keine geschiitzten Geotope.
Altlasten und Munitionsfunde sind nicht zu erwarten. Auch das Vorhandensein von Bodendenkmalern

ist auf Grund dessen nicht zu erwarten und nicht bekannt.
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| Boden: Ubersichtkarte 1:500.000

Bodengesellschaften
l:l Sand-Gley/ Braunerde-Gley/ Podsol-Gley
E Sand-Braunerde; Sandersande

D Sand-Braunerde/Braunerde-Podsol

[] Sand-/Kies-/ Lehm-Braunerde/ Parabraunerde
[II[] Tieflehm-/ Lehm-/ Parabraunerde/ Fahlerde
[ Niedermoor-/Erdniedermoor/ Mulmniedermoor

:l Gewasser

Abbildung 9 Ausschicht der Karte mit den Bodengesellschaften

Sollten im Zuge von Baugrunduntersuchungen Bohrungen niedergebracht werden, sind die
ausfihrenden Firmen gegeniiber dem Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V,

Geologischer Dienst, meldepflichtig.

Vorbelastungen:

Der Sand- und Kiesboden im Vorhabengebiet ist stark durch die Abbautétigkeit gepragt, sodass infolge
der Teil- und Vollversiegelung bzw. Uberdeckung keinesfalls seltene und/oder besonders
schitzenswerte Bodengesellschaften betroffen sein werden. Da die Solarmodule auf gerammten

Pfahlen griinden, liegt der Flachenanteil der Versiegelung lediglich bei ca. 1 %.

Bewertung:

Auf Grund der starken Vorbelastung durch den Tagebau ist die allgemeine Schutzwirdigkeit des
Bodens als gering eingestuft. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden ist durch die Nutzung als
Kiessandabbauflache im Plangebiet als hoch zu bewerten. Die Errichtung und der Betrieb des
Solarfeldes im Plangebiet ergeben somit keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden.
Durch die sich entwickelnde Pflanzenbedeckung, die durch das technisch bedingte Pflegemanagement

zwar kurz gehalten wird, entsteht jedoch ein erhéhter Schutz vor Wind- und Wassererosion.
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3.5 Schutzgut Landschaft

Der Untersuchungsraum rund um das Plangebiet ist landlich und durch intensive landwirtschaftliche
Nutzung aber auch durch groBere Waldgebiete gepragt. Das Plangebiet gehort laut LEP M-V zum
Vorbehaltsgebiet Tourismus. Das Gebiet befindet sich jedoch abseits der touristischen Infrastruktur
und ist durch den Tagebau gepragt. Durch den Kiesabbau ist das Plangebiet erheblich vorbelastet. Im

Vorhabensgebiet befinden sich keine touristisch genutzten oder interessanten Flachen.

Das Plangebiet liegt in der Landschaftszone 5, Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte” und in der
Grollandschaft 51 , Stdwestliche Niederung”. Die Landschaftseinheit ist hier Lewitz (511). Darlber
hinaus gehort es zum Landschaftsbildraum V 3 —5 ,Feld- und Waldlandschaft um Raben Steinfeld und
Gadebehn”.

Das Landschaftsbildraum ,Feld- und Waldlandschaft um Raben Steinfeld und Gadebehn” ist
charakterisiert durch groRflachige Waldgebiete, die das gering ausgepragte Relief (iberformen. Sie
wechseln sich mit grofRen, intensiv genutzten Ackerflachen ab. Die Walder sind zum einen Laubwalder
von Buche dominiert, andererseits aber auch eintonige Kiefernbestiande. AuRerhalb des Waldes
gliedern nur eine geringe Anzahl an Hecken und Alleen das Landschaftshild. Der groRflachige
Kiesabbau bei Pinnow beeintrachtigt das Landschaftsbild. Somit entsteht ein grofRrdumiges

Landschaftsbild von geringer Naturnihe.

Die Bewertungsrichtlinie fur PV-Anlagen von Gatz, 2011 (in Baier et al. 1999) weist darauf hin, dass das
Landschaftsbild nur bei Anlagen, die die umliegenden Flachen um mehr als 10 m Gberragen, eine
gesonderte Kompensation des Landschaftsbildes zu ermitteln ist. Ansonsten wird die potenzielle
Beeintrachtigung des Wertes Landschaftsbild im ,Huckepack-Verfahren” mit den betroffenen
Biotoptypen ausgeglichen. Hierzukommt, dass die PVA in der Kiesabbauflache errichtet werden soll
und somit tiefer in der Landschaft liegt. Zudem ist sie dstlich und westlich durch den Wald abgeschirmt.

Die PVA ist also nicht aus groRerer Entfernung sichtbar.
Die Planflache liegt nicht im Landschaftsschutzgebiet.

Vorbelastungen des Landschaftsbildes

Belastungen des Landschaftsbildes ergeben sich aktuell lokal ebenso durch den Betrieb des Kies- und
Sandtagebaus, der die Flache dominiert. Aus diesem Grunde wird das Planungsgebiet selbst niedriger

bei der Bewertung des Landschaftsbildes eingestuft, als der umliegende Landschaftsbildraum.

Bewertung:

Das Landschaftsbild um den Kiestagebau entspricht einer typischen forst- und landwirtschaftlich
gepragten Landschaft. Durch die niedrige Ho6he der Anlage ergibt sich keine erhebliche
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Zum 6stlichen und westlichen Seite ist die Anlage durch den
Wald verschattet. Der Landschaftsbildraum ist als mittel bis hoch eingestuft, diese wird jedoch durch
den Kiestagebau abgemindert. Die Errichtung und der Betrieb des Solarfeldes im Plangebiet ergeben

somit keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
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3.6 Schutzgut Schutzgebiete

Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 wird von den "Special Areas of Conservation"
(SAC) der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) zusammen mit den "Special Protected Areas”
(SPA) der Vogelschutz-Richtlinie gebildet. Das Vorhabensgebiet liegt nicht innerhalb eines NATURA

2000 Gebietes und auch keines anderen internationales oder nationalen Schutzgebietes.

Internationale Schutzgebiete:

FFH-Gebiet ,,Halbinsel Reppin, Schwerin-Mueh” (DE 2334-307)

Dieses FFH-Gebiet eine GréRe von 12 ha und befindet sich 3,2 km nordwestlich vom Vorhabensgebiet.
Das Gebiet stellt sich als kleinen Buchenwaldrest mit eingestreuten Alteichen dar und bildet den
Lebensraum fiir den Eremiten. Die vorherrschenden Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie sind Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewdsser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen (3140) und Natlirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions

oder Hydrocharitions (3150). Vorkommendde Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie ist der Eremit.

FFH-Gebiet ,, Pinnower See” (DE 2335-301)

Dieses FFH-Gebiet umfasst mit 376 ha den mesotrophen Pinnower See und die auf den steilscharigen
Ufern im Westen und Siden angrenzenden Buchenwalder. Der im Sander gelegenen See und die
angrenzenden Walder bieten dem Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber) einen Lebensraum.
Die ErhaltungsmalBnahmen zielen auf den Erhalt eines ndhrstoffarmeren Sees und angrenzender Wald-
und Moorlebensraumtypen sowie der Habitat von Fischotter und Biber ab. Vorkommende
Lebensraumtypen sind Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewdisser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen (3140), Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140), Waldmeister-Buchenwdlder
(9130) und Erlen- und Eschenauenwdilder, Weichholz-Auenwdlder (91EO0).

FFH-Gebiet “Warnowtal mit kleinen Zufliissen” (DE 2138-302)

In Gber 3,5 km in nordostlicher Richtung liegt das GGB , Warnowtal mit kleinen Zuflissen”. Das
vermoorte Urstromtal der Warnow samt kleiner Zufliisse ist charakterisiert als reich strukturierte
Talmoorkomplex, der Gewasser, Rohrichte, Walder, Grinlander, Pfeifengraswiesen sowie kalkreiche
Niedermoore umfasst und eine Vielzahl von wertvollen Arten aufweist. Zu den geschiitzten Arten nach
FFH-Richtlinie gehoren Sdugetiere wie der Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und die
Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Amphibien wie Rotbauchunke (Bombina bombina) und
Kammmolch (Triturus cristatus) sowie mehrere Fische und Insektenarten wie GroRe Moosjungfer

(Leucorrhinia pectoralis) und Eremit (Osmoderma eremita).
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FFH-Gebiet ,,Gérslower Ufer” (DE 2334-302)

Das Gorslower Ufer umfasst 48 ha. Die kalkreichen Steilhdange am Silidostufer des Schweriner Sees
liegen 2,8 km nordwestlich der Vorhabensflache. Die trockenen Uferhdange sind Windprallhdnge, die
fast vollstandig mit naturnahen Hang- und Schluchtwaldern bestockt sind. Die ErhaltungsmaRnahmen
zielen auf den Erhalt eines Waldmeister-Buchenwaldes in exponierter Hanglage sowie der Habitate

des Fischotters ab.

EU-Vogelschutzgebiet ,Schweriner Seen” (DE 2235-402)

Dieses 19.358 ha groRRe Gebiet liegt ca. 1,4 km siidwestlich der Vorhabensflache. Es ist charakterisiert
durch groRRe Binnenseen mit sturkturrreichen Inseln, Ufern und stillen Buchten. Die Seen sind von
ausgedehnten Ackerflichen umgeben, die relativ unzerschnittene und stérungsarme Rdume
darstellen. Die Seen sind von internationaler Bedeutung fiir briitende und rastende Wasservogel.
Neben den Seen wurden die angrenzenden Landflachen als Nahrungsflachen fiir herbivore
Wasservogel einbezogen. Es handelt sich hier um eine ackerbaulich geprdgte Region mit grofRen
Wirtschaftseinheiten. Die Seen werden als Naherholungsgebiet von den Bewohnern der Stadt

Schwerin genutzt.

Nationale Schutzgebiete:

Naturschutzgebiet ,,Kaninchenwerder und GrofSer Stein im Grofsen Schweriner See”

Das Naturschutzgebiet Kaninchenwerder befindet sich auf einer Insel im Schweriner See und zahlt zu
den éltesten Naturschutzgebieten in Mecklenburg-Vorpommern. Anfang des 19. Jahrhunderts war
durch einen Ziegeleibetrieb nahezu der gesamte Baumbestand auf der Insel gefdllt worden. Sein
parkartiges Aussehen erhielt Kaninchenwerder dann Ende des vergangenen Jahrhunderts durch
Gartendirektor Klett. Rosskastanie, Sumpfzypresse, Kornelkirsche und Straucher wurden damals
angepflanzt, alte Buchen und Eichen freigestellt. Heute ist das Gebiet wegen seiner Natlrlichkeit
besonders schiitzenswert. Zu den Wald- und Pflanzengesellschaften gehéren auch viele gefahrdete
Arten.

Obwohl das Naturschutzgebiet nur 52,9 Hektar umfasst, ist Kaninchenwerder durch die groRe
Vegetationsvielfalt auch Heimat oder Haltepunkt fiir viele Tiere. Uber 100 Vogelarten konnten allein
schon im Winterhalbjahr oder wahrend der Zugzeiten auf und im Uferbereich der Insel nachgewiesen

werden.

Naturschutzgebiet , Ziegelwerder”

Die Insel hat eine GroRe von 0,30 km2. Wie ihre nordwestlich gelegene Nachbarinsel Kaninchenwerder
ist Ziegelwerder in der Frankfurter Staffel der Weichseleiszeit vor etwa 20.000 Jahren entstanden und
Bestandteil eines zu grolRen Teilen unter Wasser liegenden Hohenrlickens. Der Inselkern besteht aus

Geschiebemergel. In der Vergangenheit wurde auf der Insel Ton fiir einen Ziegeleibetrieb abgebaut
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und Kalk gewonnen. Daher stammt auch der Name Ziegelwerder. Durch den Betrieb war die Insel im
19. Jahrhundert nahezu baumfrei. Im Norden befinden sich Uferwalder und eine Streuobstwiese. Im
sidlichen Teil, der nicht betreten werden darf, hat sich inzwischen Vorwald gebildet. Durch
Wasserstandsabsenkungen, die mit dem Bau des Storkanals in Zusammenhang gebracht werden,
konnten sich im ufernahen Bereich der Insel Strandwalle und durch Verlandung Erlenbruchwalder
bilden.

Naturschutzgebiet ,,Gérslower Ufer”

Das Gorslower Ufer am Schweriner See ist sehr steil, und schon seit mehreren Jahrhunderten mit Wald
bewachsen. Die trockenen Uferhange sind Windprallhdnge, die fast vollstandig mit naturnahen Hang-
und Schluchtwaéldern bewachsen sind. Sie haben einen reichen Bestand an sehr alten Buchen und an
Traubeneichen. Diese aufgelockerte Struktur ermoglicht eine vielfiltige Strauchschicht mit Gemeinem
Lungenkraut, Leberbliimchen, Waldlabkraut, Christophskraut, und Maigléckchen. Bemerkenswert ist
das Vorkommen von Breitblattrigem Sitter und Stattlichem Knabenkraut. Im Wald briten unter
anderem Eisvogel, Neunt6ter, Trauerschndpper, Baumpieper und Waldkauz. Auflerdem lebt der
Fischotter am Gorslower Ufer und bekommt regelmaRig Junge. Zwischen dem Gorslower Ufer und der
Naturschutz-Insel Ziegelwerder liegt ein iberregional bedeutendes Rastgebiet fir Haubentaucher. Im

Winter rasten am Siidufer der Insel regelmaRig groRere Trupps von Kormoranen.

Naturschutzgebiet , Trockenhédnge am Petersberg”

Das NSG , Trockenhdnge am Petersberg” liegt iber 3 km nordostlich der Vorhabensflache. Das Gebiet
zeichnet sich insbesondere durch sonnenexponierte Hange und Mulden mit Sandmagerrasen,
Silbergrasfluren und Gebilischen aus Besen-Ginster aus. In den Randlagen gehen diese
Vegetationsformen in mehr oder weniger lichte Kiefern-Eichenwalder (iber. Das Offenland in
exponierter Lage auf nadhrstoffarmen Boéden stellt mit seinem Trockenrasen und Ginsterheidebestand
vor allem Lebensraum fir seltene Hautfliigler, Schmetterlinge, Laufkafer, Spinnen und Vogel dar.
Charakteristische Brutvogel sind Heidelerche und Neuntoter. Die Entwicklungsziele besagen, dass der
Trockenstandort mit Magerrasen, Silbergrasfluren und Resten von Ginsterheide sowie einen lichten
Kiefern-Eichenwald bewahrt werden soll und durch entsprechende PflegemaRnahmen in seiner
qualitativen Auspragung unter besonderer Berlicksichtigung der Habitat-Anforderungen von

Wildbienen und Zauneidechse verbessert werden soll.
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LSG , Schweriner Innensee und Ziegelaunensee”

Das Landschaftsschutzgebiet hat eine GréRe von 4.430 ha und erstreckt sich tiber den Schweriner
Innensee, de ZiegelauBensee, den Medeweger See, den Schelfwerder, das Wickendorfer Moor, die
Lewitz als auch liber Teile der nordlich des Zentrums der Stadt Schwerin liegenden landwirtschaftlichen
Flachen. Schutzzweck ist u.a. die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes. Pragende Landschaftsbestandteile sind insbesondere die naturnahen
Verlandungszonen, Roéhrichte, Waldflachen und Feldgehdlze sowie die Niederungsbereiche. Die
vielfaltigen Strukturen bilden die Grundlage fiir die Erhaltung der Lebensraume einer groRen Anzahl
vom Aussterben bedrohter Pflanzen- und Tierarten. Charakteristisch und besonders schitzenswert auf
Grund der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes, sind die naturnahen Ufer- und
Verlandungsbereiche der Seen, sowie der Niederungsbereich der Lewitz. Die landschaftsbezogenen
Erholung soll auf Grund der besonderen Bedeutung fiir die Erholung, unter groRtmoglicher
Ricksichtnahme auf Natur und Landschaft gewahrleistet werden. Zudem sollen gute
Lebensraumbedingungen typischer Vogelarten, wie Graugans, Schellente, Teil-, Schilf- und
Drosselrohrsanger, Haubentaucher, Kranich, Rohrdommel, Schnatterente, Loffelente und Eisvogel

erhalten und entwickelt werden.

LSG ,, Schweriner Seenlandschaft — Landkreis Parchim*

Das Landschaftsschutzgebiet hat eine Grofle von 8.260 ha, liegt im Norden des Landkreises
Ludwigslust-Parchim und schlieRt die gesamte Landschaft um den Schweriner Innen- und AulRensee,
den Neumihler See sowie mehrere malerische kleinere Seen in den Gemeinden Cambs, Dobin am See,
Kuhlen-Wendorf, Langen Jarchow, Leezen, Pinnow, Raben Steinfeld, Wittenforden, Zahrensdorf und
der Stadt Briel ein. Der Naturpark Sternberger Seenland hat in den Gemeinden Langen Jarchow,
Kuhlen-Wendorf, Pinnow und Raben Steinfeld ebenfalls einen Anteil am Landschaftsschutzgebiet.
Neben den allgemeinen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes zur Ausweisung von
Landschaftsschutzgebieten wurde dieses Landschaftsschutzgebiet insbesondere zum Erhalt der
Lebensrdaume des Fischotters, zum Erhalt einer moglichst hohen Wasserqualitdit der
Oberflachengewasser, zum Erhalt und zur Entwicklung Okologischer Pufferzonen um die im
Landschaftsschutzgebiet liegenden Naturschutzgebiete, zur Freihaltung des Gebietes von Bebauung
und zum Schutz vor weiterer Zersiedlung und Zerschneidung sowie zur Sicherung und Entwicklung

einer hohen Erlebnisqualitadt in der Landschaft festgesetzt.

Der Verlauf der Bundesautobahn A 14 pragt allerdings auch das Landschaftsbild dieses Schutzgebietes,
mit unerwiinschten Folgen. Die Trasse ist durchweg prasent und fihrt entweder direkt durch das

Landschaftsschutzgebiet oder parallel entlang der Grenze dazu.
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LSG , Lewitz (Parchim)“

Die GroRe des Schutzgebietes betrdgt 17.700 ha. Das Landschaftsschutzgebiet umfasst die einzigartige
Niederungslandschaft innerhalb eines weitldufigen Sandergebietes zwischen den Ortslagen Plate,
Banzkow, Sukow, Bahlenhiischen, Tramm, Rusch, Matzlow-Garwitz, Spornitz, Steinbeck, Alt Brenz, Neu
Brenz, Neuhof, Neustadt-Glewe, Wdbbelin, Fahrbinde, Goldenstadt und Mirow. Das LSG wird zur
Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- sowie Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes, der Erhaltung der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der
Naturgiter, einschlielRlich des Schutzes von Lebensstatten und Lebensrdaumen einheimischer wild
lebender Tier- und Pflanzenarten festgesetzt. Zudem erfolgte die Festsetzung des LSG auf Grund der
Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der besonderen kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft

sowie auf Grund der besonderen Bedeutung fiir die Erholung. Die Schutzzwecke sind insbesondere:

e die Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der offenen, feuchten
Niederungslandschaft und der Niedermoore,

e die Erhaltung des typischen Landschaftsbildes mit den naturnahen Waldern, Alleen,
Baumreihen auch ohne Wegebezug, Hecken, offenen Griinlandflachen in den Niederungen,
Feucht- und Nasswiesen und Gewassern,

e die Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung von Lebensrdumen und Biotopen,

e die Erhaltung und Entwicklung der Wiesenlewitz als Rast- und Uberwinterungsgebiet vieler
Vogelarten

e der Erhalt und die Entwicklung o©kologischer Pufferzonen um die im LSG liegenden
Naturschutzgebiete,

e die Freihaltung des Gebietes von Bebauung und der Schutz vor weiterer Zersiedlung und
Zerschneidung,

e die Erhaltung der unzerschnittenen stérungsarmen Landschaftsraume sowie

e die Erhaltung und Verbesserung der Ruhe des Gebietes und dessen Eignung flir die ungestorte

landschaftsgebundene Erholung.

Naturpark ,,Sternberger Seenlandschaft”

2,5 km in stidlicher Richtung liegt der Naturpark ,Sternberger Seenlandschaft” mit einer FlachengroRRe
von 53.990 ha. Der Naturpark umfasst insbesondere die Seengebiete Warin-Neukloster, die
Sternberger Seenlandschaften und das mittlere Warnowtal. Zweck des Naturparks "Sternberger
Seenland" ist die einheitliche und nachhaltige Entwicklung eines Gebietes, das wegen seiner
landschaftlichen Eigenart und Schénheit sowie seiner vielfiltigen Ausstattung mit Okosystemen, Tier-
und Pflanzenarten und seiner groRraumig unzerschnittenen Lebensrdume eine besondere Eignung fur
die landschaftsgebundene Erholung und den Fremdenverkehr besitzt (Landesverordnung zur

Festsetzung des Naturparks "Sternberger Seenland” vom 20. Dezember 2004).

Weitere Internationale und nationale Schutzgebietes sind in ndherer Umgebung nicht vorhanden.
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Vorbelastung:

Die Vorbelastungen auf die Schutzgebiete gehen von der landwirtschaftlichen Nutzung im Umbkreis der
Schutzgebiete sowie von der BAB 14 aus. So kommt es zu Ldrm- und Schadstoffemissionen und

Stoffeintragen durch Pflanzenschutz- und —hilfsmittel sowie Autoabgasen.

Bewertung:

Die nationalen und internationalen Schutzgebiete haben eine hohe Bedeutung fiir den Naturhaushalt.
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgebiete sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht

gegeben.

3.7 Schutzgut Mensch und Gesundheit

Das Plangebiet gehort zum Nahbereich Schwerin, was auch das nachstgelegene Oberzentrum ist und
ca. 9 km nordwestlich liegt. Das Plangebiet gehért noch zum Stadt-Umland-Raum. Arzte, KITA und
Einkaufsmoglichkeiten sind in Pinnow angesiedelt. Die nachstgelegene Schule liegt in Schwerin. Eine

Kirche gibt es in Pinnow.

Das Vorhabensgebiet gehort zur Gemeinde Pinnow. Pinnow liegt am Rande des Pinnower Sees unweit
der Landeshauptstadt Mecklenburg-Vorpommerns. Die Gemeinde Pinnow hat mit ihrem Ortsteil
Godern 2028 (31. Dezember 2020) Einwohner. Die Gemeinde wird vom Amt Crivitz mit Sitz in Crivitz
verwaltet. Die GréRe der Gemeinde belduft sich auf 18,75 km? und setzt sich neben Pinnow aus den
Ortsteilen Godern, Neu Godern und Petersberg zusammen.

Angrenzend an den Kiestagebau grenzen einzelne Gehofte sowie Pinnow Ausbau.

Vorbelastung:

Vorbelastungen des Schutzgutes Mensch ergeben sich am geplanten Standort durch den taglichen
Betrieb einer Kies- und Sandgrube mit den dafiir nétigen Maschinen. Die Vorbelastungen bestehen
somit hauptsachlich aus Gerduschimmissionen sowie Schadstoffimmissionen der Maschinen und
LKWs. Eine weitere Vorbelastung des Schutzgutes Mensch geht von der nérdlich gelegenen Autobahn

aus.

Bewertung:

Durch die Lage der Photovoltaikanlage im Bereich des Tagebaus verandert sich das Erscheinungsbild
des Kiestagebaus. Aus der Umgebung wird die PVA kaum zu sehen sein. Westlich ist die geplante PVA
durch Wald abgeschirmt. Die einzelnen Gehofte sind weitestgehend durch Hecken und einzelne
Geholze getrennt. Die FF-PVA fligt sich insgesamt aber harmonisch in das umgebende Landschaftsbild

ein. Zudem zahlen PVA mittlerweile zu akzeptierten Anlagen der Energiegewinnung.
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3.8 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Als Baudenkmal steht eine Backsteinkirche in Pinnow und Crivitz. Die gotische, einschiffige
Backsteinkirche in Pinnow stammt auf dem 14. Jahrhundert. Der Turm wurde nur als Unterbau aus
Feldstein mit Walmdach errichtet. Der Nordanbau ist Fachwerk. Im Inneren hat die Kirche eine flache
Holzdecke, einen gotischen Schnitzaltar von um 1500. Im Jahr 1913 wurde eine Sanierung mit
neugotischen Elementen vorgenommen. 1.5 km sidlich des Kiestagebaus Pinnow in Zietlitz ist eine

Bidnerei.

In den umliegenden Doérfern sind weitere Denkmale vorhanden:

Dorf Denkmal Dorf Denkmal

Pinnow Grab Sukow Bauernhaus
Blidnerei (2) Schule
Bauernhaus (2) Bahnhof
Pfarrhof, -haus Toilettenhaus
Remise Kirche
Gefallenendenkmal Friedhofsportal
Scheune Kriegerdenkmal
Friedhof Empfangsgebaude
Friedhofskapelle Peckatel Bauernhaus E3
Stall Anger
Schule Gefallenendenkmal
Wohnhaus Scheune

Zietlitz Bldnerei Hauslerei

Kirche

Im Plangebiet und seiner Umgebung gibt es keine Bodendenkmale nach Denkmalschutzgesetz M-V.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen sind nur bedingt zu erkennen. Nach Jahrzehnten des Bevdlkerungsriickgangs in
landlichen Regionen mit einhergehendem Verfall von (historischen) Gebduden und Kulturgltern ist in
den letzten Jahren einer Umkehr des Trends zu erkennen. Vielerorts werden Gutshaduser nach Jahren
des Leerstands und Verfalls restauriert. Kriegsdenkmale werden gepflegt, frei geschnitten und zu
Gedenkanlassen wieder vermehrt geschmiickt. Auch historische Backsteinkirchen werden (oft

unterstitzt durch lokale Initiativen) restauriert.

Bewertung:

Die Denkmale des Ortes sind Bestandteile historisch gewachsener Kulturlandschaften und damit auch
nach § 1(4) BNatSchG geschiitzt.
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4 Entwicklungsprognose des Umweltzustands

4.1 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung

der Planung

Nachfolgend wird eine Prognose erstellt, wie sich der Umweltzustand bei Umsetzung des

bauleitplanerischen Vorhabens entwickeln wird.

Die Priifung dieser Prognose orientiert sich am gegenwartigen Wissensstand. Die Priifung entspricht
einer Okologischen Risikoanalyse (Abbildung 11). Die Empfindlichkeit der Einwirkungen auf das
jeweilige Schutzgut wird stufenweise abgeschatzt und ebenfalls stufenweise die Einwirkungsintensitat
auf das jeweilige Schutzgut benannt. Daraus ergibt sich das Okologische Risiko fiir das jeweilige

Schutzgut bei Umsetzung der Planung.

Beeintrachtigung durch das Vorhaben/Einwirkungsfaktoren

u

Einwirkungsintensitdtsstufen

Sehr ge- | Gering Mittel Hoch
ring

Sehr ge-
ring
Gering

Mittel

Hoch

Sehr
hoch

Funktionen und Merkmale
des Schutzgutes
Empfindlichkeitsstufen

Okologisches Risiko fiir Schutzgut XY

Abbildung 11 Matrix zur Ermittlung des potentiellen ékologischen Risikos

Die Vorbelastungen fir die einzelnen Schutzgiiter werden bei der Risikoanalyse beriicksichtigt. Die
Empfindlichkeit kann bei einer hohen Vorbelastung des Schutzgutes kaum noch gegeben sein oder
gerade durch die Belastung sehr hoch werden. Diese Einschatzung hangt von den einzelnen Faktoren

ab, die zur Vorbelastungen fiihrten.

Bei der Prognose der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen insbesondere auf die in

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB aufgefiihrten Schutzgiiter wurden die folgenden Prifkriterien bertcksichtigt.
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Tabelle 3 Priifliste zur Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der

Planung

Zu berucksichtigende
Umweltbelange gem. § 1

Abs. 6 Nr. 7 und § 1a Priifkriterien

BauGB
Mensch und Gesundheit, Larm, Licht, Gerliche, elektromagnetische Felder, Luftschadstoffe, Bioklima, Flachen-
Bevélkerung insgesamt /Realnutzung, Griinversorgung, Darstellungen von Planen des Immissionsschutzrechts

Schutzgebiete und -objekte, Biotoptypen, seltene/gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten/-
gesellschaften, Darstellungen von Landschaftsplanen und Grinordnungspldanen, Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Directive und Europdische Vogelschutzgebiete
im Sinne des BNatSchG

Tiere, Pflanzen, Biotope

Bodentypen, Bodenfunktionen, schitzenswerte Boden, gefahrdete Béden, Versiegelung,
Boden Verringerung der Flacheninanspruchnahme durch Innenentwicklung, Altlasten und
Altablagerungen

Oberflichengewdsser, Grundwasser, Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete,
Wasser Wassergewinnung, Entwasserung/Abwadsser, Darstellungen von Planen des
Wasserrechts, WRRL

Immissionen, Emissionssituation, Luftaustausch, Bestmaogliche Luftqualitat, Geriiche,

Luft .. .
Darstellungen von Planen des Immissionsschutzrechts

Klimatope (Belastungs- und Ausgleichsraume), besondere Klimafunktionen wie
Klima Frischluftschneisen, Belliftungsbahnen usw., Emissionssituation klimaschadlicher Stoffe
(Allg. Klimaschutz)

Schutzgebiete und -objekte, schiitzenswerte Landschaftsraume, Biotoptypen,
Landschaft Freiraumnutzungen, pragende und gliedernde Landschaftselemente, Sichtverbindungen,
Darstellungen von Landschaftspldnen einschl. GOP/LBP/STOB

besondere Lebensraumverbiinde/"Biotopverbund", landschafts-/regionaltypische Natur-
Biologische Vielfalt und Kultur — Biotope, Pflanzengesellschaften (Phytozénose), Zoozoénosen, lokal
typische/seltene Arten, RL-Arten, nicht heimische/(Adventiv-) Organismen

Kultur- und sonstige Denkmale, sonstige schiitzenswerte Objekte, Flachen-/Realnutzung, Erschiitterungen,
Sachgiiter Vernichtung wirtschaftlicher Werte durch Uberplanung, Stadt- und Ortsbild, Sichtachsen

In der folgenden Tabelle werden die Projektmerkmale bzw. Wirkfaktoren von Freiflachen-
Photovoltaikanalagen beschrieben, die Auswirkungen auf die Umwelt ausldésen kénnen. Nicht alle
genannten umweltrelevanten Projektwirkungen missen tatsdchlich auftreten. Auch hinsichtlich
Intensitat, rdumlicher Reichweite und zeitlicher Dauer kénnen die von einem Projekt ausgehenden
Wirkungen in Abhangigkeit von den Merkmalen der geplanten FF-PVA voneinander abweichen. Hier
missen standortspezifische Merkmale und Vorbelastungen beriicksichtigt werden, wobei gilt: je hher
die Vorbelastung, desto niedriger die Empfindlichkeit gegeniiber dieser (Stor-) Wirkungen (also desto

hoher die Erheblichkeitsschwelle).
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Tabelle 4 Mégliche Wirkfaktoren einer PV-Anlage
S Bau-, (riickbau-) Anlage- Betriebsbedingt/
bedingt bedingt wartungsbedingt
Flachenumwandlung, -inanspruchnahme X X
Bodenversiegelung X
Bodenverdichtung X
Bodenumlagerung X
Schadstoffemissionen X X
Lichtemissionen X
Erschiitterungen X
Scheuch-/Lockwirkung X
Zerschneidung/ Barriere-Effekt X
Verschattung, Austrocknung X
Aufheizen der Module X
Elektromagnetische Spannungen X
Visuelle Wirkung der Anlage X
Gerdusche X X

AnschlieBenden werden die potenziellen Wirkungen auf die standortspezifischen Merkmale des
geplanten Vorhabens bezogen und die Erheblichkeit bewertet. Am Ende des Kapitels befindet sich eine

tabellarische Zusammenfassung dieser Bewertung der Wirkfaktoren.

4.1.1 Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna und Flora

Baubedingt kommt es bei der Errichtung der FF-PVA partiell zu Bodenverdichtung durch die
Baumaschinen und Bodenumlagerung beim Verlegen der Kabel. So kommt es kleinflachig zum
Funktionsverlust der unmittelbar Gberbauten Grundstiicksteile. Der Geltungsbereich der geplanten FF-
PVA ist derzeit durch den aktiven Tagebau gepragt, weshalb keine natirlichen Béden auf der
Vorhabensflache anzutreffen sind. Eine natiirliche Vegetation ist hier nicht ausgebildet, da die Flache
dem standigen Abbau und Bodenumlagerungen unterliegt. Die betroffene Eingriffsfliche innerhalb der
Baugrenze selbst kann deshalb kaum als hochwertiger Lebensraum dienen. Mit der Festsetzung eines

sonstigen Sondergebietes fiir Photovoltaik-Freiflichenanlagen ist ein Totalverlust als Biotop nicht zu
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beflrchten. Deshalb wird der baubedingte Funktionsverlust als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen als

gering bewertet.

Baubedingte Auswirkungen auf die Arten ergeben sich durch Erschiitterungen und Gerausche, welche
von den Baumaschinen, dem Rammen und dem Baugeschehen selbst ausgehen. Dies kann zu
Stérungen der auf dem Plangebiet und in der Ndhe vorkommenden Tiere fihren. Es ist aber nicht von
erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen, da von den Maschinen wahrend des aktiven Abbaus
ohnehin schon eine Stérung ausgeht. Es besteht keine Gefahr des Erléschens der lokalen Vorkommen.
Baubedingte mogliche Tétungen von Individuen liegen aufgrund der kurzen Bauzeit (aulRerhalb der
Brutzeit) und dem sehr geringen Verkehrsaufkommen nicht Gber dem allgemeinen Lebensrisiko.
Jeglichen Gefahren kann durch geeignete Vermeidungsmallnahmen wie einer Bauzeitenregelung
entgegengewirkt werden. Aufgrund der doérflichen Lage, der Ndhe zu Stérquellen, der Vorbelastung
durch den Kiesabbau und der kurzen Bauzeit (ca. 3 Monate) werden Erschitterungen und Gerdusche
als ein sehr geringes Risiko eingestuft.

Anlagebedingt werden Teile der Fliche durch die Solarmodule iiberschirmt. Durch die Uberschirmung
kommt es zu lokalen Verschattungen auf der Flache und zu einer Umverteilung des Regenwassers. Die
durch die Uberschirmung der FF-PVA geschaffenen Lebensrdume sind im Plangebiet diverser als dies
derzeit der Fall ist und konnen einem groReren Spektrum an Arten einen Lebensraum bieten. Zudem
geben die sich kleinrdumig andernden Lebensbedingungen die Mdoglichkeit, dass Arten nach Bedarf
zwischen dauerhaft besonnten und beschatteten Bereichen wechseln kénnen. Darliber hinaus erzeugt
eine extensive Bewirtschaftung der Flachen zwischen und unter den Solarmodulen durch Mahd eine
vielfaltige Vegetation, die wiederrum Insekten anzieht und somit die Attraktivitat des Jagdhabitats flr
Vogel und Flederméause erhoht. Die Variabilitdt der Flache erhdht sich und gewinnt an Biodiversitat.
Deshalb wird der anlagebedingte Funktionsverlust als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen als gering

bewertet.

Sehr geringe Gerdusche konnen im direkten Umkreis der Trafostation wahrnehmbar sein. Aufgrund
der geringen Intensitdt und rdumlichen Begrenzung stellen diese kein Risiko dar. Es ist davon
auszugehen, dass die Umwelt mit zahlreichen anthropogen ausgelésten Gerduschen
(Tagebaumaschinen, StraRe) belastet ist, dass bereits eine Gewdhnung stattgefunden hat und es nicht
zu einem Vermeidungsverhalten kommt. Tempordre Gerdusche durch den Wartungsverkehr sind

gleichzusetzen mit dem derzeit sowieso stattfindenden Verkehr im Kieswerk.

Die Photovoltaik-Anlage wird schon aus Sicherheitsgriinden mit einer Einfriedung versehen. Dabei ist
stets eine Kleintiergangigkeit durch einen Abstand vom Zaun zum Boden zu gewahrleisten. So kénnen
Tiere von geringer GrofRe weiterhin die Flache passieren und bleiben in ihren Wanderungen
unbeeinflusst. Aber vor allem fiir groRere Sdugetiere wie Wildschwein, Reh, Rotwild u.a. kann es zu
einer Unterbrechung traditionell genutzter Verbundachsen und Wanderkorridore kommen. Aufgrund
des Tagebaus und des Abgrabungsgewadssers ist jedoch bereits eine Barriere vorhanden. GréRere Tiere

kénnen das Gebiet der SO-Flache umgehen. Daher stellt die Auswirkung ein geringes Risiko dar.

Durch Photovoltaik-Anlagen kommt es zu verschiedenen Lichtemissionen. Dazu gehdren Lichtreflexe,

Spiegelungen und einer Polarisation des Lichtes. Durch die Anlagen kommt es zu einer Verstarkung der
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Transmission und der Absorption der Sonnenstrahlung. Das flihrt zu einer verminderten Reflexion des
Lichtes, so lassen Antireflexschichten 95% des Lichtes passieren (Monitoring 2007). Der kleine Teil des
Lichtes, der nicht passieren kann wird reflektiert und dabei sowohl direkt als auch diffus gestreut.
Durch direkte Streuung konnen Spiegelungen auftreten, wahrend die diffuse Streuung dafir sorgt,
dass die Module heller als vegetationsbedeckte Flachen wirken. Zudem tritt bei der Reflexion auch
eine Polarisation des Lichtes auf. Somit schwingt das sonst in alle Richtung freie Licht nur noch in eine
bestimmte Richtung. Diese Polarisationsebene hangt vom Stand der Sonne ab. Auch die Erde
reflektiert stark polarisiertes Licht. Durch die Sonnenposition entsteht ein bestimmtes
Polarisationsmuster des Himmels. Diese stellt zum Beispiel fir Bienen und Ameisen einen wichtigen
Aspekt der Orientierung dar. Auch Voégel nehmen das polarisierte Licht wahr und nutzen es zum Teil
flir die Orientierung. Aus diesem Grund besteht die Vermutung, dass es zu anlagebedingten
Irritationen von Insekten und Végeln kommen kann. Diese ist jedoch bei den modernen Anlagen als
geringes Risiko einzustufen und konnte bei groangelegten Untersuchung von PV-Anlagen auch nicht
nachgewiesen werden (Monitoring 2007). Ob es zu Verwechslungen der reflektierenden Module mit
Wasserflachen kommt, die zu Vogelkollisionen fiihrt, ist noch nicht ausreichend untersucht.

Ein Kulissen- bzw. Silhouetteneffekt auf Offenlandarten kdnnen weithin sichtbare FF-PVA bewirken.
Die Flachen kénnen dann ihren Wert als Rast- und Bruthabitat fiir Offenland bewohnende Vogel
verlieren. Reaktionen auf die ,Silhouetten” sind bei typischen Wiesenviogeln (z.B. Brachvogel,
Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz) und in Ackerlandschaften rastenden Zugvogel (z.B. nordische
Ganse, Zwerg- und Singschwane, Kraniche, Kiebitze und Goldregenpfeifer) moéglich, konnte aber bei
groRangelegten Untersuchungen einer PV-Anlage neben dem Main-Donau-Kanal nicht bestatigt
werden (Monitoring 2007). Es ist weiterhin moglich fiir Bodenbriiter zwischen den Solarmodulen zu
briten, dies ist sogar von Vorteil, da die Module einen Schutz vor Pradatoren bieten. AuBerdem sind
im Umfeld ausreichend Ausweichmoglichkeiten fiir die Brutvogel gegeben. Somit ist das Risiko als

gering zu beurteilen.

Die Solarmodule und Verbindungskabel zum Wechselrichter erzeugen tGberwiegend elektrische und
magnetische Gleichfelder. Wechselrichter, die Einrichtungen, welche mit dem Wechselstrom in
Verbindung stehen, das Kabel zwischen Wechselrichter und Trafostation, sowie letztgenannte selbst
erzeugen dagegen elektrische und magnetische Wechselfelder. Hochfrequente elektromagnetische
Felder wie z.B. durch Mobilfunkanlagen und Mikrowellengerdte treten dabei aber nicht auf. Zudem
werden die Grenzwerte der BImSchV von Photovoltaik- Anlagen deutlich unterschritten (Monitoring
2007). Bei den Kabeln kommt es zu einer weitest gehenden Aufhebung der Magnetfelder, da die
Leitungen dicht beieinander verlegt und miteinander verdrillt werden. Das elektrische Feld
konzentriert sich auf den kleinen Bereich zwischen den Leitungen. Schadliche Wirkungen auf die Arten

sind nicht zu erwarten. Es besteht kein Risiko.

Betriebsbedingt kann die Pflege der Modulunter- und Zwischenflachen durch Mahd eine Gefahr fir

Reptilien, Amphibien und Bodenbriiter darstellen. Zudem kann ein unabsichtliches Uberfahren nicht
ausgeschlossen werden. Diese Gefahr tritt mit niedriger Frequenz auf, zudem in einem Zeitraum in

dem die Art sehr agil ist und die Art leicht flichten kann. Die Gefahr Ubersteigt das allgemeine

@ 55



Unterlage 1.02 Umweltbericht zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Std“

Lebensrisiko der Art nicht. Die Mahd wird an die Zauneidechsen, Amphibien und Bodenbriter

angepasst, sodass es nicht zu einer relevanten Erhdhung des Verletzungs- und Totungsrisikos kommt.

4.1.2 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Baubedingt besteht durch den zu erwartenden Fahrzeugverkehr wahrend der Bauphase die
potenzielle Gefahrdung der Freisetzung von Schadstoffen (Treibstoffe, Schmierdle) insbesondere in
Senken, in denen sich das Niederschlagswasser ansammeln kann. Vor Beginn von erforderlichen
Bauarbeiten sind die Baufahrzeuge auf ihren technisch einwandfreien Zustand zu priifen. Mangel an
Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte Fahrzeuge und Gerate sind von der Baustelle zu
entfernen. Vor Beginn der Bauarbeiten werden die Fahrzeugfiihrer der Baufahrzeuge auf diese
potenzielle Gefdahrdung hingewiesen und hinsichtlich einer ordnungsgemafRen und umsichtigen
Bauausfiihrung belehrt. Ereignet sich trotz umsichtiger Arbeitsweise eine Havarie und kommt es dabei
zur Freisetzung von Schadstoffen, so ist der verunreinigte Boden umgehend ordnungsgemall zu
entsorgen und gegen unbelasteten Boden auszutauschen. Die untere Wasserbehorde des Landkreises
ist unverziglich Giber die Havarie und die eingeleiteten MaRnahmen zu informieren. Die Bauleitung hat
u. a. die Einhaltung der umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und durchzusetzen.

Das Risiko ist als gering zu beurteilen.

Durch die anlagebedingte Uberschirmung der Fliche durch die Module kommt es zu einem
ungleichmaRigen Auftreffen der Niederschldge auf den Boden. So werden die Flachen unter den
Modulen trockener und an der Traufkante feuchter. Das Niederschlagswasser wird trotz punktueller
Versiegelungen und der Uberdachung mit Solarmodulen iberwiegend vollstindig und ungehindert im
Boden versickern. Eine Reduzierung der Grundwasserneubildung erfolgt nicht. Zudem mindern die
Uberschirmung und der Schattenwurf der Module die Verdunstung des Wassers aus dem Boden und
es kann mehr Wasser vor Ort gespeichert werden. Die Uberschirmung wird fiir den Wasserhaushalt
daher eher als positiv angesehen. Es besteht kein Risiko.

Auch die Modulhalterungen und —tragekonstruktionen kénnen unter Umstanden in geringen Mengen
Schadstoffe an die Umwelt abgeben. Der zur Aufstanderung der Module verwendete Stahl wird durch
Verzinken vor Korrosion geschiitzt. So kann es bei einer Berlihrung mit Niederschlagswasser zu einer
Auswaschung von Zink-lonen kommen. Diese gelangen mit dem Niederschlagswasser in Boden und
Grundwasser. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Umwelt kann daraus aufgrund der insgesamt
geringen Menge nicht abgeleitet werden (Monitoring 2007). Die Einstufung als geringes Risiko bleibt

bestehen.

In der Betriebsphase der Anlage wird im Bereich Transformatoren mit wassergefdhrdenden Stoffen
(Ol) umgegangen, wodurch es zu stofflichen Emissionen kommen kann. So muss bei Transformatoren
regelmaRig ein Olwechsel durchgefiihrt werden. Trafostationen mit 6lisolierten Transformatoren
unterliegen der laufenden Priifung. Diese ist bei Erstinbetriebnahme sowie durch turnusmaRige
Inspektion gegeben. Eine gesonderte Anzeigeverpflichtung besteht bei fabrikgefertigten

Trafostationen nicht. Der Schutz ist durch eine ausreichend groRe Olwanne bzw. durch einen
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Baukoérper mit 6lundurchlassiger Wanne gegeben. Damit werden die entsprechenden Verordnungen
(u.a. Verordnung Gber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen und lber Fachbetriebe
(Anlagenverordnung - VAwS) vom 5. Oktober 1993 — hier § 3 Grundsatzanforderungen) eingehalten.
Da die Stationen festgelegten Standards entsprechen und i.d.R. alle erforderlichen Zertifikate nach
Wasserhaushaltsgesetz aufweisen (z.B. leckdichte Olfanggrube unter dem Transformator), kénnen
erhebliche Beeintrachtigung durch Betriebsstérungen und Leckagen innerhalb der Stationen jedoch

weitgehend ausgeschlossen werden. Das Risiko wird als gering eingestuft.

4.1.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Wahrend der Bauzeit der PV-Anlage (ca. 3 Monate) ist mit einem vorhabensbedingten erhdhten

Verkehrsaufkommen zu rechnen. Dadurch treten Schadstoffemissionen auf. Durch die kurzen
Bauzeiten und den geringen Bauaufwand ist die Auswirkung als gering einzustufen und stellt keine
anhaltenden Auswirkungen auf das Mikroklima und die Luft dar. Zudem ist es deutlich unter den
Mengen der emittierten Schadstoffe, die durch den Verkehr in der Kiesabbauflache und der Autobahn
anfallen.

Bei dem Betrieb der vollautomatischen Photovoltaik-Anlagen ist nur mit sporadischem Verkehr fir

Wartungs- oder Reparaturarbeiten zu rechnen. Dafir sind lediglich Kleintransporter oder PKW

erforderlich. Die Menge an Fahrzeugen ist gering, somit ergibt sich kein Risiko.

Anlagebedingt kommt es durch die Solarmodule zu Schattenwurf und Warmeabstrahlung. Hieraus
resultieren kleinrdumige Anderungen des Klimas im Bereich der Solarmodule, die keine Auswirkung
auf das GroRklima zeigen. Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen der Luft und des Klimas

sind mit der Errichtung der Freiflachen-Photovoltaikanlage nicht zu erwarten.

4.1.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Geologie und Boden

Bei der Errichtung der Photovoltaik-Anlage kommt baubedingt es zu einer Flacheninanspruchnahme
fiir die Baumaschinen und das Baugeschehen sowie eine damit verbundene lokale Bodenverdichtung.
Die innere VerkehrserschlieBung beschrankt sich auf wasserdurchlassige Wartungswege. Diese dienen
dem Bau, der Wartung und dem Betrieb der Anlage. Die Wege ordnen sich der Zweckbestimmung des
Sondergebiets unter. Die librige Zuwegung ist iber die Zufahrt zur Kiesgrube bereits erschlossen.
Weitere, sehr lokale Beeintrachtigungen ergeben sich aus den Rammpfosten der Solarmodule und der
Zaunpfosten zur Einfriedung des Solarparks. Durch die Errichtung der Photovoltaikanlage entstehen
nur geringfligige Neuversiegelungen. Da die Solarmodule auf gerammten Pfihlen griinden, liegt der
Flichenanteil der Versiegelung lediglich bei ca. 1 %. Die Uberbauung fiihrt indes nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der Bodenfunktion. Die Flacheninanspruchnahme ist als gering zu

werten.
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Durch die voriibergehende Belastung durch schwere Geratschaften, Lagerflaichen oder Kranstellplatze
ist von kurzer Dauer und schrankt die Bodenfunktionen temporar geringfligig ein. Die Auswirkung wird
aufgrund der kurzen Bauzeit und der geringen GroRe des Vorhabens mit einem geringen Risiko

eingestuft.

Im Plangebiet kommt es nicht zu Bodenumlagerung/-vermischung bei der Verkabelung in
unterirdischen Kabelgraben, da es sich hier um Spilfelder handelt. Die Verlegetiefe betragt ca. 80 cm,
bei Gberfahrenen Flachen ebenfalls ca. 80 cm. Die Kabel werden in einer Ebene nebeneinander verlegt,
der Abstand der Kabel und damit die Breite (ca. 1 m) des Kabelgrabens ergeben sich aus der
vorzusehenden Strombelastbarkeit. Durch das Bauen der Kabelgrdben, die von den Modulen zur

Trafostation verlaufen. Es ist nicht mit Auswirkungen auf den Boden zu rechnen.

Anlagebedingt kommt es zu einer partiellen Uberschirmung durch die Solarmodule, die zu
oberflachlichen Austrocknungen des Bodens fiihren kénnen. Da der Solarpark aber in einem Gebiet
mit hohen Niederschlagsmengen errichtet wird, kann tber Kapillarwirkungen des Bodens auch diese
Bereiche indirekt mit Wasser versorgt werden, so dass eine Einschrankung der Bodenfunktion nur
gering stattfindet. Die sich entwickelnde Pflanzenbedeckung der Flachen unter und neben den
Photovoltaikmodulen sorgt fiir Schutz vor Wind- und Wassererosion.

Soweit weiterhin im Rahmen von BaumaRnahmen Uberschussbdden anfallen bzw. Bodenmaterial auf
dem Grundstiick auf- oder eingebracht werden soll, haben die nach § 7 BBodSchG Pflichtigen Vorsorge
gegen das Entstehen schadlicher Bodenverdanderungen zu treffen. Die Forderungen der §§ 10 bis 12
Bundes- Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999 (BGBI. | S.1554) sind zu
beachten. Auf die Einhaltung der Anforderungen der DIN 19731 (Ausgabe 5/98) wird besonders

hingewiesen.

Fiir das Schutzgut Boden ist festzustellen, dass die wesentlichen Funktionen durch die geplante

Errichtung und den Betrieb einer Freiflachen-Photovoltaikanlage nicht verloren gehen.

4.1.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen auf die Landschaft ergeben sich durch Erschiitterungen und Gerausche,
welche durch die Baumaschinen, das Rammen und das Baugeschehen selber ausgehen. Eine

Auswirkung auf das Landschaftsbild ist aufgrund der kurzen Bauzeiten nicht gegeben.

Auf das Landschaftsbild wirkt sich die Erscheinung der Anlage aus. Die Anlage wird nur in geringem
Mal sichtbar sein, da es durch die Lage in der Kiesgrube und die auf dem Gebiet des Kiestagebaus
gelagerten Erdmassen nur aus nachster Nahe sichtbar ist. Im westlichen Bereich wird die Anlage durch
den Wald verstellt, im restlichen Bereich durch die Kiesabbaufliche. Der Charakter der
Kulturlandschaft wird nicht grundlegend verdndert, da mit der Kiesgrube bereits anthropogene
Uberpragung vorhanden ist. Eine Beeintrichtigung des Landschaftsbildes ist nur bedingt
quantifizierbar. Es ist eine Sichtbarkeit von Anlagenbestandteilen, Uberwiegend zur offenen

Landschaft, mit zunehmender Entfernung bzw. in der unmittelbaren Ndhe zur Anlage zu erwarten. Die

@ 58



Unterlage 1.02 Umweltbericht zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Std“

Wahrnehmbarkeit wird durch die angrenzenden Gehoélzstrukturen reduziert. Eine erhebliche
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die geplanten Module ist auf Grund der bestehenden

Vorbelastungen vorliegend nicht zu erwarten.

4.1.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Schutzgebiete

Das Vorhabensgebiet liegt in keinem internationalen oder nationalen Schutzgebiet. Zudem sind auf
Grund der groRen Entfernung keine negativen Auswirkungen auf die nachstgelegenen Schutzgebiete

zu befirchten.

4.1.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch und Gesundheit

Baubedingte Auswirkungen auf den Menschen ergeben sich durch Erschiitterungen und Gerausche,
welche durch die Baumaschinen, das Rammen und das Baugeschehen selber ausgehen. Dies fihrt zu
einer Storung der Anlieger. Die Storung findet ausschlieRRlich Tags statt. Aufgrund der kurzen Bauzeit
und der festgelegten Arbeitszeit ist die Auswirkung als gering einzustufen.

Die geplante FF-PVA hat auf den Menschen dhnliche anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen wie

auf Arten. So wirken sich die Lichtemissionen, die elektrischen und magnetischen Spannungen, die
visuelle Erscheinung und die Gerdusche ebenfalls auf die Menschen aus. Wobei die Reichweite von
elektrischen und magnetischen Spannungen sowie von Gerduschen zu gering ist als das sie auf die
Bewohner in der Umgebung wirken konnte bzw. wahrnehmbar ware. Der Mensch ist weniger sensibel
gegenilber Umweltreizen bzw. bereits adaptiert an diese Reize als die meisten Tiere. Daher werden

die Auswirkungen ebenfalls mit einem geringen Risiko eingestuft.

PV-Module nutzen das Sonnenlicht zur Erzeugung von elektrischem Strom. Dabei soll flr eine effektive
Stromproduktion moglichst viel Licht vom PV-Modul absorbiert werden. Mit speziell entwickelten
Glasoberflachen und Antireflexionsschichten konnte der Anteil des reflektierten Lichtes auf 1 bis 4 %
reduziert werden. Direkt einfallendes Sonnenlicht wird von PV-Modulen, zumindest zu geringen
Anteilen, diffus reflektiert. Reflexionen von Photovoltaikanlagen stellen Immissionen im Sinne des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (§ 3 Abs. 2 BImSchG) dar. Dabei besteht grundsatzlich die
Moglichkeit der Blendung angrenzender Bereiche durch die Reflektion des auf die Photovoltaikanlage
einfallenden Sonnenlichts.

Zu einer Blendwirkung kommt es vor allem bei einer tieferstehenden Sonne. So kann es an machen
Tageszeiten zu einer Belastigung der Allgemeinheit der Nachbarschaft kommen. Diese kdnnen zu
schadlichen Umwelteinwirkungen fiihren, wenn sie nach Art, Ausmall oder Dauer geeignet sind
Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beladstigungen darzustellen. Die Erheblichkeit der
Belastigung hangt wesentlich von der Nutzung des Gebietes, auf das sie einwirken, sowie dem
Zeitpunkt (Tageszeit) oder der Dauer der Einwirkungen ab. Zu den schutzwiirdigen Rdumen gehoren

Wohnraume, Schlafrdaume, Unterrichtsrdume und BiUrordume u.i. Terrassen und Balkone sind
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miteinzubeziehen (bei Nutzungszeiten zwischen 06:00 und 22:00 Uhr). Die Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) hat in 2012 Hinweise zur Messung, Beurteilung und
Minderung von Lichtimmissionen heraus gegeben, in denen in Anhang 2 auch Blendwirkungen von
Photovoltaikanlagen beurteilt werden. Darin wird festgestellt, dass in der Nachbarschaft von
Photovoltaik-Anlagen Einwirkungen mit hoher Leuchtdichte (> 105 cd/m?) auftreten, die eine
Absolutblendung bei Betroffenen auslosen kdnnen. Wenn diese (iber einen langeren Zeitraum
auftreten, werden AbhilfemaRnahmen fir erforderlich gehalten. Von einer erheblichen Beldstigung
wird ausgegangen, wenn die maximal mogliche astronomische Blenddauer aller umliegender PV-
Anlagen mindestens 30 Minuten am Tag oder 30 Stunden pro Kalenderjahr betragt. Bei streifendem
Einfall der Sonne auf eine Photovoltaik-Anlage dominiert der direkte Blick in die Sonne die
Blendwirkung, d.h. wenn der Mensch sich in einer Achse mit PV-Anlage und Sonne befindet. Erst ab
einem Differenzwinkel von ca. 10° kommt es zu einer zusatzlichen Blendung durch das Modul. Ob es
an einem Immissionsort im Jahresverlauf Gberhaupt zu einer Blendung kommt, hangt von der Lage des
Ortes relativ zur Photovoltaikanlage ab, wodurch sich viele Orte im Vorfeld ausklammern lassen. Somit
gilt:

° Immissionsorte, die sich weiter als 100 m von einer Photovoltaik-Anlage entfernt befinden,
erfahren erfahrungsgemaR nur kurzzeitige Blendwirkungen.

° Immissionsorte, die vornehmlich nérdlich von einer PV-Anlage gelegen sind, sind meist
ebenfalls unproblematisch (wegen des hohen Sonnenstands zur Mittagszeit). Nur bei héher
gelegenen Orten oder sehr flach angeordneten Modulen missten diese berticksichtigt
werden.

. Immissionsorte, die vorwiegend sidlich von einer PV-Anlage gelegen sind, brauchen nur

bei PV-Fassaden (senkrecht angeordnete) berlicksichtigt werden.
Somit sind kritische Immissionsorte vorwiegend westlich (moégliche Blendung morgens) oder 6stlich
(mogliche Blendung abends) von einer PV-Anlage und nicht weiter als ca. 100 m von dieser entfernt.

Die Ortschaft Pinnow liegt nordlich der geplanten PVA, wodurch die Blendwirkung unproblematisch
ist. Zudem ist die Ortschaft durch das Kieswerk abgeschirmt. Die Ostlich gelegenen Gehofte sind mehr

als 100 m entfernt und durch Hecken und Gehdlze von der Vorhabensflache abgeschirmt.

Die Auswirkung wird mit einem geringen Risiko eingestuft.

4.1.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Im Plangebiet gibt es keine Boden- oder Baudenkmale. Es gibt keine direkten Sichtbeziehungen zu

(genutzten) Baudenkmalen in der Umgebung oder zu denkmalgeschiitzten Bauwerken.

Es treten keine bau-, anlage- und betriebs-/ wartungsbedingt Auswirkungen auf.
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4.1.9 Zusammenfassung der Wirkfaktoren und ihre Bewertung

Folgende Projekt-Umwelt-Matrix visualisiert die Wirkfaktoren und ihre Bewertung:

Tabelle 5 Tabellarische Zusammenfassung der Wirkfaktoren und ihre Bewertung
el Bau-, (riickbau-) Anlagebedingt Betriebsbedingt/
bedingt wartungsbedingt
Flachenumwandlung, -inanspruchnahme X X
Bodenversiegelung X
Bodenverdichtung X
Bodenumlagerung X
Schadstoffemissionen X X
Lichtemissionen X
Erschiitterungen X
Scheuch-/Lockwirkung X
Zerschneidung/ Barriere-Effekt X
Verschattung, Austrocknung X
Aufheizen der Module X
Elektromagnetische Spannungen X
Visuelle Wirkung der Anlage X
Gerdusche X X

— Wirkung nicht vorhanden bzw. vernachlassigbar
Mittlere Wirkung, die jedoch nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen fihrt
Starke Wirkung, die zu erheblichen Beeintrachtigungen fir ein Schutzgut fihrt

4.2 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei

Nichtdurchfiihrung der Planung

Wird in dem Bereich des Bebauungsplanes Nr. 21 eine unverdanderte Nutzung vorausgesetzt, werden
sich langfristig gesehen keine Anderungen des gegenwirtigen Zustandes ergeben. Theoretisch
gesehen, wiirde bei einem anhaltenden Kies- und Sandabbau es weiterhin offene Stellen und
Steilwdande geben und Flachen, die nach Beendigung des Abbaus der natirlichen Sukzession
Uberlassen werden. Da der Abbau selbstverstandlich endlich ist und die Flache dem Bergbaurecht samt
der vorliegenden Vertrage zur Weiternutzung unterliegt, waren diese die Grundlage fiir eine Prognose

Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung.
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4.3 MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Bei der Beriicksichtigung von moglichen MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung der
Umweltauswirkungen haben stets solche Prioritat, die besonders gefdhrdete Artengruppen des
Schutzgutes Arten und Biotope betreffen bzw. die Intensitdt relevanter Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch reduzieren. Die hier aufgezeigten MaRnahmen helfen die Auswirkungen zu

vermeiden, oder zu vermindern.

4.3.1 Offenhaltung der Modulzwischenrdume

Zunachst wird als eingriffsmindernde Malinahme die Offenhaltung der Modulzwischenrdume, die
auch bei der Eingriffsbilanzierung angerechnet wird, aufgefiihrt. Technisch bedingte Freihaltung der
Modulunter- und -zwischenflichen von aufkommenden Gehélzen mittels maximal 2-schiriger
Jahresmahd fihrt zu einer dauerhaften Entwicklung eines fiir Insekten, Wiesenbriiter, jagende
Fledermause gleichermalien attraktiven Biotops. Die sich einstellende hoherwertige Biotopfunktion ist
hier durch folgendes Pflegemanagement zu gewahrleisten:

e Kein Pestizideinsatz, sowie kein Dlinge- und Pflanzenschutzmitteln

e Keine Bodenbearbeitung

e Keine Flachenmahd, sondern Staffelmahd, d.h. zeitversetzte Mahd von Teilflichen zur
Gewahrleistung verschieden hoher Gras- und Staudenfluren, dabei Stehenlassen von
Staudenfluren iiber den Winter (Uberwinterungsméglichkeit von Insekten) insb. unter den
Modultischen.

e Erstmahd zum Schutz von Bodenbritern nicht vor dem 31.07., Streifenmahd direkt
verschattender Hochstaudenfluren unmittelbar siidseitig der Modulreihen ist ab dem 15.07
eines jeden Jahres zulassig, sofern hierdurch nicht mehr als 1/3 der Gesamtflache betroffen
ist.

¢ Mahdhohe mind. 10 cm Geldndeoberkante, Mahd mit Messerbalken

e Zur Aushagerung der Flache ist das Mahdgut abzutransportieren.

4.3.2 Bauzeitenregelung, ggf. Errichtung eines Amphibienzauns

Um einer Tétung von wandernden Amphibien (vor allem Kreuzkréte und Erdkrote) in der Bauphase
wirksam zu begegnen, wird eine Bauzeitenregelung festgesetzt. Die Bauarbeiten sind auBerhalb der
Wanderperioden, vor allem auBerhalb der Hauptwanderperiode im Marz/April und August-Oktober
auszufiihren. Sind Bauarbeiten in der Wanderperiode der Amphibien erforderlich, wird die Errichtung
eines Krotenzauns erforderlich. Der Zaun muss das Baufeld umgeben und um ein Umwandern zu
vermeiden an den Enden U-férmig eingeschlagen werden. Die Hohe des Schutzzaunes betragt 40 cm.
Der Zaun ist muss aus einem Material beschaffen sein, so dass er von Amphibien nicht Gberklettert

werden kann. Der Zaun ist bis zum Ende der Bauarbeiten vorzuhalten und einmal wochentlich
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hinsichtlich Unversehrtheit zu kontrollieren. Da die Kreuzkroten nachtaktiv sind, ist es sehr wichtig den
Krétenzaun nach der Beendigung der taglichen Arbeiten zu verschlieSen, damit ein Einwandern in das
Baufeld wahrend der Nacht ausgeschlossen wird.

Innerhalb des Baufeldes miissen Eimer entlang des Zauns angebracht werden, damit Amphibien, die
sich eventuell innerhalb des Baufeldes befinden, entfernt werden kdnnen und in ein geeignetes

Habitat umgesetzt werden kénnen. Die Eimer missen taglich kontrolliert werden.

4.3.3 Bauzeitenregelung, ggf. Vergramung und 6kologische Baubegleitung

Im Weiteren findet eine bauzeitliche Vermeidung fiir die potenziell im Plangebiet vorkommenden
Brutvogelarten Anwendung, die besagt, dass die Bauarbeiten zwischen dem 01.10. und dem 28.02.
durchzufihren sind. Somit sind samtliche Bauarbeiten innerhalb der Brutzeit, d.h. vom 01.03. bis
31.09. zu unterlassen. Ausnahmen sind zuldssig, sofern der unteren Naturschutzbehoérde der
gutachterliche, schriftliche Nachweis durch den Verursacher erbracht wird, dass auf den fiir die
Baumalinahmen in Anspruch genommenen Flachen keine Brutvogel briiten. Dazu sind die Flachen und
gef. Geholze durch einen Fachgutachter vor Beginn der MaRnahmen zu kontrollieren. Insofern
Vergramungsmalnahmen vorgesehen sind, missen diese ab 01.03. eingerichtet werden, miissen
mindestens zum Beginn der Erdarbeiten erhalten bleiben und diirfen nicht Ianger als drei Monate ohne
Bautatigkeit durchgefiihrt werden. Werden besonders geschiitzte bzw. streng geschiitzte Arten
festgestellt, ist das weitere Vorgehen mit der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen. Bei
Unterbrechungen der Bautatigkeit wahrend der Brutzeit (01.03 bis 31.09), welche langer als 5 Tage

anhalten, sind ebenfalls geeignete VergramungsmaRnahmen zu ergreifen.

Die Entnahme von Geholzen oder der Lichtraumprofilschnitt der Straucher ist zwingend vor Ende
Februar durchzufiihren. Sollte ein Beginn der Arbeiten nur nach Beginn der Brutzeit moglich sein, ist
entsprechendes Fachpersonal fiir die Kontrolle der Straucher und Baume einzusetzen, um
moglicherweise zu diesem Zeitpunkt neu entstandene Brutpldtze von Vogelarten zu erfassen. Die
Ergebnisse der Kontrolle der Baume/Straucher vor Durchfihrung der MaRnahme der UNB schriftlich

einzureichen.

4.3.4 Vermeidung von ,Fallen”

Tiefe Baugruben oder Kabelgrdaben ohne Rampe, die Uber Nacht offenbleiben, sind am néachsten
Morgen durch das Baupersonal zu kontrollieren. Tiere, die sich Giber Nacht in diesen ,Fallen” verirrt
habe, sind umgehend freizulassen. Zudem sollen Baugruben mit hinreichend Ausstiegshilfen (einfache
Bretter, mind. 15 cm breit) auszustatten und einen Ausstieg zu gewahrleisten. Bei ldngeren Baustopps

(auch tber das Wochenende) sind Baugruben durch Schutzzaune zu sichern.
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4.3.5 Kleintiergangigkeit

Die Photovoltaik-Anlage wird schon aus Sicherheitsgriinden mit einer Einfriedung versehen. Dabei ist
auch im Sinne des Biotopverbundes stets eine Kleintiergangigkeit durch einen Abstand vom Zaun zum
Boden zu gewahrleisten, so dass keine Barrierewirkung besteht. Dies wird durch einen angemessenen
Bodenabstand des Zaunes bzw. durch Offnungen von mindestens 10 x 20 cm GréRe in Bodenndhe und
im Hochstabstand von 15 m gewahrleistet. So kdnnen Tiere von geringer GréRRe weiterhin die Flache

passieren und bleiben in ihren Wanderungen unbeeinflusst.

4.3.6 Technisch einwandfreier Zustand von Baufahrzeugen und Geraten

Vor Beginn von erforderlichen Bauarbeiten sind die Baufahrzeuge auf ihren technisch einwandfreien
Zustand zu prifen. Mangel an Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte Fahrzeuge und
Gerate sind von der Baustelle zu entfernen. Vor Beginn der Bauarbeiten werden die Fahrzeugfiihrer
der Baufahrzeuge auf diese potenzielle Gefdhrdung hingewiesen und hinsichtlich einer
ordnungsgemallen und umsichtigen Bauausfiihrung belehrt. Ereignet sich trotz umsichtiger
Arbeitsweise eine Havarie und kommt es dabei zur Freisetzung von Schadstoffen, so ist der
verunreinigte Boden umgehend ordnungsgemdR zu entsorgen und gegen unbelasteten Boden
auszutauschen. Die untere Wasserbehorde des Landkreises ist unverziglich Gber die Havarie und die
eingeleiteten MalBnahmen zu informieren. Die Bauleitung hat u. a. die Einhaltung der

umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und durchzusetzen.

4.3.7 Verbleibende, erhebliche Beeintrachtigungen

Durch die Uberbauung der Fliche stellt die Umsetzung der geplanten BaumaRnahme und Betrieb der
PV-Anlagen einen nach der HzE-MV (2018) kompensationspflichtigen Eingriff dar. Dieser wird durch
verschiedene in Kap. 4.3 genannte Faktoren abgemildert, allen voran die Tatsache, dass kein
naturnahes Biotop in Anspruch genommen wird, sondern ein vollkommen anthropogen Gberformter
Lebensraum. Nichtsdestotrotz hat dieser in seiner jetzigen Form fiir die vorkommenden Arten als Sand-
Offenland einen wichtigen Stellenwert, den es durch geeignete Vermeidungs- und

KompensationsmaBnahmen zu erhalten gilt.

Die Beeintrachtigung der ibrigen Schutzgter ist, wie im Einzelnen bereits erlautert, jeweils entweder
nicht gegeben (z.B. durch die emissionsfreie Natur der PV-Anlagen und die minimalinvasive

Befestigung der Module im Untergrund) oder unerheblich im Sinne der Eingriffsdefinition.

4.4 Priifung anderweitiger Planungsmoglichkeiten

Nach intensiver Priifung weiterer Standortvarianten zur Sicherung des notwendigen Flachenpotentials
fiir die Erzeugung alternativer Energie in der Gemeinde Pinnow wurde der Standort auf der Kies- und

Sandgrube Pinnow als Vorzugslosung festgestellt.
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Die Alternativenpriifung fiur Standorte zur Errichtung von Freiflaichen-Photovoltaikanlagen

bericksichtigt folgende Kriterien:

e  Wirtschaftlichkeit und Verglitungsfahigkeit

e Gegebene Einschrankung der Nutzbarkeit der Flache fiir sonstige Vorhaben
e ErschlieBung der Flache inkl. Einspeisemoglichkeit und -bedingungen

e Einschrankung der Nutzbarkeit der Flache fiir sonstige Vorhaben

e Integration des Vorhabens in das Orts- und Landschaftsbild

e naturschutzfachlicher Wert der Flache

e Gelandelage und -beschaffenheit sowie ungehinderte Sonneneinstrahlung.

Die Wirtschaftlichkeit einer Freiflachen-Photovoltaikanlage hangt u.a. von den Errichtungs-und
Betriebskosten, dem Ertrag der Anlage sowie in entscheidendem MalRe von der erzielten
Einspeiseverglitung ab. Der wirtschaftliche Betrieb einer Freiflichen-Photovoltaikanlage erfordert
zurzeit noch eine entsprechend EEG gefoérderte Einspeisevergiitung, die nur fir bestimmte Flachen

bzw. bauliche Anlagen nach § 51 Abs. 1 EEG gegeben ist.

Der naturschutzfachliche Wert der Fliache ist aufgrund der bisherigen Nutzung als Kies- / Sandtagebau
sehr gering und damit gut kompensierbar.

Fir die Standortwahl sprechen zudem die glinstige Gelandebeschaffenheit sowie die weitgehend
ungehinderte Sonneneinstrahlung.

Weitere Standortvorteile bieten auch die Lage im AufRenbereich und die geringen Auswirkungen auf
das Landschaftsbild aufgrund der ohnehin vorhandenen Vorbelastung der Flache als Kies-,
Sandtagebau.

Im ndheren Umfeld der Gemeinde Pinnow befinden sich derzeit keine vergleichbaren
Standortalternativen zum Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 21, die nach Abwagung moglicher

Alternativen einen wirtschaftlichen Betrieb einer Freiflachen-Photovoltaikanlage zulassen.
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5 Zusatzliche Angaben

5.1 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen

Verfahren

Die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgte verbal argumentativ. Diese
Methode der Umweltprifung entspricht dem gegenwartigen Wissensstand und in ihrem Umfang und
Detaillierungsgrad den allgemein anerkannten planerischen Grundsatzen gemadf der bisherigen

Rechtslage. Weitergehende technische Verfahren bei der Umweltpriifung wurden nicht verwendet.

5.2 Schwierigkeiten und Kenntnisliicken

Der wesentliche Anteil externer Unterlagen und Daten zur Erstellung des vorliegenden
Umweltberichtes lag vor. Weitergehende Daten zu Arten und Lebensrdaumen wurden durch gezielte
Erhebungen ausgeraumt. Nach aktuellem Kenntnisstand zu Arten und Lebensraumen gibt es keine
Erkenntnisliicken. Schwierigkeiten bei der Aufnahme oder Recherche von Arten und Lebensrdaumen

traten nicht auf.

Allgemein ist auf wissenschaftlicher Ebene anerkannt, dass sich die Individuenzahlen der Arten von
Jahr zu Jahr verdndern. Diese Tatsache kann zur Folge haben, dass einzelne Arten, die im
Untersuchungsjahr mit sehr wenigen Individuen im oder in Nachbarschaft zum Plangebiet vorkamen,
bei den Kartierungen unentdeckt blieben. Grundsatzlich sind einjahrige Erfassungen von Arten-

Gemeinschaften niemals als absolutistisches Arteninventar anzusehen.

Bei Betrachtung der aktuellen Lebensrdaume sind in diesem Planungsraum allerdings kaum weitere
Arten als aus den abgeschatzten Arten-Gemeinschaften zu erwarten. Spezifische Lebensrdaume lassen

spezifische Arten-Gemeinschaften erwarten.

Bei der Ermittlung, Bewertung und Prognose von Auswirkungen gegeniber abiotischen Schutzgiitern

traten bei Kenntnis des momentanen Vorhabens keine Schwierigkeiten auf.
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6 Eingriffs-Ausgleich-Bilanz gem. den Hinweisen zur Eingriffsregelung in MV

Grundlegendes Ziel jeder Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist, dass ein raumlicher 6kologischer
Zusammenhang zwischen Eingriff und Ausgleich entsteht. Diese Vorgaben entsprechen dem
nationalen Gesetzesrahmen und sind mit den internationalen Vorgaben zum Naturschutzrecht

konform (Ammermamm et al. 1998; Bruns et al. 2001; Jessel et al. 2006).

Raumlicher Zusammenhang bedeutet nicht, dass ein Ausgleich direkt neben oder am Standort des
Eingriffs stattfinden muss. Der raumliche Zusammenhang ist gegeben, wenn ein 06kologisch
vertretbarer Zusammenhang zwischen den Faktoren, die vom Eingriff betroffen sind, zwischen
Eingriffs- und Ausgleichsort entsteht (Gassner 1995). Im Sinne des internationalen Artenschutzes muss
die Populationsebene der Arten Berlicksichtigung finden. Die Aspekte der Populationsdkologie knnen
im gesamten Verbreitungsareal einer Art sinnvolle SchutzmaBnahmen hervorbringen, was historische
Ausgleichsverpflichtungen direkt am Ort des Eingriffs nicht taten (Peters 2002). So hat sich heute die
Einsicht durchgesetzt, dass mit so genannten externen Ausgleichsmanahmen dem Biotop- und
Artenschutz mehr geholfen ist, als mit AusgleichsmaBnahmen an Ort und Stelle des Eingriffs (Reiter &
Schneider 2004; Spang & Reiter 2005; StralRer & Gutsmied! 2001).

Beim Mecklenburgischen Modell zur Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs liegt
als zentraler Baustein das Indikatorprinzip zugrunde, nach dem der Biotoptyp mit seiner Vegetation
die Auspragung von Boden, Wasser, Klima sowie den dort lebenden Arten widerspiegelt (Ministerium
fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern 2018). Das heillt, dass einzelne
Malnahmen zur Kompensation gleichzeitig der Wiederherstellung verschiedener Wert- und

Funktionselemente dienen missen.

Voraussetzung zur Beurteilung eines jeden Eingriffs ist in jedem Fall die Erfassung und Bewertung der
vom Eingriff betroffenen Biotoptypen und seine Lage in einem landschaftlichen Freiraum. Hierzu ist
vom Vorhabentrager eine Biotoptypenkartierung nach den Vorschriften der Biotopkartieranleitung

des Landes Mecklenburg-Vorpommerns (2013) durchzufiihren.

Zusatzliche Erhebungen wie beispielsweise das Erfassen von spezifischen Tierartengruppen miissen
nur durchgefihrt werden, wenn aufgrund komplexerer Eingriffe weitergehende Beeintrachtigungen
der Wert- und Funktionselemente des Naturhaushalts und/oder des Landschaftsbildes zu erwarten

sind.

Zur Eingriffsbewertung von PV-Anlagen werden die Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE M-V 2018)

angewendet.
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6.1.1 Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Berechnung Eingriffsfldchendquivalent fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopverdnderung (unmittelbare
Wirkung)

Als Ergebnis der Biotopkartierung liegt eine flichendeckende Bestandserfassung vor, die mit Hilfe der
Anlage 3 (HzE, 2018) einer Bewertung zugefiihrt werden muss. Der anzuwendende
Biotoptypenkatalog orientiert sich an der , Anleitung fir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen” (LUNG, 2013).

Dort werden die Biotoptypen einer Wertstufe zugeordnet. Die Werteinstufung der betroffenen
Biotoptypen erfolgt nach Anlage 3 der HzE. Fiir die Einstufung dienen als Basis die , Rote Liste der
gefahrdeten Biotoptypen der Bundesrepublik Deutschland” bzw. die Regenerationsfahigkeit. Der
entsprechend hohere Wert wird als Grundlage fiir die Einstufung genutzt. Danach lasst sich der
durchschnittliche Biotopwert ableiten, welcher als Grundlage fiir die Ermittlung des
Kompensationsbedarfes bendtigt wird.

Tabelle 6 Ermittlung des Biotopwertes

Wertstufe (nach Anlage 3) Durchschnittlicher Biotopwert

0 1 —Versiegelungsgrad*

1 15

2 3

3 G

4 10
"Bei Bictoptypen mit Werstufe ,0° ist kein Durchschnittswert vorgegeben.
Er ist in Dezimalstellen nach o. a. Formel zu berechnen (1 minus Versiege-
lungsgrad).

Die Vorhabensflache wurde in der Wiedernutzbarmachung des Tagesbaus als Sukzessionsflache auf
Wiederverspliilflichen  ausgezeichnet. Wenn fir diese Flache eine unbeeinflusste
Vegetationsentwicklung fir 20 Jahre vorausgesetzt wird, so wird sich ein Sonstiger Kiefernwald
trockener bis frischer Standorte (WKZ) mit Kiefer und z.B. Landreitgras (Calamagrostis epigejos)

entwickeln (Abbildung 12). Dieser ist dementsprechend auszugleichen.

Laut Anlage 3 (HzE, 2018) wird diesem Biotoptyp eine Wertstufe von 2 zugeordnet. Demzufolge erhalt

dieses Biotop einen durchschnittlichen Biotopwert von 3.

Nach der HzE Ministerium fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern wird die Lage
der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen, ungestérten oder vorbelasteten Raumen tber
Zu- bzw. Abschldge des ermittelten Biotopwertes ermittelt. Biotope mit einer geringeren Entfernung
als 100 m von einer Stérquelle bekommen den Lagefaktor 0,75. Bei einer Entfernung von mehr als 625

m ist der Lagefaktor mit 1,25 angegeben.
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In den Lagefaktor flieRt darliber hinaus mit ein, ob das Vorhaben innerhalb eines NATURA 2000
Gebietes, Biospharenreservates oder Landschaftsschutzgebiet liegt. Das ist beim Kieswerk Pinnow Siid
nicht der Fall, daher wird mit einem Lagefaktor von 1 gerechnet.

Fiir die Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt bzw. verdndert werden, ergibt sich das
Eingriffsflachenaquivalent durch Multiplikation der betroffenen Flachen des Biotops, dem Biotopwert
(W) und dem Lagefaktor (L).

Fliche [m?] des Biotopwert des Eingriffsflichendquivalent fiir
betroffenen X betroffenen X Lagefaktor (L) = die Biotopbeseitigung bzw.
Biotops Biotoptyps (W) Biotopveranderung [m? EFA]
Tabelle 7 Berechnung des Kompensationsbedarfs durch die Beseitigung der Biotope
Eingriffsfls
Biotop . . betroffene UL Biotop | Lagefa |r!.gr|f.f sflach
Biotopname Konflikt w a des enaquivalent
code Fliche [m?] | _. wert ktor )
Biotoptyps [m?]
WKz . Biotopbeseitigung 142.310 2 3 1 426.930
trockener bis (Sondergebiet)
frischer Standorte g
i(i)er:‘setrlrgnj/ral d Volisténdige
WKZ . Biotopbeseitigung 19.508 2 3 1 58.523
trockener bis (Verkehrsfldchen)
frischer Standorte
Summe 485.453

Das Vorhaben verursacht einen Biotopverlust im rechnerisch ermittelten Umfang von 485.453 m?
Eingriffsflachendquivalenten.
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6.1.2 Berechnung des Eingriffsflaichendquivalents fiir Funktionsbeein-trachtigung von
Biotopen (mittelbare Wirkungen/Beeintrachtigungen)

Auch Biotope, die in der Nahe des Eingriffs liegen kdnnen mittelbar beeintrachtig werden
(Funktionsbeeintrachtigung), d.h. sie sind nur noch eingeschrankt funktionsfahig. Soweit gesetzlich
geschitzte Biotope oder Biotoptypen ab einer Wertstufe von 3 mittelbar beeintrachtigt werden, ist
dies bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs zu berlicksichtigen. Die Funktionsbeeintrachtigung
nimmt mit der Entfernung ab, deshalb werden zwei Wirkfaktoren unterschieden, welche der Anlage 5
der Hinweise zur Eingriffsregelung Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-

Vorpommern (2018) zu entnehmen ist.
Wirkbereich | Wirkfaktor von 0,5
Wirkbereich Il Wirkfaktor von 0,15

Von den Planungen gehen keine mittelbaren Beeintrachtigungen fiir gesetzlich geschiitzte Biotope
aus. Angrenzende gesetzlich geschitzte Feldgehdlze sind nicht vom Eingriff betroffen und werden bei
der Berechnung des Eingriffsflichendquivalents nicht bericksichtigt, da FF-PVA in Anlage 5 (HzE) nicht
gesondert aufgefiihrt werden und das Vorhaben selbst nicht geeignet ist, mittelbare negative
Wirkungen auf benachbarte Biotope auszuliben. Deshalb kann die Berechnung des
Eingriffsflachendquivalents fir mittelbar beeintrachtigte gesetzlich geschiitzte Biotope entfallen.

6.1.3 Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Versiegelungen, die mit einem Eingriff einhergehen, filhren zu weiteren Beeintrachtigungen
insbesondere der abiotischen Schutzgliter, so dass eine zusatzliche Kompensationspflicht besteht.
Diese ist biotopunabhangig. Eine teilversiegelte Flache bekommt einen Zuschlag mit dem Faktor 0,2,

auf eine vollversiegelte (Uberbaute) Flache wird der Faktor 0,5 multipliziert.

LRl e Zuschl.ag fur Teil-/ E|ngrlffsfl.achenaquwalent fiir Teil-
iberbaute Fliche [m?] Vollv?r5|egelung bzw. = (_\/ollversnegelung ) bzw.
Uberbauung Uberbauung [m? EFA]

Im Bereich der Photovoltaikanlage wird die Flache gerammten Stiitzen fiir die Solarpanells von 1% der
Flache angenommen (1.424 m?). Die Verkehrsflache mit einer GroRe von 19.508m? angesetzt. Nach

der aktuellen Planung ergibt sich folgende Berechnung:

Tabelle 8 Ermittlung des Eingriffsfléchendquivalents fiir Teil-/Vollversiegelung bzw. Uberbauung
betroffene Fliche [m?] Zuschlag Eingriffsflicheniquivalent [m?]
FF-PVA
1.42 12
(1% vollversiegelt) 423 0,5 /
verkehrsflache 19.508 0,2 3.902
(teilversiegelt)
Summe 4.613
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6.1.4 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus den 6.1.1 bis 6.1.3 errechneten Eingriffsidquivalenten ergibt sich durch Addition der

multifunktionale Kompensationsbedarf.

Tabelle 9 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs
Eingriffsflaichendquivalent E;ngl:;\t]::i?}?]:_ Eingriffsflachendaquivalent Multifunktionaler
flr Biotopbeseitigung | + Funk'?ionsbeeintréch . far Vollversiegelung bzw. |=| Kompensations-
—— - . i -
[m? EFA] et [ T2 Uberbauung [m? EFA] bedarf [m? EFA]
485.453 + 0 + 4.613 = 490.066

Somit verursacht das Vorhaben einen Multifunktionalen Kompensationsbedarf im rechnerisch

ermittelten Umfang von 490.066 m? Eingriffsflichenédquivalenten.

6.1.5 Beriicksichtigung kompensationsmindernder MaBnahmen

Kompensationsmindernde Malknahmen sind Mallnahmen, die nicht die Qualitdt von
Kompensationsmalinahmen besitzen, gleichwohl eine positive Wirkung auf den Naturhaushalt haben
(siehe Kapitel 2.7, HzE). So kann bei der Anlage von Griinflachen auf Photovoltaikflachenanlagen (bei
einer GRZ bis 0,75) ein Faktor von 0,2 fir die Uberschirmten Flachen und 0,5 fir die
Zwischenmodulflachen angerechnet werden. Anforderungen fiir die Anerkennung dieser MaBnahme
finden sich in Anlage 6 (HzE, 2018).

Tabelle 10 Berechnung der kompensationsmindernden MafSnahmen
Kompensationsmindernde . 2 Kompensationswert Flachen‘aquw.:alent
MaRnahme Flache [m?] der MaRnahme kompensationsmindernde
MaBnahme [m? FA]
tiberschirmte Flache 106.733 0,2 21.347
Zwischenmodulflache 35.578 0,5 17.789

Summe 39.135

Fiir die kompensationsmindernden MaRnahmen ergibt sich ein Flichendquivalent von 39.135 m? FA.
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Tabelle 11 Berechnung des korrigierten multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Multifunktionaler Flachendquivalent . . . .
q Korrigierter multifunktionaler

Kompensationsbedarf - kompensationsmindernde = . 2 ce i
[m? EFA] MaRnahme [m? FA] Kompensationsbedarf [m? EFA]
490.066 - 39.135 = 450.931

Zusammenfassend erzeugt das Vorhaben einen korrigierten multifunktionalen Kompensationsbedarf

von 450.931 m? Eingriffsflaichendquivalenten.

6.1.6 Kompensation des restlichen Kompensationsumfanges durch ein Okokonto

Ziel der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist, einen raumlichen 6kologischen Zusammenhang zwischen
Eingriff und Ausgleich zu schaffen. Das bedeutet nicht, dass ein Ausgleich direkt neben oder am
Standort des Eingriffs stattfinden muss. Der rdumliche Zusammenhang ist erfiillt, wenn ein 6kologisch
vertretbarer Zusammenhang zwischen den Faktoren, die vom Eingriff betroffen sind, zwischen

Eingriffs- und Ausgleichsort entsteht (Gassner 1995).

Der Kompensationsbedarf ist gemaR Bundesnaturschutzgesetz und Landesausfiihrungsgesetz MV
sowie entsprechend der Kompensationsverordnung immer im funktionalen Zusammenhang zu
erbringen. Der hier entstandene restliche Kompensationsbedarf von 450.931 m? EFA wird durch ein
Okokonto ausgeglichen. Dieses muss in der Landschaftszone ,Vorland der Mecklenburgischen
Seenplatte” liegen. Ein Teil des Ausgleichs soll (iber das Okokonto , Nutzungsverzicht Schlossgarten
LWL-5“ erfolgen. Hier stehen 438.450 m? KFA zu Verfiigung. Der restliche Ausgleich erfolgt iber das
Okokonto LUP-037 ,Nutzungsverzicht Waldgebiet Korbweiden in der Gemarkung Bauerkuhl im
Landkreis Ludwigslust-Parchim. Hier stehen noch insgesamt 217.647 m? KFA zur Verfiigung.
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7 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Anlass zur Erstellung eines Umweltberichts gibt die Aufstellung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans Nr. 21, Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“ der Gemeinde Pinnow im Landkreis
Ludwigslust-Parchim. Der Geltungsbereich hat eine Gesamtgrofle von 16,96 ha und befindet sich im
Kiestagebau Pinnow Siid slidlich nahe der Ortslage Pinnow. Die Sonderflache Photovoltaik hat eine
GrolSe von ca. 14 ha. Die GRZ betragt 0,75.

Im Rahmen des Umweltberichtes wurde der derzeitige Umweltzustand erfasst. Eine Untersuchung
Uber zu erwartende Auswirkungen ggf. auf den Mensch und seine Gesundheit sowie auf die
Bevolkerung insgesamt, auf Flora und Fauna, Schutzgebiete, den Boden, das Wasser, die Luft, das Klima
sowie Kultur- und Sachgiiter wurde durchgefiihrt. Die Priifung der Wirkung der geplanten Freiflachen-
Photovoltaikanlage ergab insgesamt, dass die Schutzgiiter aufgrund der beschriebenen
vorhabenbedingten Auswirkungen nicht erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt werden. Der
beschriebene Bauablauf lasst keine nachteiligen und nachhaltigen Auswirkungen auf die Schutzgiiter

vermuten.

Unter Einhaltung der beschriebenen Vermeidungsmalinahme ist von keiner Beeintrachtigung der
relevanten und untersuchten Arten auszugehen. Eine Beeintrachtigung weiterer besonders oder

streng geschiitzter Arten ist nicht ableitbar.
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1 Einleitung

1.1 Rechtliche Grundlagen

Die durch das Urteil des Européischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in der Rechtssache C-98/03
veranlassten relevanten Anderungen des Bundesnaturschutzgesetzes mit Blick auf den Artenschutz
sind erstmals am 18.12.2007 in Kraft getreten (sog. Kleine Novelle des BNatSchG). Mit dem Gesetz zur
Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. I, S.
2542) erfolgte eine erneute diesbeziigliche Anpassung. Die zentralen Vorschriften zum besonderen
Artenschutz finden sich in den §§ 44 bis 47 BNatSchG und gelten unmittelbar, d. h. es besteht keine
Abweichungsmoglichkeit im Rahmen der Landesregelung. Die Vorschriften sind striktes Recht und als

solches abwagungsfest.

Der Artenschutz erfasst zunachst alle gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG streng oder besonders
geschiitzten Arten (BVerwG 2010BVerwG 2010, Gellermann & Schreiber 2007Gellermann & Schreiber
2007).

Fiir eine rechtskonforme Umsetzung der novellierten artenschutzrechtlichen Bestimmungen wurde es
erforderlich, das Eintreten der Verbotsnormen aus § 44 Abs. 1 BNatSchG zu ermitteln und darzustellen.
Als fachliche Grundlage fir die erforderlichen Entscheidungsprozesse sind im Rahmen von
Genehmigungsverfahren also artenschutzrechtliche Fachbeitrdge (AFB) zu erarbeiten. Europarechtlich
ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
natirlichen Lebensrdaume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie
- (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des
europadischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

So verbietet Art. 12 Abs. 1 FFH-Richtlinie:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Totung von Exemplaren der Tierarten nach
Anhang IV a),

b) jede absichtliche Storung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a) aus der

Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tierarten nach
Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:

a) absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren

der Pflanzenarten nach Anhang IV

b) in deren Verbreitungsrdumen in der Natur.
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Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden, wenn es
keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen
der Arten nach Anhang IV fiihren), die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem glinstigen
Erhaltungszustand verweilen und zwingende Griinde des liberwiegenden o6ffentlichen Interesses,

einschlieRlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.
GemaR Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:
a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstoren oder zu beschadigen oder Nester zu

entfernen,

c) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stoéren, insbesondere wahrend der Brut- und

Aufzuchtzeit, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.
Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden,

wenn es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt, das Abweichen von den Verboten im Interesse
der Volksgesundheit, der offentlichen Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt
geschieht und gem. Art. 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene Malnahme nicht zu einer
Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden

Vogelarten fiihren.
Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande:
,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,

zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europadischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich
durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten

Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu

zerstoren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlagigen
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt: Fir

nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz
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1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.
Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG richten sich im Folgenden nach:

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt, kann die nach
Landesrecht zustandige Behorde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen zulassen, wenn
die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfullt sind. Moglich ist dies

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken

dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit einschlieRlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maligeblich glinstigen

Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich

solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs.
1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthilt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie
92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen
konnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen die Ermachtigung

nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden tbertragen.”
Befreiungen gem. § 67 BNatSchG

Von den Verboten des § 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfliihrung der
Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit

Nebenbestimmungen versehen werden.

Die Vorschrift nimmt eine Neukonzeption des Instrumentes der naturschutzrechtlichen Befreiung vor,
die allerdings bereits durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.
Dezember 2007 (BGBI. | 2873) angelegt wurde. Mit diesem Gesetz wurde fir die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote des Besonderen Artenschutzes der Befreiungsgrund der unzumutbaren
Belastung eingefiihrt. § 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG entspricht dem § 62 Satz 1 BNatSchG in der bis Ende
Februar 2009 geltenden Fassung. Der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 278/09, S. 241) ist zu
entnehmen, dass die fiir die Verbote des besonderen Artenschutzes bestehende Befreiungslosung
fortgefihrt wird. Damit sind auch die Aussagen der LANA fiir das BNatSchG 2010 giiltig. In Anwendung

der Vollzugshinweise der LANA 2 sind folgende Aussagen zutreffend:

Die Befreiung schafft die Méglichkeit, im Einzelfall bei unzumutbarer Belastung von den Verboten des
§ 44 BNatSchG abzusehen. Mit der Anderung des BNatSchG wurde das Verhiltnis zwischen
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Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und Befreiung nach § 67 BNatSchG neu justiert. Falle, in denen
von den Verboten des § 44 BNatSchG im o6ffentlichen Interesse Ausnahmen zugelassen werden

kénnen, werden nunmebhr in § 45 Abs. 7 vollstandig und einheitlich erfasst.

Zum Beispiel im Fall von notwendigen Gebadudesanierungen kann eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 Satz
1 BNatSchG gewahrt werden, wenn ansonsten z.B. eine Instandsetzung nicht oder nicht mit dem
gewiinschten Erfolg vorgenommen werden kdnnte. Dies ware als eine vom Gesetzgeber unter
Bericksichtigung von Sinn und Zweck der Verbotsnorm unzumutbare Belastung anzusehen. Subjektiv
als Larm empfundene Beldstigungen (z.B. Froschquaken) oder subjektiven Reinlichkeitsvorstellungen
zuwiderlaufende Verschmutzung durch Exkremente (z.B. unter Vogelnestern) rechtfertigen eine
Befreiung nicht. Vielmehr war der Gesetzgeber der Auffassung, dass diese Auswirkungen von
natlirlichen LebensdulRerungen der Tiere hinzunehmen sind. In diesen Fallen liegt also keine
unzumutbare Belastung vor. Vielmehr ist es zumutbar, VermeidungsmaBRnahmen zu ergreifen, wie z.B.
das Anbringen von Kotbrettern unter Schwalbennestern. Soweit ein Lebensraum fiir Tiere klnstlich
angelegt wurde, kann eine besondere Harte vorliegen, wenn entsprechend der Art der Nutzung des

Gebiets (z.B. ein Wohngebiet) die Beldstigung unzumutbar ist (z.B. Froschteich).

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden
Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen einbezogen. MaRnahmen
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) sind beim jeweiligen Vorhaben zu

bericksichtigen.

Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen fiihren dazu, dass Projektwirkungen
entweder vollstindig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche

Beeintrachtigung fiir die geschiitzte Art erfolgt.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die als CEF-MaRnahmen
bezeichnet werden (continuous ecological functionality-measures), gewahrleisten die kontinuierliche
okologische Funktionalitdt betroffener Fortpflanzungs- oder Ruhestatten und setzen unmittelbar am

betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an.

Diese Prifung von Verboten bei gleichzeitiger Betrachtung von Vermeidung oder vorgezogenen
AusgleichsmaRnahmen (CEF) oder ggbfs. Ausnahmeprifung bzw. Befreiungen sollen eigenstdndig
abgehandelt und ins sonstige Genehmigungsverfahren integriert werden. Nach derzeitigem
Kenntnisstand sind nachfolgende Arten aus dem Anhang IV der FFH-RL, namlich insbesondere
Fischotter, Biber, Muscheln, Fische, Amphibien, Reptilien, Tagfalter und Libellen sowie die
europaischen Vogelarten aus der VSchRL als relevante Arten in einer speziellen gutachterlichen

Artenschutzprifung abzuchecken.

Der Check dieser relevanten Arten erfolgt in Steckbriefform, wonach kurze Informationen zu
autokologischen Kenntnissen der Art (spezifische Lebensweise), Angaben zum Gefdahrdungsstatus,
Angaben zum Erhaltungszustand und der Bezug zum speziellen betroffenen Raum gegeben werden.
Als Bezug zum speziellen Raum werden entweder vorhandene Datengrundlagen oder aktuelle
Kartierergebnisse kurz zusammengefasst und die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5

BNatSchG gepriift. In diesem Rahmen wird stets die Vermeidung oder CEF-MaRnahmen beriicksichtigt.
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Nachfolgend erfolgt die Priifung der Ausnahmevoraussetzung, wenn Verbotstatbestande bestehen
sollten und danach die Prifung und Voraussetzung fiir eine Befreiung (vgl. Gellermann & Schreiber
2007Gellermann & Schreiber 2007, Trautner 1991Trautner 1991, Trautner et al. 2006Trautner et al.
2006).

Ein entsprechendes Prifverfahren auf Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG fiir das o.g. Projekt
ist die Aufgabenstellung.

1.2 Aufgabenstellung und Herangehensweise

Planungsrechtlich sind die Belange des Artenschutzes eigenstandig abzuhandeln. Allerdings ist hierzu
kein eigenstdndiges Verfahren erforderlich, sondern der erforderliche Artenschutzfachbeitrag ist
durch Bindelungswirkung in die jeweilige Planfeststellung bzw. in sonstige Genehmigungsverfahren
zu integrieren (z.B. im Umweltbericht, im LBP usw.). Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) wird
damit ein Bestandteil der Unterlagen zum jeweiligen Gesamtprojekt im jeweiligen

Genehmigungsverfahren.

Die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fihrt generell zu einer Unzuldssigkeit des
Vorhabens, ist also abwagungsresistent. Die Unzuldssigkeit eines Vorhabens ist nur auf dem Wege
einer durch die Genehmigungsbehorde bei Verfahren mit konzentrierender Wirkung oder durch die
zustandige Naturschutzbehdrde zu erlassenden Ausnahme/Befreiung zu Gberwinden. Die hierfir
erforderlichen entscheidungsrelevanten Tatsachen werden im AFB dargelegt, um entweder die
Verbotstatbestande auszuschliefen inkl. CEF-MaRBnahmen oder eine Ausnahme zu den

Verbotstatbestanden zu bewirken, wenn eine Befreiung aussichtsreich erscheint.

Als Datengrundlage dienen die Unterlagen, welche bei einer jeweiligen Antragskonferenz oder
Absprachen zur Vorgehensweise mit der zustandigen Genehmigungsbehoérde oder dem Auftraggeber
beschlossen wurden. Dabei konnen vorhandene Datengrundlagen oder aktuell erhobene

Datengrundlagen relevant sein bzw. eine Kombination aus diesen zwei Moglichkeiten.

Generell sollen nur die Arten geprift werden, fiir die eine potenzielle Erfiillung von
Verbotstatbestanden in Frage kommt; also Arten fiir die der jeweilige Planungsraum entsprechende
Habitate (Lebensraume) aufweist. Flr jede systematisch taxonomische Einheit gemal der FFH-RL und
VSchRL wird zundchst eine Relevanzanalyse in Tabellenform nach dem Leitfaden Artenschutz in
Mecklenburg-Vorpommern von Frohlich&Sporbeck 2010Fréhlich&Sporbeck (2010) durchgefiihrt.
Danach werden in Kapiteln jene relevanten Arten betrachtet, bei denen eingangs die Ergebnisse einer
etwaigen Erfassung vorgestellt werden und danach die Konfliktanalyse erfolgt. Nach der Abbildung 1,
die die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Priifung veranschaulicht, soll gearbeitet werden.
Das Prifverfahren fiir die einzelnen Arten erfolgt im Steckbriefformat. Bei der Priifung von
Verbotstatbestanden werden die potenziell zu tatigenden CEF-MalRnahmen berlicksichtigt. Eventuelle
Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen werden nach den jeweiligen Steckbriefen fir die Arten nochmals

separat genannt.
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Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder Keine artenschutzrecht-
europdische Vogelarten betroffen? (Relevanzpriifung) liche Fragestellung (§
44 Abs. 5 Satz 5)

v

| =

mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens

= | c) Fang, Entnahme, Verletzung,
a) "Erhebllche b.) Entnahme.ﬂ Bescha- | Tétung von Individuen (§ 44 Abs. 1
Storung (§ 44 digung, Zerstorung von Unvermeidbare mit Nr. 1)
Abs.1 Nr. 2) Fortpflanzungs- oder b) verbundene Ver-
Ruhestétten (§44 || ,c1o/Beeintrachtigun I TR
Abs. 1 Nr. 3) gen (§ 44 Abs. 5 ohne sigjifikant? Lmlt S‘Qﬂ'f_'ka"te[
Lebensrisikoerhd- ebensrisikoerhd-
Satz 2) g hung
Okologische Funktion im —l
raumlichen Zusammenhang Kein Verbotstatbestand
weiterhin erfiillt? Zulassung unter Beriick-
m (§ 44 Abs. 5 Satz 2), ggf. mit sichtigung ggf. erforderli-
vorgezogenen AusgleichsmaB- cher MaBnahmen/Auflagen
nahmen, CEF-MaBnahmen (§ 44 [z. B. vorgezogene Aus-
Abs. 5 Satz 3) gleichsmaBnahmen, CEF-
MaBnahmen]
Y
Verbotstatbestand/-bestande erfiillt “
¥
Ausnahme (§ 45 Abs. 7)
Liegen die folgenden Voraussetzungen vor, um von den Verboten
des § 44 Abs. 1 abweichen zu kénnen?
Gibt es zumutbare Alternativen? I p nein
Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustan- +
des der betroffenen Arten vermieden?
(Bei Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie zudem g a
PrifmaBstab des ginstigen Erhaltungszustandes)
+
Liegen zwingende Griinde des liberwiegen-
den offentlichen Interesses einschlieBlich P ja
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
vor?
v ¥ — v
ja nein nein
: Zulassung
v v v unter Beriicksichtigung ggf. erforder-
Unzuldssigkeit licher MaBnahmen/Auflagen
it (FCS-MaBnahmen)

Abbildung 1 Priifschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
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2 Vorhabens- und Gebietsbeschreibung

Anlass zur Erstellung eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) gibt die Aufstellung des

vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 21, Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“ der Gemeinde

Pinnow im Landkreis Ludwigslust-Parchim.

=

Nl Peckbrel

-

D Geltungsbereich
D Baugrenze
Sond biet
[ son erge_"e PfaU © GmbH
l:l Verkehrsflache Planung fiir alternative Umwelt
Meter

0 125 250 500
1 :1 OOOOI & G (Karten): Lan mt fOr innere g n{LAIV-MV)
Abbildung 2 Ubersichtskarte zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 ,Photovoltaik Kieswerk

Pinnow Siid“

Ziel des Bebauungsplans ist die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage mit einer
Gesamtleistung von ca. 18 MWp. Die im Planentwurf ausgewiesene Freiflachen-Photovoltaikanlage

befindet sich im Kieswerk Pinnow nahe der Ortslage Pinnow Ausbau (siehe Abb. 3).

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 21 , Photovoltaikanlage Kieswerk
Pinnow SUd“ befindet sich auf den Flurstiicken 298/5 und 310/3 sowie auf Teilflichen der Flurstiicke
280, 298/3, 308/2, 309/2 und 310/5 der Flur 2 der Gemarkung Pinnow. Er hat eine Gr6Re von ca. 16,9

ha und wird folgendermaRen begrenzt:

im Norden durch den Kiessee und das Kieswerk,

im Osten durch des Kieswerk und eine Wohnbebauung,

im Siiden durch das Kieswerk und die Gemeindegrenze Sukow
im Westen durch den Kiessee und das Kieswerk
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Der Geltungsbereich umfasst 16,96 ha wovon 14,23 ha Sondergebietsflache sind und 12,89 ha

innerhalb der Baugrenzen liegen.

Die vorhandene Sonderbauflache soll unter Beachtung der Verschattungsabstidnde intensiv mit
Photovoltaikmodulen bestlickt werden. Die Module werden auf Stahlgeriisten befestigt. Die von den
Modulen Uberdeckte Grundflache, das heiRt die Grundflache die sich senkrecht unterhalb der

Modultische befindet, wird als bebaubare Flache gewertet.

Fiir die zuldssige Hohen der baulichen Anlagen ist die mittlere vorhandene Geldandehdhe maligeblich.

Die Mindesthohe der Modultische iber mittlerem vorhandenem Gelande wird auf 0,70 m festgelegt.

Die Zufahrt zur Vorhabensflache erfolgt von der Sukower Chaussee zwischen Sukow und Pinnow Uber
die bereits vorhandene Zufahrt. Die Vorhabensflache ist somit an das offentliche StraRennetz in
ausreichender Breite angeschlossen. Mit einem vorhabenbedingten Verkehrsaufkommen ist
ausschlieBlich wahrend der Bauzeit der Photovoltaikanlage (max. 3 Monate) zu rechnen. Der Betrieb
der Anlage erfolgt vollautomatisch. Nur zur Wartung bzw. bei Reparaturen wird ein Anfahren der

Anlage vornehmlich mit Kleintransportern bzw. PKW erforderlich.

Die innere VerkehrserschlieBung, innerhalb des SO-Gebietes, beschrankt sich auf wasserdurchlassige
Wartungswege. Diese dienen dem Bau, der Wartung und dem Betrieb der Anlage. Eine Festlegung in
der Planzeichnung erfolgt nicht, da sich die Wege der Zweckbestimmung des Sondergebiets
unterordnen. Ebenso befinden sich die Flachen fiir die temporaren Lagerflachen innerhalb des SO-

Gebietes und es werden keine zusatzlichen Flachen in Anspruch genommen.

Satzung der Gemeinde Pinnow lber den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 "Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid"

16,963 ha \
14231 ha |
13,186 ha \

i o
RV

Abbildung 3 Lageplan zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 21 , Photovoltaik Kieswerk Pinnow”
(Dipl. Ing. Wolfgang Geistert, Stand Januar 2023)
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Die Flachen des Plangebietes wurden in den letzten Jahrzehnten durch die Otto Dérner Kies und

Umwelt Mecklenburg GmbH & Co. KG als Sand- und Kiesabbaugebiet genutzt. ,

Da das Vorhaben hierbei ein Eingriff nach § 12 Naturschutzausfiihrungsgesetz M-V darstellt, wurde das
Biro PfalU — Planung fiir alternative Umwelt — GmbH aus Marlow mit der Erstellung eines
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags beauftragt. Bezlglich der Anhang IV Arten wird eine
Potentialanalyse durchgefiihrt. Zusatzlich wurde fiir die Brutvogel sowie fliir Amphibien und Reptilien

eine Kartierung im Jahr 2021 durchgefihrt.
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AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid”

3 Vorhabenswirkung und Relevanzpriifung

3.1 Wirkung des Vorhabens

Die vom Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen, die zu Beeintrachtigungen von Natur und

Landschaft fihren konnen, lassen sich nach ihrer Ursache in baubedingte, anlagebedingte und

betriebsbedingte Wirkungen gliedern.

Baubedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen d

es

Naturhaushaltes wahrend der Bauarbeiten zur Realisierung des geplanten Vorhabens, welche nach

Bauende wieder eingestellt bzw. beseitigt werden. Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte

Beeintrachtigungen, die Uber die Bauphase hinausgegen. Betriebsbedingte Wirkungen sind

dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch die Nutzung der Flache. Ein ausfiihrliche

Beschreibung der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkungen ist im Umweltbericht (Unterlage

1.02) aufgefiihrt.

Tabelle 1 Projektbedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor

Konkretisierung

Flachenbeanspruchung

Durch Baufeldfreimachung (insb. Entfernung der Vegetation)

Durch Baustellenzufahrt, Material- und Lagerflachen
— Spllfeld innerhalb des Kiestagebaus -> kein
hochwertiger Lebensraum -> Funktionsverlust als
Lebensraum fir Tiere und Pflanzen gering

baubedingt

stoffliche und akustische
Emissionen

Wahrend der Bauarbeiten durch Lirm, Bewegung und
Erschitterungen
— Aktiver Tagebau und sehr kurze Bauzeit (ca. 3 Monate)
-> dadurch ist die Beeintrachtigung durch Larm,
Bewegung, Erschiitterung als gering zu bewerten

Flachenbeanspruchung

anlagebedingt

Uberbauung bzw. Versiegelung sowie die Uberdeckung des
Bodens durch Modulflaichen fiihren zu einem Verlust der
biologischen Funktionen bzw. zur Veranderung der
betroffenen Flachen als Lebensraum und Arthabitat

— Hier nur sehr kleinflachige Versiegelung

Beeintrachtigung von Vegetationsbestanden durch

Beschattung und das Aufbringen Standort untypischer

Substrate (z. B. Schottermaterial) beim Bau von Zufahrten

— Hier im Vergleich zur vorherigen Nutzung als Sand- und
Kiesabbauflache Flache Verbesserungspotential
festzustellen.

— Insekten und damit eine am starksten gefdhrdete
Artengruppe wird durch PV-Anlagen gefordert, da
gemadhte Flachen mit hohen Warmesummen entstehen.

Barrierewirkung

Verlust und Verdnderung von faunistischen Funktions-
beziehungen durch Barrierewirkung der Anlage (z. B. Trennung
von Teillebensraumen wie Tageseinstande, Asungsflichen oder
Jagdgebiete und Wildwechseln)

— Barrierewirkung derzeit durch Abbauflache
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visuelle Storreize - Anlagenbedingte Lockwirkung der Moduloberflaichen (z.B.
Verwechselung der Module mit Wasserflachen)
— Beeintrachtigungen von Végeln nur im Einzelfall zu
erwarten (z. B. bei schlechten Sichtverhaltnissen), denn
i.d.R. kénnen Vogel polarisiertes Licht wahrnehmen. Die
Polarisationsmuster  von PVA und Gewasser
unterscheiden sich allerdings.

- Silhouetteneffekt: Die PVA erscheint als homogene Flache, die
sich auch aufgrund der Reflexion deutlich von der umgebenden
Landschaft abhebt.

— Hier ist die PVA gut in die umgebende Landschaft
eingebettet durch die Lage in der ehemaligen Kiesgrube

stoffliche und akustische - Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larmimmissionen
Emissionen sind bei den derzeitigen Standards von PV-Freiflachenanlagen
nicht zu erwarten

Iy

1= Warmeabgabe - Durch die Exposition der Photovoltaik-Module sowie deren

he . w

2 Farbgebung kann es zu einer Erwdarmung der Module

j2 kommen.

[T}

'% Beschattung - Veranderung des Artenspektrums

o)
Pflege und Nutzung der - Zauneidechsen und Bodenbriiter angepasste Mahd, sodass
Zwischenmodulflachen keine Individuen zu Schaden kommen

3.2 Bestimmung prifungsrelevanter Arten

In Erganzung zu sonstigen Unterlagen fir das Vorhaben werden in dieser Unterlage die speziellen
Belange des Artenschutzes beriicksichtigt, die sich aus dem Zusammenhang der verschiedenen
nationalen und internationalen Schutzkategorien ergeben. Es wird deshalb untersucht, ob die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG in Bezug auf alle Arten des Anhangs
IV der FFH-RL (streng geschiitzte Arten), die EG VO 338/97 und alle ,,européischen Vogelarten” durch
das Vorhaben beriihrt werden.

Dieses umfangreiche Artenspektrum (56 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle im Land
wildlebenden Vogelarten) soll im Rahmen der Relevanzprifung zunachst auf die Arten reduziert
werden, die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum vorkommen kénnen
und fir die eine Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kénnen (Abschichtung). Der
Untersuchungsraum ist dabei als der Raum definiert in den die projektspezifischen Wirkfaktoren
hineinreichen. Der Wirkbereich variiert abhdngig vom Eingriffstyp und von der Mobilitat der

Artengruppe.

Fiir die Bestimmung der prifungsrelevanten Artengruppen wurden folgende Wirkbereiche fiir das

Vorhaben , Photovoltaikanlage Pinnow” zugrunde gelegt.
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Tabelle 2 Auflistung der Untersuchungsrdume fiir die zu priifenden Artengruppen
Artengruppe Untersuchungsraum
Kleinsauger 100 m
GroRsduger/Fledermause 1 km
Reptilien 100 m
Amphibien 500 m
Fische 100 m
Insekten 10m
Weichtiere 10m
GefalRpflanzen 5m
Vogel 300 m
Legende
DGeItungsbere\ch
Untersuchungsraume
10 m Radius
100 m Radius
300 m Radius
500 m Radius
1 km Radius

BIOTOP- u. NUTZUNGSTYPEN (Flachen)

Wald
Baumgruppe, Hecke, Geblsch
Grinland
Acker, Erwerbsgartenbau
Rohstoffgewinnung
Aufschittung
Wohngebiet
Siedlung, Mischgebiet
Produktionsanlage
Siedlung, Freiflache
Verkehrsflache
Wasserbauwerk
Ver- und Entsorgungsanlagen
Heide
Trockenrasen

BN FlieBgewasser
Stehendes Kleingew&sser
Stehendes Gewasser
Moor und Sumpf
Ostsee
Bodden
Kistenbiotope

PfaU (9 GmbH

Planung fiir alternative Umwelt

0 250 500 1.000

© Geobasisdaten (Karten): Landesamt fur innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern (LAN-MV)

[1:10.000]

Abbildung 4 Darstellung der Untersuchungsrédume fiir die zu priifenden Artengruppen und die

Nutzungstypen

Im Rahmen der Relevanzprifung werden die Arten herausgefiltert, fir die eine Betroffenheit
hinsichtlich der Verbotstatbestinde mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen

werden mussen.
Die Relevanzpriifung erfolgt anhand folgender Kriterien:

1. Wirkraum (Reichweite der genannten Wirkfaktoren) des Vorhabens innerhalb (ja) oder

aulerhalb (nein) des Verbreitungsgebietes.
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2. Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens vorkommend (ja)
oder nicht vorkommend (nein)

3. Wirkungsempfindlichkeit gegeben (ja) oder projektspezifisch gering (nein)

Fiir die Relevanzanalyse wurden neun ortliche Begehung und eine Biotopkartierung am 27.07.2021
sowie eine Datenrecherche (Datenabfrage in der 31. KW) durchgefiihrt. Folgenden Quellen wurden

genutzt:

e Umweltkartenportal: https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/

e Woéolfe in Mecklenburg- Vorpommern: https://wolf-mv.de/woelfe-in-m-v/

e Landesfachausschuss fir Fledermausschutz- und Forschung:
https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie.html

e Arten der Anhdnge Il, IV und V der FFH-RL:
http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/as_ffh_arten.htm

e Artensteckbriefe:

http://www.natura2000.rlp.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=a&c=ffh&pk=1032

Die Dokumentation der Relevanzpriifung erfolgt in den nachfolgenden Tabellen.



https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/
https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie.html
http://www.natura2000.rlp.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=a&c=ffh&pk=1032

Unterlage 1.01

AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Std“

Tabelle 3 Relevanzpriifung fiir die Arten des Anhang IV der FFH-RL
T Vorkommen im UR,
. Empfindlichkeit e
Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfollgter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher hV Anl. Projektwirkungen/ o notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir
Name M-V UR/Vorhabensgebiet e . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1,Sp.3 ol Beeintrachtigung durch Bestandserfassung Art]
Vorhaben moglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Sdugetiere
Rudelvorkommen bei Nicht betroffen. Das Projekt
Jasnitz und Sternberg, entsteht im anthropogen stark
Potentielles Vorkommen unklarer Wolfstatus in vorbelasteten Bereich. Der Wolf
Canis lupus Wolf y 0 méelich Vorkommen bei Keine Beeintrachtigung Stern-Buchholz (ca. 7 km | bevorzugt grolRe, zusammen-
P Stergnbelr und Jasnitz zu erwarten sidwestlich) und Kaarzer | hdangende Waldgebiete und
& Holz (ca. 8 km Offenlandflachen mit geringer
nordostlich) (Stand: Juni | Zerschneidung und ohne
2021) menschliche Einflisse.
P iell
BZZ?::rlée'cEti un FraBspuren am Potentiell betroffen, aber
wihrend dergBaﬁ hase Gewadsser, aber Gewadsser und Geholze auBerhalb
Castor fiber Biber X 3 Potentielles Vorkommen Gewsisser und P ! auBerhalb der des Vorhabensgebietes und
anerenzende Gehdlze Vorhabensflache am unbeeinflusst. => erganzend
blegiben o el ostlichen Waldrand. Betrachtung im Steckbrief
Potentiell betroffen, aber
Potentielle vorhandene Gewasser vom
Beeintrichtieun Kein Nachweis im Bauvorhaben unbeeinflusst.
Potentielles Vorkommen wihrend dergBaﬁ hase Untersuchungsgebiet; Zudem ist der Fischotter
Lutra lutra Fischotter X 2 moglich, Vorkommen in P ! Totfunde an der L321 dammerungs- und nachaktiv. Die

ganz M-V

Gewasser und
angrenzende Gehdlze

bleiben jedoch erhalten.

Gber 4 km westlich der
Vorhabensflache.

Aktivitat beschrankt sich dadurch
auf auBerhalb der Bauarbeiten.
=> erganzende Betrachtungin
Steckbrief
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Range zw. HRO und
RDG)

i erfolgter Nachweis im .. ..
Wissen- BArtSc el . gegeniiber Bereich des Vorhab Priifung der Verbotstatbestande
schaftlicher Deutscher hv Anl, | RE Vorkommen im Projektwirkungen/ erelch ces YOriadens | notwendig [ge. kurzbegriindune fi
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Kein potentielles Nicht betroffen, da keine
Vorkommen im VG Habitateignung vorliegt. Die
Muscardinus Haselmaus y 0 (Vorkommen auf Riigen Keine Beeintrachtieun Kein Vorkommen im Haselmaus bevorzugt Laubwalder
vellanarius und in der nérdlichen gung MTB oder Laub-Nadel-Mischwalder
Schalseeregion [Nov. mit gut entwickeltem Unterholz
2008]) und vorzugsweise mit Hasel.
. ) Nicht betroffen, da kein
Phocoena Kein Vorkommen im Kein Vorkommen im UR eeignetes Habitat. Der
Schweinswal X 2 VG/UR (Vorkommen in Keine Beeintrachtigung . L » | BE€I8 . L
phocoena kein Nachweis im VG Schweinswal kommt in Nord- und
Nord- und Ostsee)
Ostsee vor
Fledermause
Nicht betroffen, da potentielle
Fledermaushabitate vom Eingriff
Die projektspezifischen unberihrt bleiben. Die Mops-
Lo Wirkfaktoren sind nicht fledermaus bevorzugt naturnahe
Barbastella Mopsfleder- Ja, VG liegt im Range der . . . . . . & .
X 1 geeignet erhebliche Kein Nachweis im VG [e] | produktive, reich gegliederte
barbastellus maus Art. L - . .
Beeintrachtigungen Walder mit hohem Anteil an
hervorzurufen. Laubwaldarten und vollstandigem
Kronenschluss. Potentielle
Jagdgebiete bleiben erhalten.
Nein (Nachweis von
wandernden oder
Eptesicus Nordfleder- Uberwinternden Tieren . . . . Nicht betroffen, kein potentielles
0 K B tracht K Nach VG
nilssonii maus X in MV zuletzt 1999, eine Beeintrachtigung ein Nachwels im Vorkommen im VG
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Beeintrachtigungen
hervorzurufen.

i erfolgter Nachweis im .. ..
Wissen- BArtSc Potentielles . gegeniiber Bereich des Vorhab Priifung der Verbotstatbestande
schaftlicher Deutscher hv Anl. | R Vorkommen im Projektwirkungen/ erelch ces YOriadens | notwendig [ge. kurzbegriindune fi
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Di jekt ifisch
Potentielles Vorkommen ".3 proje spe?l 15 . en Nicht betroffen, da potentielle
. e - . Wirkfaktoren sind nicht ! T
Eptesicus Breitfligel- « 3 moglich: Vorkommen in ceienet erhebliche Kein Nachweis im VG [e] Fledermaushabitate vom Eingriff
serotinus fledermaus Dorfern und Stadten, g .g L unberuhrt bleiben. Potentielle
. Beeintrachtigungen . .
grol¥flachig in M-V Jagdgebiete bleiben erhalten.
hervorzurufen.
Po:cer.1t|elles Vorkommen lee prOJektspe%lflscl.\en Nicht betroffen, da potentielle
. moglich. Bevorzugt Wirkfaktoren sind nicht . L
Myotis Grol3e Bart- N . . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
. X 2 Waldlebensrdume in geeignet erhebliche Kein Nachweis im VG [e] . . .
brandtii fledermaus . R . unberihrt bleiben. Potentielle
rdumlicher Ndhe zu Beeintrachtigungen . .
- Jagdgebiete bleiben erhalten.
Gewadssern. hervorzurufen.
Di jek ifisch
. I? proje tspey 15¢ . en Nicht betroffen, da potentielle
. . Potentielles Vorkommen | Wirkfaktoren sind nicht . L
Myotis Teich- . : . . ) . Fledermaushabitate vom Eingriff
X 1 moglich: Vorkommen in geeignet erhebliche Kein Nachweis im VG . . .
dasycneme fledermaus . - e unberihrt bleiben. Potentielle
Dorfern und Stadten Beeintrachtigungen . .
Jagdgebiete bleiben erhalten.
hervorzurufen.
Potentielles Vorkommen Die proiektspezifischen
moglich: VG im Range ) prol P . . Nicht betroffen, da potentielle
. . Wirkfaktoren sind nicht . L
Myotis Wasserfleder- der Art. Tagesquartiere . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
. X 4 . .. geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] . . .
daubentonii maus in alten Baumen: . unberihrt bleiben. Potentielle
Lo .. Beeintrachtigungen . .
Jagdrevier Gber groReren Jagdgebiete bleiben erhalten.
. - hervorzurufen.
Stillgewadssern.
Die projektspezifischen Nicht betroffen, da keine
, . Wirkfaktoren sind nicht Quartiere entfernt werden. Das
Myotis Groles Potentielles Vorkommen . . . .
. X 2 . geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] GroRe Mausohr bevorzugt alte
myotis Mausohr nur als Jagdrevier.

historische Gebadude. Jagdgebiet
kann weiterhin genutzt werden.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

typ. Waldfledermaus.

Beeintrachtigungen
hervorzurufen.

: Potentielles = erfolgter Nachwelsiim Priifung der Verbotstatbestinde
Wissen- Deutscher BArtSc RL Vorkommen im gegeniiber Bereich des Vorhabens t 8 et N T
schaftlicher hV Anl. . Projektwirkungen/ L notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir

Name M-V UR/Vorhabensgebiet . .. [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
. . ch-a pro;ektspeglflschen Nicht betroffen, da potentielle
, . Kein potentielles Wirkfaktoren sind nicht . L
Myotis Kleine Bart- . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
mystacinus fledermaus X 1 Vorkommen: VG aulRer- geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] unberiihrt bleiben. AuRerhalb der
4 halb der Range der Art Beeintrachtigungen Ranze der Art '
hervorzurufen. & '
Potentielles Vorkommen D",e prOJektspe%lflscr.\en Nicht betroffen, da potentielle
Myotis Fransenfleder- moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht Fledermaushabitate vom Eingriff
na};tereri maus X 3 dergArt .Art ist abergeine geeignet erhebliche Kein Nachwels in VG [e] unberihrt bleiben Potentiellge
' Beeintrichtigungen . o
typ. Waldfledermaus. hervorzurufen Jagdgebiete bleiben erhalten.
Potentielles Vorkommen D“,E prOjektSpe%IfISChen Nicht betroffen, da potentielle
. . . Wirkfaktoren sind nicht . . . L
Nyctalus Kleiner moglich: VG im Range . . Kein Vorkommen im VG Fledermaushabitate vom Eingriff
L X 1 . . geeignet erhebliche . . .
leisleri Abendsegler der Art., Art ist aber eine N [e] unberiihrt bleiben. Potentielle
Beeintrachtigungen . .
typ. Waldfledermaus. hervorzurufen Jagdgebiete bleiben erhalten.
Di jek ifisch
Potentielles Vorkommen I? proje tspezl 15 . en Nicht betroffen, da potentielle
Nyctalus moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht Fledermaushabitate vom Eingriff
ngctula Abendsegler X 3 dergArt .Art ist abergeine geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] unberihrt bleiben Potentiellge
N Beeintrichtigungen . .
typ. Waldfledermaus. hervorzurufen Jagdgebiete bleiben erhalten.
Di . .
Potentielles Vorkommen I? prOJektspeglflscl'\en Nicht betroffen, da potentielle
Pipistrellus Rauhhaut- moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht Fledermaushabitate vom Eingriff

p - X 4 glch: . g‘ geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] . . . §

nathusii fledermaus der Art. Art ist aber eine unberihrt bleiben. Potentielle

Jagdgebiete bleiben erhalten.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

allerdings Quartiere in
Gebauden.

Beeintrachtigungen
hervorzurufen.

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfolgter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher Deutscher hv Anl, | RE Vorkommen im Projektwirkungen/ pereich des Vorhabens | gtwendig [ggt. kurzbegriindung fir
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Po:cer.1t|elles \/orkommen D".a prOJektspeglflschen Nicht betroffen, da potentielle
L moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht . L
Pipistrellus Zwergfleder- ; . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
. X 4 der Art. Art kommt in geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] . . .
pipistrellus maus .. unberihrt bleiben. Potentielle
nahezu allen Beeintrachtigungen . .
- Jagdgebiete bleiben erhalten.
Lebensrdaumen vor. hervorzurufen.
Potentielles Vork Di jekt ifisch .
o"er.m ees . orkommen “.e proje spe%l |sc.en Nicht betroffen, da potentielle
- . moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht . L
Pipistrellus Miuckenfleder- . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
X - der Art. Art nutzt geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] N . .
pygmaeus maus . L e unberihrt bleiben. Potentielle
allerdings Quartiere in Beeintrachtigungen . .
- Jagdgebiete bleiben erhalten.
Gebduden. hervorzurufen.
Potentielles Vorkommen D“,E prqektspeyﬂschen Nicht betroffen, da potentielle
. . Wirkfaktoren sind nicht . L
Plecotus Braunes moglich: VG im Range . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
. X 4 . . geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] .. . .
auritus Langohr der Art. Art ist aber eine I unberihrt bleiben. Potentielle
Beeintrachtigungen . .
typ. Waldfledermaus. Jagdgebiete bleiben erhalten.
hervorzurufen.
Kein potentielles
Plecotus Graues Vorkommen. VG aulSer- . . . . Nicht betroffen, da kein
. X - . Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG
austriacus Langohr halb der Range (Region Vorkommen.
Domitz)
. Di . o
Po:cer?tlelles YOrkommen I.e prOJektspeglflschen Nicht betroffen, da potentielle
- . moglich: VG im Range Wirkfaktoren sind nicht . .
Vespertilio Zweifarb- . . . . Fledermaushabitate vom Eingriff
. X 1 der Art. Art nutzt geeignet erhebliche Kein Nachweis in VG [e] . . .
murinus fledermaus unberihrt bleiben. Potentielle

Jagdgebiete bleiben erhalten.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

. Potentielles erfolgter Nachweis im 7 -
Wissen- BArtSc nti . gegeniiber A Priifung der Verbotstatbestiande
schaftlicher PRt hv Anl. | RF VLl [l Projektwirkungen/ ereicn ces TOravens | notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir

Name | M-V UR/Vorhabensgebiet j. schti s durch [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beeintrac tlgung urc Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Reptilien
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt und VG
Nein (UR auBerhalb der weit auBerhalb der Range liegt.
R?nge [nurim . Kein Nachweis im VG/UR Dlg Schllngnattgr bevorz.ugt
Coronella . kiistennahen Raum] in . . Heidegebiete, Kiefernheiden,
. Schlingnatter X 1 .. . Keine Beeintrachtigung. durch
austriaca warmebegilinstigten, Retilienkartierun Sandmagerrasen und vege-
offenen bis halboffenen P & tationsreiche Sanddiinen,
Lebensraumen ) trockene Randbereiche von
Mooren, besonnte Waldrander
sowie Bahn- und Teichddamme.
Kein Nachweis i
ein rac WEIS.Im Potentiell Betroffen, da
Vorhabensgebiet, ..
. S . Vorkommen sidl. des
Potentielles Vorkommen | Beeintrachtigung Vorkommen im ..
Lacerta . . . . Grundstiicks an der Sukower

i Zauneidechse | x 2 im UR, Vorkommen in wahrend der Bauphase Untersuchungsraum

agilis . . . Chaussee
ganz MV moglich oOstlich des Waldes im .
Randgebiet des Kiessees = Betrachtung im
. . Steckbrief
nachgewiesen
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt. Die
Sumpfschildkrote besiedelt in
£ . .
Emys uropalsche Kein Vorkommen im VG/ ' S VorkonTme'n Res?c.er'm nur noch in wenlg('en
. . Sumpfschild- X 1 Keine Beeintrachtigung ausschliefRlich an der natirlichen Vorkommen, in Seen-
orbicularis .. UR e .
krote slidlichen Landesgrenze. | und Bruchlandschaften 6stlich

der Elbe. Sie bevorzugt stark
verkrautete, schlammige,
Gewadsser besiedelt.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

im VG/UR

moglich

2021

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfoI‘gter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher Deutscher hv Anl, | RE Vorkommen im Projektwirkungen/ pereich des Vorhabens | gtwendig [ggt. kurzbegriindung fir
Name | M-V UR/Vorhabensgebiet j. schti s durch [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beeintrac tlgung urc Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Amphibien
Nicht betroffen, da kein
S . . Nachweis bei der
. . Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR i . .
Bombina Potentielles Vorkommen R . ; Amphibienkartierung. Die
. Rotbauchunke | x 2 . wdahrend der Bauphase durch die Kartierung
bombina im VG/UR . Rotbauchunke bevorzugt gut
moglich 2021 ) .
besonnte, fischfreie und
pflanzenreiche Stillgewasser.
Potentiell betroffen. Kein
Vorkommen im UG wahrend der
Kartierung 2021, zudem sind
Beeintrichtieun keine Laichgewdsser oder
Bufo Kreuzkréte « ) Potentielles Vorkommen wihrend d(fr B%au hase Kein Nachweis im VG/UR | Winterquartiere auf der
calamita im VG/UR méglich P bei der Kartierung 2021 Vorhabensflache vorhanden.
g Jedoch Nachweis 2022,
Wanderungen moglich
= Betrachtung im
Steckbrief
Potentielles Vorkommen Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | Nicht betroffen, da kein
Bufo viridis Wechselkrote | x 2 im VG/UR wahrend der Bauphase | durch die Kartierung Nachweis bei der
moglich 2021 Amphibienkartierung 2021
Potentielles Vorkommen Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | Nicht betroffen, da kein
Hyla arborea Laubfrosch X 3 wdhrend der Bauphase durch die Kartierung Nachweis bei der

Amphibienkartierung 2021
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

i erfolgter Nachweis im .. ..
Wissen- BArtSc el . gegeniiber Bereich des Vorhab Priifung der Verbotstatbestande
schaftlicher Deutscher hv Anl. | R Vorkommen im Projektwirkungen/ erelch ces YOriadens | notwendig [ge. kurzbegriindune fi
Name | M-V UR/Vorhabensgebiet j. schti s durch [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beeintrac tlgung urc Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Potentielles Vork
. otentieties Vorkommen Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | Nicht betroffen, da kein
Pelobates Knoblauch- im VG/UR (zerstreutes R . . L
.. X 3 . wdhrend der Bauphase | durch die Kartierung | Nachweis bei der
fuscus krote Vorkommen in allen moglich 2021 Amphibienkartierung 2021
Landschaftszonen MVs) g P & ’
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt. Der
P ielles Vork Moorfrosch i
: otentielles Vorkommen Beeintrichtigung Kein Nachweis im VG/UR F)or rosch bevorzugt Ge?lete
. im VG/UR (nahezu R . . mit hohen Grundwasserstanden
Rana arvalis Moorfrosch X 3 . wahrend der Bauphase durch die Kartierung . . .
flachendeckende méelich 2021 wie Nasswiesen, Zwischen-,
Verbreitung) g Nieder- und Flachmoore sowie
Erlen- und Birkenbriiche. Kein
Nachweis durch die Kartierung.
Nicht betroffen, da keine
Kein Vorkommen Habitateignung vorliegt. Der
(Vorkommen in der Springfrosch besiedelt
Rana Vorpommerschen Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | Laichgewasser in Braundiinen
dalmating Springfrosch X 1 Boddenlandschaft, auf wahrend der Bauphase durch die Kartierung | eingebetteten ehemaligen
Riigen & vereinzelt in moglich 2021 Strandseen und dystrophen
der Mecklenburgischen Moorgewadssern im
Seenplatte). Kistenbereich, Waldweiher
sowie kleine Teiche.
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt. Der
. Kein Vorkommen Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | kleine Wasserfrosch ist in und an
Rana Kleiner . .. . . . ) .
X 2 (Vorkommen nur im wahrend der Bauphase durch die Kartierung | moorigen und sumpfigen Wiesen-
lessonae Wasserfrosch

Sidosten von MV)

moglich

2021

und Waldweihern anzutreffen,
die es im Untersuchungsgebiet
nicht gibt.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

aloides)

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfoI‘gter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher Deutscher hv Anl, | RE Vorkommen im Projektwirkungen/ pereich des Vorhabens | gtwendig [ggt. kurzbegriindung fir
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Nicht betroffen, da kein
Nachweis im Vorhabensgebiet.
Naturliche Kleingewasser (Solle,
Kein Vorkommen Weiher, z. T. auch temporare
Triturus (Verbreitungsmuster Kein Nachweis im VG/UR | Gewadsser) und Kleinseen werden
. Kammmolch X 2 deckt sich mit dem Keine Beeintrachtigung durch die Kartierung bevorzugt. Wichtig sind gute
cristatus )
Vorkommen echter 2021 Besonnung und gut entwickelte
Solle) submerse Vegetation, sowie
reichlich Versteckmoglichkeiten.
Kein Nachweis durch
Amphibienkartierung.
Fische
. . Nicht betroffen, da es sich um
Acipenser Kein Vorkommen im eine wandernde Art der Meeres
p. Baltischer Stor | x 0 nein Keine Beeintrachtigung MTB, kein Nachweis im . R .
sturio VG/UR und Kistengewdsser sowie
groRerer Flisse handelt.
Insekten
Nicht betroffen, da kein
Kein Vorkommen geeignetes Habitat vorhanden ist.
Aeshna Griine (Bindung der Eiablage an . . . . Das Vorkommen ist eng an die
. X 2 . Keine Beeintrachtigun Kein Nachweis im VG/UR . . .
viridis Mosaikjungfer Krebsschere Stratiotes ! ! 'sung ! ! / Eiablagepflanze Stratiotes aloides

gebunden, die hier nicht
vorkommt.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

i erfolgter Nachweis im .. ..
Wissen- BArtSc Potentielles . gegeniiber A Priifung der Verbotstatbestiande
schaftlicher Deutscher hv Anl. | R Vorkommen im Projektwirkungen/ erelch ces YOriadens | notwendig [ge. kurzbegriindune fi
Name | M-V UR/Vorhabensgebiet j. schti s durch [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beeintrac tlgung urc Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Nicht betroffen, da nur wenige
Vorkommen im Bereich der Elbe
Kein potentielles nachgewiesen und keine
Gomphus . . . . .
flavipes Asiatische Vorkommen im VG: Kein Nachweis im geeigneten Habitate vorhanden.
P . X - auBerhalb der Range der | Keine Beeintrachtigung VG/UR, kein Vorkommen | Zudem kommen sie
(Stylurus Keiljungfer . . . .
flavipes) Art (wenige Vorkommen im MTB ausschliefRlich in FlieBgewdssern
P entlang der Elbe) vor und bevorzugen Bereiche mit
geringer FlieRgeschwindigkeit
und sehr feinem Bodenmaterial.
Nicht betroffen, da keine
Kein Vorkommen: Habitateignung vorliegt. Die 6stl.
Leucorrhinia Ostliche ’ . S Kein Nachweis im VG/UR, | Moosjungfer praferiert saure
. . X 1 VG/UR auRerhalb der Keine Beeintrachtigung . . .
albifrons Moosjungfer kein Vorkommen im MTB | Moorkolke und Restseen mit
Range der Art L
Schwingrieden aus Torfmoosen
und Kleinseggen.
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt. Die
Zierliche Moosjungfer besiedelt
Leucorrhinia Zierliche Kein potentielles vorzugsweise die echten Seen
. ) X 0 Vorkommen, da keine Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR | (30m? bis 200ha), die tber-
caudalis Moosjungfer

Habitateignung

wiegend in der mecklenburg-
ischen Seenplatte vorkommen
und sonst nur vereinzelt Gber das
Land verteilt sind.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfolgter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher Deutscher hv Anl, | RE Vorkommen im Projektwirkungen/ pereich des Vorhabens | gtwendig [ggt. kurzbegriindung fir
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Nicht betroffen, da keine
Habitateignung vorliegt. Die
. . GroRe Moosjungfer bevorzugt
Leucorrhinia GroRe Kein potentielles eine mit submersen Strukturen
. . X 2 Vorkommen, da keine | Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG/UR -
pectoralis Moosjungfer Habitateienun durchsetzte Wasseroberflache
ghung (z.B. Wasserschlauch-
Gesellschaften), die an lockere
Riedvegetation gebunden ist.
Nicht betroffen, da die Sibirische
Kein potentielles Winterlibelle flache, besonnte
Sympecma Sibirische Vorkommen (aktuell 10 . . Kein Nachweis imVG/UR, | Teiche, Weiher; Torfstiche und
. ) . X 1 . Keine Beeintrachtigung . .
paedisca Winterlibelle bekannte Vorkommen in kein Vorkommen im MTB | Seen bevorzugt. Es werden aber
Vorpommern) auch Nieder- und Ubergangs-
moorgewadsser besiedelt.
Kein Vorkommen: VG Nlcht betroffenf da kein
geeigneten Habitate vorhanden
auBerhalb der Range A .
. . . . sind. Der GroRe Eichenbock
Cerambyx Groler (Isolierte Vorkommen im . . Kein Nachweis im VG/UR, .
. X 1 .. . Keine Beeintrachtigung . . bevorzugt urspriinglichen Laub-
cerdo Eichenbock siidwestlichen kein Vorkommen im MTB . . .
. und Laubmischwalder. Er ist
Mecklenburg und bei . .
Schénhausen) vorzugsweise an Eichen als
Entwicklungshabitat gebunden.
Nicht betroffen, da keine
Kein Vorkommen: VG geeigneten Habitate vorliegen.
Dytiscus Breitrand y auBerhalb der Range Keine Beeintrichtieun Kein Nachweis imVG/UR, | Der Breitband besiedelt
latissimus (Isoliertes Vorkommen gung kein Vorkommen im MTB | ausschlieBlich gréRere (> 1 ha)

im Stiden MVs)

und permanent wasserfihrende
Stillgewdsser im Binnenland.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfolgter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher Deutscher hv Anl. | R Vorkommen im Projektwirkungen/ pereich des Vorhabens | gtwendig [ggt. kurzbegriindung fir
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Schmal- gjg]eY:;:(bocr;;ng;\g/: Nicht betroffen, da nur groRere
t fih
Graphoderus bindiger (wenigen aktuellen . . Kein Nachweis im VG/UR, uer petmanen wasserfihrende
. i X - . Keine Beeintrachtigung . . Stillgewdsser bevorzugt werden.
bilineatus Breitfligel- Fundorte in M-V kein Vorkommen im MTB . . .
hy . . Im Vorhabensgebiet sind keine
Tauchkafer konzentrieren sich auf geeigneten Habitate vorhanden
den slidostlichen Teil) )
Nicht betroffen, da der Eremit
ausschlieflich in mit Mulm
(Holzerde) gefiillten groRen
Osmoderma Eremit VG an der Arealgrenze, Kein Nachweis im VG | Hohlen alter, anbriichiger, aber
eremita Juchte'nkéfer X 4 kein Vorkommen, da | Keine Beeintrachtigung (Rasterkartierung 1990 — | stehender und zumeist noch
keine Habitateignung 2017) lebender Laubbdume lebt.
Potentielle Habitate auf der
Vorhabensflache sind nicht vom
Eingriff betroffen.
:Eff;:a;t;f;j:;ge' Nicht betroffen, da kein
i Habi h ist.
Lycaena GrolRer (Verbreitungsschwer- . L Kein Nachweis im VG/UR, geeignetes ablta.t vorhanden st
. X 2 . Keine Beeintrachtigung . . Vorkommen an die FraRpflanze
dispar Feuerfalter punkt in Flusstalmooren kein Vorkommen im MTB
Rumex hydralopathum
und Seeterrassen Vor-
gebunden.
pommerns)
Nicht betroffen, da keine geeig-
. neten Habitate vorliegen. Es
Blau- Kein ~ Vorkommen: VG . - werden Feuchtwiesen in grofRen
. auBerhalb der Range . e L Kein Nachweis im VG/UR, .
Lycaena helle | schillernder X 0 . Keine Beeintrachtigung . . Flusstalmooren und Moorwiesen
(Isoliertes  Vorkommen kein Vorkommen im MTB

Feuerfalter

im Ueckertal)

mit Wiesenknéterich bevorzugt.
An Futterpflanze (Persicaria
bistorta) gebunden.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Flussmuschel

MV und in der Barthe)

. Potentielles erfolgter Nachweis im 7 -
Wissen- BArtSc nt : gegeniiber . Priifung der Verbotstatbestiande
. Deutscher RL Vorkommen im ) . Bereich des Vorhabens | o o dio [eef. kurzbegriindung fi
schaftlicher hV Anl. . Projektwirkungen/ [Art im Wirkraum durch g [esf. Kurzbegriindung fiir
Name M-V UR/Vorhabensgebiet b . (A5 0 AT 00 G Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Nicht betroffen, da keine
VG an der Arealgrenze geeigneten Habitate vorliegen.
. . ’ Uf Grab d
Proserpinus Nachtkerzen- potentielles Vorkommen . e . . .er von N raben un'
. .. X 4 . . Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG FlieBRgewassern sowie Wald-,
proserpina schwarmer moglich, keine - .
Habitateienun StraBen- und Wegrander mit
ghung Weidenrdschen-Bestanden
werden bevorzugt besiedelt.
Weichtiere
VG an der Arealgrenze Nicht betroffen, da kein
L (11 bekannte geeignetes Habitat im VG. Die
Zierliche
Anisus Lebendvorkommen z.B. . . . . Zierliche Tellerschnecke besiedelt
. Teller- X 1 . . Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG . .
vorticulus <chnecke auf Rigen, im Peenetal, klare, sauerstoffreiche Gewasser
Drewitzer See, Kummer und Graben mit Gppiger
See) Wasservegetation.
Nicht betroffen, da kein
VG innerhalb der Range geeignetes Habitat im VG. Die
. G i ) . S . . Bach hel besiedelt klare,
Unio crassus emeine X 1 (Vorkommen im Osten Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG achmuschet besiedett Klare

sauerstoffreiche Fliisse, Strome &
Bache Uber kiesig-sandigem
Grund
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Wissen- BArtSc Potentielles _ gegeniiber :rfolgt:LNa;hw:lilm Priifung der Verbotstatbestinde
ey | e hv Anl. | Rt oriommenli Brojektwiskungeny, ereich des Vorhabens | ,;twendig [ggf. Kurzbegriindung fir
Name M-V UR/Vorhabensgebiet . .. [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1,Sp.3 [po] Beeintrachtigung durch | Bestandserfassung Art]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
GefaBpflanzen
Nicht betroffen, da nur noch ein
Vorkommen im slidostlichen
Angelica Sumpf- \{G a.uBerhaIb der Range ' S Kein Nachweis im VG/UR, Vorpommern. AuBerdem ist kein
palustris Engelwurz X 1 (isoliertes Vorkommen Keine Beeintrachtigung kein Vorkommen im MTB geeignetes Habitat vorhanden.
an der Ostgrenze) Der Sumpf-Engelwurz bevorzugt
anmoorige Standorte und
humusreiche Mineralbéden.
Nicht betroffen, da kein
geeignetes Habitat vorhanden ist.
Kriechender Kein potentielles Die Art bendtigt offene, feuchte,
Apium repens | Scheiberich, - X 2 Vorkommen, da keine Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG im Winter zeitweise Uber-
Sellerie Habitateignung schwemmte, hochstens maRig
nahrstoff- und basenreiche
Standorte.
Nicht betroffen, da kein
geeignetes Habitat vorhanden ist.
Vorkommen nur noch in den
VG aulerhalb der Range Hangwaldern der Steilkliste im
Cypripedium (isoliertes Vorkommen . . Kein Nachweis im VG/UR, | Nationalpark Jasmund. Der
calceolus Frauenschuh X R im NP Jasmund auf Keine Beeintrachtigung kein Vorkommen im MTB | Frauenschuh bevorzugt maRig

Rigen)

feuchte bis frische (nicht
staufeuchte), basenreiche,
kalkhaltige Lehm- und Kreide-
boden.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,

Wissen- BArtSc Potentielles gegeniiber erfolgter Nachweis im Priifung der Verbotstatbestinde
schaftlicher PRt hv Anl. | RF VLl [l Projektwirkungen/ gereich des Vorhabens notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir
Name C | M-V UR/Vorhabensgebiet j. s . [Art im Wirkraum durch Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name 1, Sp- 3 [po] Beelntrachtlgung durCh Bestandserfassung Al't]
Vorhaben maglich nachgewiesen:
Ja/nein/erforderlich[= e]
Nicht betroffen. Einziges
Vorkommen im NSG
Bi . CKlei
VG auBerhalb der Range ” |nn?ndlinen b(.el en
. s . . Schmolen”. Als eine Pionierart
Jurinea Sand- « 1 (isoliertes Vorkommen Keine Beeintrichtieun Kein Nachweis im VG/UR, benstict sie offene Sand-
cyanoides Silberscharte an der sidwestlichen gung kein Vorkommen im MTB 5 . .
Grenze Mecklenburgs) trockenrasen mit stark lickiger
Vegetation. Der Sandmagerrasen
im VG ist dicht geschlossen, kaum
offene Bereiche.
Nicht betroffen, da kein
geeignetes Habitat im VG. Die Art
Sumpf- besiedelt in ganzjahrig nassen
Liparis Glanzkraut, VG auBerhaIb' der Range . . Kein Nachweis im VG/UR, | mesotroph-kalkreichen
.. X 2 (mehrere isolierte Keine Beeintrachtigung . . .
loeselii Torf- . kein Vorkommen im MTB | Niedermooren bevorzugt offene
Vorkommen in MV) . . .
Glanzkraut bis halboffene Bereiche, mit
niedriger bis mittlerer
Vegetation.
Nicht betroffen, da nur noch drei
Vorkommen im Siidwesten MVs.
Aullerdem ist kein geeignetes
Habitat vorhanden. Das
Schwi - VG auBerhalb der R
Luronium chwimmen a.u ernaib aer . ange . . Kein Nachweis im VG/UR, | Froschkraut besiedelt flache,
des X 1 (drei Vorkommen im Keine Beeintrachtigung . . L
natans . kein Vorkommen im MTB | meso- bis oligotrophe
Froschkraut Sidwesten MVs)

Stillgewasser (Seeufer,
Heideweiher, Teiche, Timpel,
Altwasser, Fischteiche) sowie
Bache und Graben.

28




Unterlage 1.01

AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“

Tabelle 4 Relevanzpriifung fiir Europdische Vogelarten nach VSchRL
Brutgilde allgemeine Informationen zu den Fortpflanzungsstitten | Relevante Betroffenheit
durch das Vorhaben (Ja/Nein)
Baumbriiter Nester auf oder in Baumen Nachweis im UR.
Bodenbriter Nester in Wiesen, Feldern, Diinen, Rohrichten; in Nachweis im UR.
Geholzstrukturen wie Hecken, Windwurfflachen, Garten,
Unterholz; zwischen Steinhaufen, in Kuhlen oder Mulden;
auf Kiesbanken; Nester sind in der Regel getrennt oder
durch Vegetation geschuitzt/versteckt
Buschbriter In Hecken, Strauchern oder im Unterholz Nachweis im UR.
Gebaudebriter An Hauswanden, in Dachstihlen, in Tirmen z.B. von Nachweis im UR.

Kirchen

Koloniebriter

Durch hohe Individuenzahl meist recht auffallig; Kolonien
in Baumgruppen (z.B. Eichen), auf Geholzinseln groRer
Strome, an Seen im Binnenland, an Kisten, auf
Sandsteinfelsen, auf Felssimsen, an Gebauden; Nester
klar sichtbar, Schutz durch Gemeinschaft

Nicht betroffen, kein
Nachweis.

Nischenbruter

Nischen in Baumen, Gebauden, Béschungen, Felswanden,
Gerollhalden

Nachweis im UR.

Hohlenbriter

Hohlungen in Baumen, Felsspalten, Mauerlochern,
Erdhohlen; einige Arten bauen ihre Hohlen auch selbst

Nachweis im UR.

Horstbriter

Horste im Schilf, Getreide oder Gras; Horste auf
Felsvorspriingen oder Felsbandern; Horste auf alten
Baumen (z.B. Kiefern, Buchen, Eichen) mit geeigneter
Kronenausbildung; einige Arten legen mehrere Horste an
und wechseln die Brutplatze; Greifvogel bauen Horste
gern im Jagdrevier oder in der Ndhe; Horste in
Siedlungen, auf Schornsteinen, Dachern oder Tlirmen

Nein, nicht betroffen. Keine

Horste im Vorhabensbereich.

Schilfbruter

unterschiedliche Arten nutzen diverse Schilfformen z.B.
Schilfréhrichte, kleine Schilfbestande an Bachen und
Graben, trockener Landschilfrohricht

Nicht betroffen, kein
Nachweis.
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4 Bestandsdarstellung und Abpriifen der Verbotstatbestinde

4.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Relevante Saugetiere der terrestrischen Lebensrdaume,

Innerhalb des Vorhabensgebietes gab es keine relevanten Saugetierarten, die durch das Vorhaben PV-
Anlagen potenziell betroffen hatten sein kdnnen. Die Fledermause, die potenziell stets Uber dieses
Gebiet als Jagdkorridor fliegen, kénnen weiter (iber diesen Korridor fliegen und profitieren sogar von
diesem Vorhaben, weil durch die regelmallige Mahd zwischen den zukiinftigen Modulen der PVA
Strukturen entstehen, wo warmeliebende Arten wie Insekten beglinstigt werden und dadurch
Nahrungspotenzial flir Fledermause entsteht. Der Wolf kommt in den nahergelegenen Waldgebieten
vor. Die Kiesgrube ist jedoch kein geeigneter Lebensraum fiir den Wolf, da er stark anthropogen
Uberpragt ist und von aktivem Tagebau charakterisiert ist. AuRerhalb des Vorhabensgebietes wurden
FraBspuren des Bibers nachgewiesen. Beide Nachweise erfolgten am westlichen Gewasserrand 6stlich
des Waldes. Dieses Habitat erfillt auch die Anspriiche des Fischotters. Daher kann auch das
Vorkommen des Fischotters nicht ausgeschlossen werden. Der Biber und der Fischotter werden daher
steckbrieflich betrachtet.

Biber (Castor fiber), Code: 1337

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
X] FFH-Anhang IV-Art X] RLD,Kat.3
[] europgische Vogelart X] RLM-V, Kat. 3

X] streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Biber ist ein Charaktertier groRBer Flussauen, in denen er bevorzugt die Weichholzaue und Altarme
besiedelt. Aus solchen optimal ausgestatteten Habitaten sind bis zu 100 Jahre durchgehend besetzte Reviere
bekannt. Biber nutzen aber auch Seen und kleinere FlieBgewasser und meiden selbst Sekundarlebensraume
wie Meliorationsgraben, Teichanlagen und Torfstiche mittlerweile nicht mehr. Voraussetzungen fir die
Ansiedlung sind gute Asungsbedingungen, besonders ein Vorrat an Winterdsung in Form von Seerosen,
submersen Wasserpflanzen und Weichhélzern, ferner eine ausreichende Wasserfiihrung, wobei er durch den
Bau von Ddmmen und Kanélen regulierend nachhilft.

SchlieRlich sind grabbare und damit fiir die Bauanlage geeignete Ufer glinstig fir Biberansiedlungen. Die Tiere
besetzen feste Reviere, in der Regel im Familienverband, die je nach Ausstattung 1-5 km Ausdehnung entlang
der Gewasserufer haben. Dort wird ein etwa 20 m (max. bis 300 m) breiter Uferstreifen genutzt. Dabei werden
optimale Habitate, wie sie z.B. an der mittleren Elbe und der Peene bestehen, nahezu liickenlos besiedelt. Aber
eigentlich wird mittlerweile jeder Wasserabschnitt in MV, der in unmittelbarer Nahe Weichholzer aufweist,
besiedelt.
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Biber (Castor fiber), Code: 1337

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland: In Deutschland tiberlebte an der Elbe die gut gegeniliber anderen Formen abgrenzbare Unterart
C. fiber albicus (FRAHNERT 1993). Die autochthone Restpopulation erholte sich und liber Dispersionsmigration,
unterstitzt durch Wiederansiedlungsprojekte, besteht heute wieder ein gesicherter Bestand mit Schwerpunkt
Nordostdeutschland. An der Oder sind einzelne Osteuropdische Biber (C. fiber vistulanus) aus polnischen
Aussetzungsgebieten am Oberlauf der Wartha bis nach Deutschland vorgedrungen und haben sich unter die
dort lebenden Elbebiber gemischt.

Mecklenburg-Vorpommern: Die derzeitige Verbreitung des Bibers in Mecklenburg-Vorpommern resultiert vor
allem aus Wiederansiedlungsprogrammen an der Peene (1970-73) und Warnow (1990/93). Zusatzlich ist die
Art auf natirlichem Weg aus angrenzenden brandenburgischen Vorkommen an Havel und Elbe nach
Mecklenburg-Vorpommern eingewandert. Der Biber breitet sich auch aktuell stetig und zligig im Lande aus.
Ihre Zahl ist seit 2002 mit rund 400 Tieren auf ca. 2300 Tiere im Jahr 2013/2015 gestiegen (Biber-
Revierkartierung, Ministerium fir LUNG). In den Kreisen Vorpommern-Greifwald, Mecklenburgische
Seenplatte und Ludwigslust-Parchim leben 80 Prozent der Biber M-Vs.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [ ] potenziell moglich

AulRerhalb des Vorhabensgebietes wurden FralRspuren des Bibers nachgewiesen. Beide Nachweise erfolgten
am westlichen Gewdsserrand Ostlich des Waldes.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA [X|B []c

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fur Tiere relevant erhéht? [1ja X nein
Baubedingt: Langsam fahrende Baumaschinen erzeugen eine Scheuchwirkung. Eine Kollision gilt daher als
unwahrscheinlich. Potentielle Biber werden diesen Bereich wahrend der Bauarbeiten meiden. Zudem sind
sie auf Grund des aktiven Tagebaus die Anwesenheit schwerer Maschinen gewohnt. Das Tétungs- und
Verletzungsrisiko liegt nicht Gber dem allgemeinen Lebensrisiko der Biber.

Anlagen- und betriebsbedingt: Nach Errichtung der PVA drohen den Bibern keinerlei Einschrankungen.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schéadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? |:| ja |X| nein
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt? |Z| ja |:| nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten erheblich gestort? [lja X nein
Wahrend der Bauarbeiten konnte es durch die Baumaschinen zu einer Scheuchwirkung kommen.
Potentielle Biber werden diesen Bereich wahrend der Bauarbeiten meiden. Es sind in unmittelbarer Nahe
Ausweichteillebensraume vorhanden, wodurch potentielle Biber wahrend der Bauphase einfach in andere
Bereiche ihres Gesamthabitats ausweichen konnen. Zudem sind sie auf Grund des aktiven Tagebaus die
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Biber (Castor fiber), Code: 1337

Anwesenheit schwerer Maschinen gewdhnt. Nach Errichtung der PVA drohen den Bibern keinerlei
Einschrankungen. Die Situation wird sich sogar verbessern, da die Stérung durch die schweren Maschinen

des Tagebaus wegfillt.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija X] nein
Der Verbotstatbestand , Storung” tritt ein [1ja X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

3 ~ Legende
5
3 [ cettungsbersicn
g
£
3

D Baugrenze

Verkehrsflache
/f [ ] sondergebietsfiache
’ f Sonstige Arten

Jl‘. . .
“" Pimnow Aush @  Bi Biber

Bukower.
Chatssee

Kies

Abbildung 5 Nachweise des Bibers westlich und nérdlich aufSerhalb des Geltungsbereiches der PVA Pinnow

Abbildung 6 Fraf3spuren des Bibers am westlichen Rand des Abgrabungsgewdissers
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Fischotter (Lutra lutra), Code: 1355

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang Il-Art Rote Liste-Status mit Angabe
X] FFH-Anhang IV-Art [X] RLD,Kat.1
[] europsische Vogelart X RLM-V,Kat.2

X] streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Fischotter besiedelt alle semiaquatischen Lebensrdume von der Meereskiiste Gber Strome, Flisse, Bache,
Seen und Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflaichen. Neben naturnahen Gewassern werden vom Menschen
geschaffene oder gestaltete Gewdsser genutzt. Eigentlicher Lebensraum ist das Ufer, dessen Strukturvielfalt
eine entscheidende Bedeutung zukommt. Wichtig ist der kleinrdumige Wechsel verschiedener Uferstrukturen
wie Flach- und Steilufer, Uferunterspilungen und -auskolkungen, Bereiche unterschiedlicher
Durchstromungen, Sand- und Kiesbdnke, Altarme an FlieBgewadssern, Roéhricht- und Schilfzonen,
Hochstaudenfluren sowie Baum- und Strauchsdume (Neubert 2006Neubert 2006). Nach einer Tragzeit von 60—
63 Tagen werden 1- 3 (4-5) Jungotter geboren. Da die Jungtiere bis zu einem halben Jahr von ihrer Mutter
gesdugt werden und zuweilen erst nach einem Jahr selbstdndig sind, ist in freier Wildbahn maximal ein Wurf
pro Jahr wahrscheinlich. Die Geschlechtsreife wird im 2. Lebensjahr erlangt, wobei reproduzierende Weibchen
in groBerem Umfang erst ab dem 4. Lebensjahr in der Population vertreten sind (Sommer & Benecke
2004Sommer & Benecke 2004). Der Fischotter hat keine feste Paarungszeit, so dass Jungtiere das ganze Jahr
Uber angetroffen werden kénnen. Die Lebensdauer wird in der Literatur mit 15 (bis max. 22) Jahren angegeben
(Kalz et al. 2005Kalz et al. 2005). Das Durchschnittsalter ist aufgrund der hohen Jugendmortalitat und
anthropogen bedingter Todesursachen weitaus geringer (Binner & Waterstraat 2003; Roth et al. 2000).
Fischotter sind (iberwiegend nachtaktiv, erndhren sich karnivor und nutzen als Generalisten das gesamte
Nahrungsspektrum ihres Lebensraumes. Als Stoberjager sucht der Otter vor allem die Uferpartien ab (Sommer
& Benecke 2004Sommer & Benecke 2004).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland: In Deutschland nehmen Nachweise des Fischotters von Osten nach Westen hin aufféllig ab. Das
derzeitige Kerngebiet der Fischotterverbreitung in Deutschland liegt in den Bundeslandern Brandenburg und
Mecklenburg-Vorpommern sowie im Osten von Sachsen. Die Restvorkommen in Sachsen-Anhalt konzentrieren
sich 6stlich der Elbe und angrenzend an brandenburgische und sachsische Vorkommen. In Schleswig-Holstein,
Niedersachsen und Bayern ist der Fischotter nur kleinflachig vertreten. Fiir Thiiringen gibt es seit Anfang der
1990er Jahre wieder vereinzelte Nachweise.

Mecklenburg-Vorpommern: In Mecklenburg-Vorpommern kommt der Fischotter noch nahezu flachendeckend
vor (Neubert 2006Neubert 2006). Bei der Verbreitungskartierung 2004/2005 wurden besondere
Konzentrationen der Nachweisdichte pro TK 25-Blatt im Zentrum des Landes in den Einzugsgebieten von
Warnow und Peene sowie der Region um die Mecklenburgische Seenplatte ermittelt. Geringere
Nachweishdufigkeiten sind an den Grenzen des Landes zu verzeichnen, wie z.B. in der Kistenregion
(Ausnahme: die Insel Usedom), im Uecker-Randow-Gebiet sowie im Grenzbereich zu Schleswig-Holstein
(Neubert 2006Neubert 2006).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |Z| potenziell moglich

Keine aktuellen Kot- und FraBspuren im Bereich des Vorhabensgebietes, aber positiver Nachweis im
Messtischblatt bei der Kartierung 2005 und dokumentierte Totfunde an der L321 in Raben Steinfeld.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C
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Fischotter (Lutra lutra), Code: 1355

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? []ija X] nein

Baubedingt: Die Gewdsser und Uferstreifen, die ein geeignetes Habitat fir den Fischotter abgeben, sind
vom Vorhaben unbeeinflusst und bleiben erhalten. Ein Vorkommen direkt auf der Vorhabensflache ist
nicht zu erwarten, da dort noch aktiver Tagebau stattfindet und das Gebiet stark anthropogen lberpragt
ist und entsprechend viele grole Maschinen dort verkehren. Eine Kollision mit Baumaschinen ist sehr
unwahrscheinlich, da der Fischotter ein nacht- und dammerungsaktives Tier ist und daher ohnehin
aullerhalb der Bautdtigkeit aktiv ist. Das Verletzungs- und Totungsrisiko liegt somit nicht Uber dem
allgemeinen Lebensrisiko.

Anlagen- und betriebsbedingt: Nach Errichtung der PVA drohen den Bibern keinerlei Einschrankungen.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X] nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schéadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer

Funktion beeintrachtigt? [1ja X nein
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten erheblich gestort? [Jija X nein
Die Fischotter sind vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv, sodass die Bauarbeiten auRerhalb der
Aktivitatszeit stattfinden und eine Storung der Fischotter nicht zu erwarten ist. Zudem gibt es in
unmittelbarer Nahe genigend Ausweichmoglichkeiten, wodurch potentielle Fischotter wahrend der
Bauphase einfach in andere Bereiche ihres Gesamthabitats ausweichen kdnnen. Nach Errichtung der PVA
drohen den Bibern keinerlei Einschrankungen. Die Situation wird sich sogar verbessern, da die Stérung
durch die schweren Maschinen des Tagebaus wegfillt.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.1.2 Reptilien

Reptilien des Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden bei der Kartierung 2021 vor allem westlich des
Kiessees nachgewiesen. Zudem kommt ein Nachweis aus dem Jahr 2022 siidlich des Grundstiickes an
der Sukower Chaussee. Weitere Reptilien des Anhanges IV der FFH-Richtlinie wurden nicht
nachgewiesen. Der Untersuchungsraum liegt auRerhalb der Range der Schlingnatter (Vorkommen im
kiistennahen Raum und in den Sanddiinengebieten der Ueckermiinder Heide vor (Glnther 1996;
Schiemenz & Glinther 1994). Fir die Europaische Sumpfschildkrote liegt hier kein geeignetes Habitat
vor. Als Lebensraum besiedelt sie stark verkrautete, schlammige, gelegentlich langsam flieRende
Gewadsser. Oft weisen die Gewasser Flachwasserzonen auf, die sich bei Sonneneinstrahlung schnell

erwdrmen. In den Wohngewassern kommt den Sonnenplatzen eine besondere Bedeutung zu.

Grundlage der Methodenauswahl war das zu erwartende Arteninventar (Dirigen 1897; Glnther 1996;
Hachtel 2009) und gemaR der vorrangig zu erfassenden Art, in diesem Fall die Zauneidechse, die
autokologischen Kenntnisse zu dieser Art. GemaR der vorgenannten autékologischen Anspriiche der
Zauneidechse wurde die Erfassung an 6 Erfassungstagen zwischen April und Juli 2021 durchgefihrt.
Die gemeinsame Grundlage an allen Erfassungstagen war die klassische Reptiliensuche mittels
Sichtbeobachtungen in Form von Kontrolle natiirlich vorhandener Verstecke und das Beobachten der
Eidechsen bei der potenziellen Jagd auf entsprechenden Flachen. Die Suche nach Reptilien erfolgte
generell nicht wahllos, sondern mit Blick auf die vorhandenen Strukturen an fiir Zauneidechsen
geeigneten Platzen. Bei der Erfassung wurden jahres- und tageszeitliche Hauptaktivitdtsphasen sowie
artspezifisches Verhalten bericksichtigt. Giinstig ist die Suche im Friihjahr, wenn die Tiere noch nicht
ganz so mobil sind wie im Hochsommer. Im Frihjahr lassen sich die prachtigen Mannchen der
Zauneidechse relativ gut aufspiiren. Wenn diese Kontrollen nicht erfolgreich sind, kann die Suche von
Jungeidechsen am Ende des Sommers (Ende August-Anfang September) Erfolge erzielen. Meist sind
die jungen Individuen nicht so rasch verschwunden und lassen sich bestimmen. Das wurde hier jedoch

nicht notig, da bereits im Frithjahr/Sommer Individuen nachgewiesen worden sind.

Die nach wie vor gangigste Methode zum Erfassen von Reptilien ist die Sichtbeobachtung, bei der das
Geldnde ohne Hilfsmittel abgesucht wird. Bei solchen Beobachtungen konnte von mehreren
Reptilienforschern der letzten Jahrzehnte festgestellt werden, dass Reptilien insbesondere im Friihjahr
gerne unter dunklen Materialien liegen, um sich vermutlich einerseits rascher durch die Absorption
aufzuwarmen und andererseits sich vor Pradatoren zu verstecken, da die Vegetation in dieser

Jahreszeit noch niedrig ist und weniger Versteckmoglichkeiten bietet.

Die geplante Photovoltaikanlage soll vor allem auf ehemaligen Spilfeldern des Kiestagebaus Pinnow
Sid errichtet werden. Diese Bereiche eignen sich nicht als Lebensraum fiir die Zauneidechsen, da diese
vielfaltige Strukturen bendtigen, in den sie sowohl Licht als auch Schatten finden. Zudem bendétigen sie

ein ausreichendes Nahrungsangebot.

Durch den Bau der Photovoltaikanlage verbessern sich die Habitatvoraussetzungen der
Zauneidechsen. Denn nach der Errichtung der PVA wird sich die Vegetation mit wechselnder
Hohenausdehnung und Zusammensetzung durch den Wechsel aus Licht- und Schattenbereichen

einstellen. Die dadurch kleiner gegliederte Flache mit verschiedenen Standortverhaltnissen fiihrt zu
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einer von Reptilien benotigten vielfaltigen Struktur der Flache. Aufgrund von wechselnden
Witterungsbedingungen gerade im mitteleuropdischen Raum sind die Strukturvielfalt fiir den
Lebensraum dieser Eidechse entscheidend und nicht allein die Hohe sowie der Deckungsgrad der
Krautschicht (vgl. Blanke 2010). Durch den Bau der PVA kénnen sich also zukinftig hier Zauneidechsen
ansiedeln. Um ein Ansiedeln der Zauneidechsen in die PVA zu begilinstigen sollten folgende

Maflnahmen umgesetzt werden:

e kein Pestizideinsatz, um den Aufbau einer Insektenpopulation auf der gesamten Flache zu

ermoglichen

e stehen lassen von Teilen der Vegetation Uber den Winter, um den Aufbau einer stabilen

Insektenpopulation zu begtinstigen
e Mahdhohe betragt mind. 10 cm Gber Gelandeoberkante, durchzufiihren mit einem Messerbalken

o Pflegeregime durch das verschiedene Sukzessionsstadien insektenreiche Staudenfluren und

Offenflachen mosaikartig und kleinrdumig entstehen

Tabelle 5 Witterungstabelle Reptilienerfassung
Temp-
Datum Uhrzeit Wetter eratur Untersuchung
[°cl
10:30-  bedeckt mit Hagelschauer, ab und zu Wolkenliicken, . e
06.04.21 12:30 starker Wind 3-5 Brutvogel, Reptilien
28.04.91 12.00- sonnig und wolkig zugleich, maRiger Wind aus 10-16 Reptilien und
o 19.30 Nord-Ost, aber gefiihlt am Boden zumindest warm Brutvogel
30.05.21 11:45 - trocken, sonnig und warm, windstill 20 BrutY?geI, Amphibien,
13:30 Reptilien
8.00 - . e . Brutvogel, Amphibien,
09.06.21 11:00 trocken, sonnig und warm, maRiger Wind 20-22 Reptilien
8.00 - . . s . Brutvogel und
18.06.21 10:00 trocken, sehr heil}, sonnig, maRiger Wind 25-30 Reptilien
06:00- sonnig, trocken, maRiger Wind, dadurch gefiihlt Brutvogel und
06.07.21 " 14.00  nicht ganz so heil 23-26 Reptilien

Auf Grund des Nachweis der Zauneidechse sudlich des Grundstiickes an der Sukower Chaussee liegt
eine potentielle Betroffenheit vor und eine Betrachtung im Steckbrief fir die Zauneidechse ist

vorgenommen worden.
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Abbildung 7 Ergebnisse der Reptilienkartierung 2021
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Zauneidechse (Lacerta agilis), Code: 1261

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V

X] FFH-Anhang IV-Art X RLD,Kat.3 [X] FVginstig/ hervorragend
[] europaische Vogelart X RLM-V, Kat. 2 [] U1 unginstig/ unzureichend
X] streng geschiitzte Art [] U2 unginstig - schlecht

nach § 7 BNatSchG

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Mitteleuropa werden heute Diinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrdnder, Feldraine,
sonnenexponierte Béschungen aller Art (Eisenbahnddmme, Wegrander), Ruderalfluren, Abgrabungsflachen
sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen sowie Parklandschaften, Friedhofe und Garten besiedelt
(Alfermann & Nicolay 2005; Giinther 1996, Schiemenz & Glinther 1994).

Die Paarungszeit beginnt meist gegen Ende April/Anfang Mai. Die Eiablage erfolgt vorwiegend im Verlauf des
Juni oder Anfang Juli, seltener bereits Ende Mai oder noch bis Ende Juli. Die Eiablage erfolgt in etwa 4-10 cm
tiefe selbst gegrabenen Rohren, in flache, anschliefend mit Sand und Pflanzenresten verschlossenen Gruben,
unter Steine, Bretter oder an sonnenexponierten Boschungen (Schiemenz & Gilinther 1994Schiemenz &
Gunther 1994). Die Gelege weisen bei dlteren Weibchen zwischen 9 und 14 Eier auf (Ginther 1996Glnther
1996). Die Jungtiere schliipfen nach etwa 53—73 Tagen (House, 1980, Néllert & Nollert 1992Nollert & Nollert
1992). Beim Schlupf haben die Jungtiere eine Kopf-Rumpf-Lange von 20 bis 30 mm. Gegen Ende ihres zweiten
Sommers konnen die Jungtiere bereits die GroRe geschlechtsreifer Tiere erreichen (Nollert & Nollert
1992Nollert & Nollert 1992). Der Eintritt der Geschlechtsreife erfolgt bei den meisten Tieren vermutlich im 3.
oder 4. Kalenderjahr (Glinther 1996Glinther 1996).

In Mitteleuropa verlassen die Tiere meist ab Ende Marz/Anfang April ihre Winterquartiere. Einzelne Tiere
treten bei glinstiger Witterung aber auch schon ab Ende Februar auf. Nach beendeter Herbsthautung ziehen
sich die Adulten schon ab Anfang September, vorwiegend aber Ende September oder Anfang Oktober in ihre
Winterverstecke zuriick. Dagegen bleibt ein GroRteil der Schlipflinge noch bis Mitte Oktober aktiv. Im
November werden Zauneidechsen nur ausnahmsweise beobachtet (Glinther 1996Giinther 1996).Die maximale
Lebenserwartung in der Natur ist nicht genau bekannt, sie diirfte etwa bei 12 -14 Jahren liegen.

Fir die fast ausschlieBlich karnivore Erndhrung werden vorwiegend Arthropoden, vor allem Fliegen
(Brachycera), Geradfligler (Orthoptera), Hautfligler (Hymenoptera), Kafer (Coleoptera), Micken
(Nematocera), Ohrwirmer (Dermaptera), Schmetterlinge (Lepidoptera) und Wanzen (Heteroptera) sowie
Spinnentiere (Arachnida) und Asseln (Isopoda) (Moller 1997Méller 1997) erbeutet.

Als Pradatoren von L. agilis gelten allgemein alle Karnivoren mittelgroen Sdugetiere, zahlreiche Vogelarten
sowie Ringel- und Schlingnatter (Natrix natrix, Coronella austriaca).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

Die Zauneidechse ist tiber die gesamte Bundesrepublik verbreitet und erreicht eine Rasterfrequenz von ca.
60 % bezogen auf die TK 25 Deutschlands (Gunther 1996Glinther 1996).

Mecklenburg-Vorpommern:

Die Bestdande der Zauneidechse sind zumindest im Norden Deutschlands zwar flaichendeckend, meist aber
gering und liegen oft bei weniger als 20 adulten Tieren pro Flache. Die MindestflachengrofRe fiir Populationen
wird mit 3—4 Hektar angegeben (Sachteleben et al. 2009Sachteleben et al. 2009). Wahrend im 0&stlichen
Landesteil die Unterart (L. a. argus) dominiert, beginnt in Westmecklenburg das Vorkommensgebiet der
Nominatform (L. a. agilis). Die Ausdehnung der Intergradationszone beider Formen ist aktuell nicht untersucht.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Es konnten zwei Individuen 6stlich des Waldes im Randbereich des Kiessees und Damm westlich der

Vorhabensflache nachgewiesen werden. Das Vorkommen erstreckt sich vermutlich entlang des ganzen
westlichen Uferbereiches des Kiessees.

@ 38



Unterlage 1.01 AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“

Zauneidechse (Lacerta agilis), Code: 1261

Hinzukommt eine miindliche Uberlieferung eines Vorkommens im Jahr 2022 siidlich des Grundstiicks an
der Sukower Chaussee.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [ JA[ B[] C

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erh6ht? |:| ja |X| nein

Baubedingt: Das Vorkommen der Zauneidechsen wurde auRerhalb der Vorhabensflache nachgewiesen
und ist groBtenteils durch den Kiessees von der Vorhabensflache getrennt. Ein Zugang besteht nur tber
den Damm siidwestlich der Vorhabensflache. Solang die Vorhabensflache hauptsachlich aus Sandboden
mit sehr geringer oder ganz ohne Struktur ist, werden die Zauneidechsen nicht ins Vorhabensgebiet
einwandern, da die noétigen Versteckmoglichkeiten sowie weitere Habitatvoraussetzungen nicht
gegeben sind. Auch vom Vorkommen sidlich des Grundstiickes Sukower Chaussee ist ein Einwandern
in das Baufeld eher nicht zu erwarten, zumal Zauneidechsen nur geringe Wanderungsdistanzen von 10-
20 m haben. Dennoch wird im Zuge von VermeidungsmalRnahmen ein Amphibienzaun fir die Kreuz-
und Erdkrote errichtet werden, von welchem auch die Zauneidechsen profitieren. Es kommt also zu
keiner relevanten Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos.

Betriebsbedingt: Sollte sich die Zauneidechse nach Errichtung in die PVA einwandern kann die Pflege
der Modulunter- und Zwischenflaichen eine Gefahr darstellen. Zudem kann ein unabsichtliches
Uberfahren nicht ausgeschlossen werden. Diese Gefahr tritt mit niedriger Frequenz auf, zudem in einem
Zeitraum in dem die Art sehr agil ist und die Art leicht flichten kann. Die Gefahr Ubersteigt das
allgemeine Lebensrisiko der Art nicht. Die Mahd wird an die Zauneidechsen angepasst, sodass es nicht
zu einem relevanten Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos kommt.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

ZE-VM-1: Zauneidechsenangepasst Mahd: Die zweimal jahrliche Mahd zwischen dem 01. Mai und 30.
November ist zu Zeiten empfohlen, in denen die Tiere inaktiv sind und in ihren Verstecken verbleiben,
insbesondere bei einer kalten, feuchten Witterung. Die Mahdhohe betragt mindestens 10 cm Uber
Gelandeoberkante und ist mit einem Messerbalken durchzufiihren.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? |:| ja |X| nein

Der Bereich der Vorhabensflache ist dominiert durch den aktiven Tagebau und es befinden sich keine
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im Vorhabensgebiet.
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt? |X| ja |:| nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? []ja X nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

|:|ja |X| nein
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3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jija X] nein
Aus gutachterlicher Sicht ist mit Blick auf das Zauneidechsen-Vorkommen nicht mit Stérungen fir
diese Art zu rechnen, da das lokale Vorkommen ohnehin schon am Rand besteht und damit an die
wahrend des Tagebaus stattfindenden akustischen Emissionen angepasst sind.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? ] ja X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein |:| ja |X|nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.1.3 Amphibien

Innerhalb der Baugrenzen befinden sich ein Teil eines Grabens sowie ein temporares Kleingewdsser,
welches durch die Tagebautatigkeit entstanden ist. Da hier ohnehin noch aktiver Tagebau stattfindet,
werden viele kleinere Gewasser auch wieder verfiillt und entstehen an anderer Stelle neu. Westlich

sind die Baubereiche durch das groRe Abgrabungsgewasser begrenzt.

Die Laichgewdsser wurden mit Hilfe einer Methodenkombination aus Verhoren akustisch aktiver
Ampbhibien, aus Sichtbeobachtungen sowie durch Hand- und Kescherfange auf Amphibienvorkommen
untersucht. Grundlage der Methodenauswahl ist das zu erwartende Arteninventar (Dirigen
1897Diirigen 1897, Glinther 1996Gilnther 1996). Das nachtliche Verhéren in Kombination mit dem
Ableuchten der Laichgewadsser stellt fiir viele Amphibienarten eine sehr gut geeignete Methode mit
hoher Erfassungswahrscheinlichkeit dar. Im Anschluss an die Rufperiode kénnen zudem Laich und

Larven erfasst werden, was hier gleichsam angestrebt wurde.

Fiir die Erfassung der Amphibien wurden sieben Begehungen an jedem Gewasser durchgefiihrt (Tab.
5). Bei der Erfassung wurden jahres- und tageszeitliche Hauptaktivitdtsphasen sowie artspezifisches
Verhalten beriicksichtigt. Die Erfassung tagsiiber erfolgte mit Fernglas, nachts durch Ableuchten mit
einer lichtstarken Taschenlampe, um u.a. Molche zu erfassen. Ebenso wurden im Gewadsser nach

sichtbare Laichballen, -schniire und Larven gesucht.

Rufaktive Arten sind durch das Verhoren exakt und reprasentativ erfassbar. Gleichzeitig kdnnen die
Rufaktivitaiten Angaben zur Anzahl bzw. GroRenklassen der am Gewasser vorkommenden Mannchen
geben. Die bevorzugte Tageszeit, um rufaktive Froschlurchmannchen zu verhoren, ist der Abend.
Einige Arten rufen gelegentlich am Tage, vor allem Unterwasserrufer wie die Knoblauchkrote, aber
auch Springfrosch, regelmaRig auch die Unken und die Wasserfrosche sowie gelegentlich die
Geburtshelferkrote und die Erdkrote.

Tabelle 6 Witterungstabelle Amphibienerfassung
Temp-
Datum Uhrzeit Wetter eratur Untersuchung
[°cl
10:00 - sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger . _
18.03.21 12:00 Wind 8-10 Brutvogel, Amphibien
18:30 -  sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger . .
19.04.21 20.00 Wind 9-10 Brutvogel, Amphibien
22:00 - .. . . .
14.05.21 bewdlkt, trocken, kein Wind 9 Amphibien
24:00
22.15 - . . .. -
21.05.21 23.00 trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 11-10 Brutvogel, Amphibien
23.00 - . . .. -
23.05.21 0.00 trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 13-11  Brutvogel, Amphibien
30.05.21 11:45 - trocken, sonnig und warm, windstill 20 BrutY?geI, Amphibien,
13:30 Reptilien
8.00 - . v . Brutvogel, Amphibien,
09.06.21 11-00 trocken, sonnig und warm, maRiger Wind 20-22 Reptilien
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Alle vorhandenen Gewasserformen wurden bei den Erfassungen der Amphibien zwischen Marz und
Juni 2021 berlicksichtigt (Tab. 6). Es wurden in keinem der Gewasser Amphibien des FFH-Anhangs IV
festgestellt. Als Referenz diente ein nahegelegener Kiestagebau, in dem dieselben Untersuchungen
durchgefihrt wurden. Hier wurde neben Kreuz- und Wechselkrote auch der Laubfrosch nachgewiesen.
Die Amphibien wurden in beiden Untersuchungsraumen zur selben Zeit durchgefihrt. D. h. wenn in
dem nahegelegenen Kiestagebau deutlich rufende Kreuz- oder Wechselkréte sowie Laubfrosch erfasst
wurden, wurde die Untersuchung gleich im Anschluss in Pinnow durchgefiihrt. Da hier aber keine Rufe
nachgewiesen wurden, wurde im Anschluss nochmal der nahegelegene Kiestagebau tberpriift, wo die
vorkommenden Amphibien allerdings immer noch riefen und somit ausgeschlossen werden kann, dass
man nicht zu zur spater Uhrzeit in Pinnow war. Das Vorkommen FFH-relevanter Amphibien kann somit
im Kartierzeitraum 2021 ausgeschlossen werden. Allerdings wurden der UNB im Frihjahr 2022 ein
Vorkommen der Kreuzkrote im Kiestagebau Pinnow Suid (ibermittelt. Somit ist eine Betroffenheit nicht
auszuschliefen und eine Betrachtung in Steckbriefform wird fiir die Kreuzkréte durchgefiihrt.

Kreuzkréte (Bufo calamita), Code: 1202

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V
XI FFH-AnhangIV-Art  [X] RLD, Kat. 3 [] FVgunstig/ hervorragend
[] europaische Vogelart [X] RL M-V, Kat. 2 [] U1 unginstig/ unzureichend
X] streng geschiitzte Art X U2 unginstig - schlecht

nach § 7 BNatSchG

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bevorzugte Laichhabitate der Kreuzkréte sind flache, schnell erwdarmte, haufig nur temporar wasserfiihrende
und damit pradatorenarme Wasseransammlungen. Diese Bedingungen werden in Mecklenburg-Vorpommern
vor allem in den Kustenlberflutungsgebieten erfillt.

Im Binnenland ist die Art weitgehend auf offene und zumeist vegetationsarme, sekundare Pionierstandorte
ausgewichen und besiedelt hier Abgrabungsflichen aller Art, wie Sand-, Kies- und Lehmgruben, mit
Kleingewassern und wassergefiillten Fahrspuren durchsetzte Truppenibungspldtze, Industrie- und
Gewerbeflachen, Bauvorbereitungsflichen sowie Pfltzen auf unbefestigten Wegen. Das Aufsuchen von
terrestrischen Tagesverstecken hat fiir die Kreuzkréte eine grofle Bedeutung als Anpassung an die grof3e
Austrocknungsgefahr in ihren xerothermen Habitaten. Daher sind grabbare Substrate in Laichgewassernahe
vorteilhaft, wenngleich alternativ auch Kleinsdauger- und andere Tierbaue benutzt werden. An den Kiisten
werden sowohl Diinenbereiche besiedelt, wo die schwach sauren, nahezu vegetationslosen Kleingewasser als
Laichplatze dienen, als auch Salzgrasland mit seinen durch das Frithjahrshochwasser erzeugten temporaren
Wasserschlenken. Im Binnenland werden oligo- und dystrophe, anmoorige Heidegewasser bevorzugt.
Hinsichtlich des Wasserchemismus ist eine hohe Plastizitat bekannt, wobei auch Brackwasserbedingungen
(Laichgewdsser mindestens bis 4 %o) toleriert werden. Adulte Kreuzkréten kdnnen sogar bis zu 4 Tagen in
Salzwasser von 16 — 17 %o Uberleben.

Bei der Besiedlung neuer Habitate wird der Kreuzkrote ein hohes Ausbreitungspotenzial zugeschrieben, wobei
Dispersionsentfernungen von 3-5 km anzunehmen sind. Dieses hohe Dispersal muss bei einer Art vorliegen,
die Standorte mit rascher Sukzessionsfolge bevorzugt, da die Standortbedingungen rasch wieder verandert
sind und die Art dann zu einem neuen Standort wechseln muss. Die Kreuzkréte stammt also aus dynamischen
Landschaften mit einem stetigen Wechsel von Standortbedingungen. Diese Dynamik in der Landschaft fehlt
heute, weshalb die Art immer seltener wird. Verdndert sich ein Standort, kann sie kaum in 3-5km Entfernung
einen neu entstandenen Pionierstandort finden.

Die Kreuzkrote ist also eine typische Pionierart, die Gewdsser besiedelt mit extremen Bedingungen — geringes
Wasservolumen, Flachheit, groe Temperaturamplituden, Austrocknungsrisiko, Vegetationslosigkeit. Mit
zunehmender ,,Reifung” im Verlaufe der Gewassersukzession sind syntope Vorkommen mit Knoblauch- und
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Wechselkréte sowie Teichmolch, teilweise auch mit dem Laub-, Gras- und Teichfrosch méglich, die aber fiir die
konkurrenzschwache Kreuzkréte suboptimal sind und tber kurz oder lang dann aus einem solchen Gewasser
verschwindet.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

In Deutschland kommt die Kreuzkrote zerstreut in allen Flachen-Bundeslandern vor und besiedelt vor allem das
Flach- und Hiigelland. Aufgrund des relativ groRen Arealanteils hat Deutschland ein groRe Verantwortung fiir den
Erhalt der Art.

Mecklenburg-Vorpommern:

Verbreitungsschwerpunkte in Mecklenburg-Vorpommern sind die Salzwiesen der Kistenuberflutungsrdume der
Ostsee sowie die sandreichen Gebiete im Slidwesten und Stdosten (Landkreise Ludwigslust, Mritz, Mecklenburg-
Strelitz und Uecker-Randow). Im restlichen Binnenland sind nur sehr zerstreut kleinere Vorkommen bekannt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [ ] potenziell moglich
Wahrende der Kartierung im Jahr 2021 konnten keine Kreuzkréten im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden. Nachtraglich wurden der UNB jedoch im April 2022 ein Vorkommen der Kreuzkrdte nordlich des
Vorhabensstandortes in ca. 200 m Entfernung Gibermittelt.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [ JA[_|B[]C

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? [lja X nein

Innerhalb des Baufeldes wurden keine geeigneten Laichgewasser nachgewiesen. Eine Wanderung der
Kreuzkrote kann jedoch wahrend der Bauphase nicht ausgeschlossen werden.
Baubedingt: Amphibien gehen bevorzugt auf Wanderschaft, wenn es die klimatischen Bedingungen (nass
und feucht) erlauben. Dadurch sind sie naturgemdf auch fluchtfdhig. Eine Tétung von wandernden
Amphibien ist wahrend der Bauphase indes aus gutachterlicher Sicht nicht komplett auszuschlieRen,
Ubertrifft allerdings die Vorbelastung durch den haufigen Verkehr innerhalb des Kiestagebaus durch
Nutzfahrzeuge und schwere Maschinen nicht. Um eine relevante Erhdhung des Verletzungs- und
Totungsrisikos ausschlieRen zu kénnen, wird eine VermeidungsmalRnahme ausgewiesen (AM-VM 1).
Anlagenbedingt kommt es zu keiner Beeintrachtigung.
Betriebsbedingt: Das Verletzungs- und Toétungsrisiko wahrend der Mahd ist nicht relevant erhoht, da die
Kreuzkrote zum einen nachtaktiv ist, zum Anderen vollig oder fast vegetationslose Flachen praferiert
(Glinther 1996). Zudem ist die Mahd schon an die vorkommenden Arten angepasst und findet nur 2 mal
jahrlich und mit dem friihesten Termin ab dem 31.7. statt. Die Kreuzkroten profitieren also ebenfalls stark
von der angepassten Mahd.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

AM-VM 1: Um einer Tétung von wandernden Amphibien (vor allem Kreuzkrote und Erdkrote) in der
Bauphase wirksam zu begegnen, wird eine Bauzeitenregelung festgesetzt. Die Bauarbeiten sind auRerhalb
der Wanderperioden, vor allem auRerhalb der Hauptwanderperiode im Marz/April und August-Oktober
auszufiihren. Sind Bauarbeiten in der Wanderperiode der Amphibien erforderlich, wird die Errichtung eines
Krétenzauns erforderlich. Der Zaun muss das Baufeld umgeben und um ein Umwandern zu vermeiden an
den Enden U-férmig eingeschlagen werden. Die Hohe des Schutzzaunes betragt 40 cm. Der Zaun ist muss
aus einem Material beschaffen sein, so dass er von Amphibien nicht tiberklettert werden kann. Der Zaun ist
bis zum Ende der Bauarbeiten vorzuhalten und einmal wodchentlich hinsichtlich Unversehrtheit zu
kontrollieren. Da die Kreuzkréten nachtaktiv sind, ist es sehr wichtig den Krétenzaun nach der Beendigung
der taglichen Arbeiten zu verschlieRen, damit ein Einwandern in das Baufeld wahrend der Nacht
ausgeschlossen wird.
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Innerhalb des Baufeldes missen Eimer entlang des Zauns angebracht werden, damit Amphibien, die sich
innerhalb des Baufeldes befinden, entfernt werden kdnnen und in ein geeignetes Habitat umgesetzt
werden konnen. Die Eimer missen taglich kontrolliert werden.
Im Untersuchungsgebiet ist auch eine Wanderung von Erdkroten nicht auszuschlieSen. Diese profitieren
ebenfalls von der Vermeidungsmalnahme.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |Z nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [ja X nein
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? X ja [] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [ja X nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten” tritt ein.

|:| ja |Z| nein

3.3 Stérungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten erheblich gestort? [1ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Aus gutachterlicher Sicht ist mit Blick auf das Zauneidechsen-Vorkommen nicht mit Stérungen fir
diese Art zu rechnen, da das lokale Vorkommen an die wahrend des Tagebaus stattfindenden
akustischen Emissionen angepasst ist.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija X nein

Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein |:| ja |Z|nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Weitere Amphibien des FFH-Anhang IV Richtlinie wurden in diesem Sukzessionsstadium des Geldandes
vom Kiestagebau Pinnow nicht gefunden. Somit enden die Betrachtungen hier.

4.1.4 Insekten

Relevante Insekten gem. FFH-Richtlinien Anhang wurden wahrend der Kartierungszeit nicht
nachgewiesen. Der Standort ist sehr wahrscheinlich zu sehr anthropogen Uberpragt durch den
teilweise aktiven Sandtagebau, weshalb nicht mal Tagfalter gem. FFH-Richtlinie im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden. Die Vorzugslebensrdume der genannten streng
geschitzten Kaferarten werden durch die Planung nicht beriihrt. Vorzugslebensraume der Arten
Breitrand (Dytiscus latissimus) und Schmalbindiger Breitflligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus)
sind nahrstoffarme bis — maRige Stehgewasser. Diese werden durch die Planung nicht berihrt. Eremit
(Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo) besiedeln alte Hohlenbdume und Walder. Diese

sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden. Eine Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben
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kann somit ausgeschlossen werden. Somit ist eine negative Beeintrachtigung durch das geplante

Vorhaben nicht zu erwarten.

Durch die Inbetriebnahme einer PV-Anlage und die Durchfiihrung der Mallnahmen, werden sich
vielfdltige Habitatstrukturen entwickeln. Dadurch kommt es zu einer verbesserten

Lebensraumfunktion fir Insekten und somit einer Aufwertung des gesamten Gebietes.

Weitere FFH-relevanten Arten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

@ 45



Unterlage 1.01 AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“

4.2 Europaische Vogelarten nach VSchRL

4.2.1 Material und Methoden

Die Brutvogel wurden anhand ihrer artspezifischen LautduSerungen und gemall der
Standortmethoden lokal erfasst (vgl. Banse & Bezzel 1984Banse & Bezzel 1984; Eichstadt et al.
2006Eichstadt et al. 2006; Flade 1994Flade 1994; Siidbeck et al. 2005Sudbeck et al. 2005). Reviere der
einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte dokumentiert. Neben
Fernglas Swarowski EL 10x42 und Leica 10x42 sowie Spektiv Zeiss 15-50x kam als Arbeitstechnik fir
die erhobenen Daten im Feld das Fieldbook Al von Tetra mit mobiler GPS-Steuerung auf GIS-

basierender ESRI-Technologie zum Einsatz.

Reviere der einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte (siehe Anhang)
dokumentiert. Es entstehen mit der digitalen Technik aber keine sogenannten Papierreviere (wie bei
Sidbeck et al. 2005) mehr, sondern digitale Reviere. Der Erfasser sieht in seinem Fieldbook die
Beobachtungen von der letzten Begehung und kann demnach entscheiden, ob schon eine
Beobachtung vorliegt oder dort ein neues Revier zu dokumentieren ist. Durch die GPS-Unterstiitzung
sind die Reviere standortgenauer als friiher die Papierreviere und es ist ressourcenschonend, da es
Papier einspart. Und es wird jede Beobachtung gewertet und nicht wie Stidbeck et al. 2005 erst nach
3 Beobachtungen, denn bei 7 Begehungen, was fir Kartierungen solcher Vorhaben als Normal
eingestuft wird, ist die Wahrscheinlichkeit ohnehin schon gering, jeden Vogel mind. 3mal erfasst zu

haben, um ihm ein Revier zuzuordnen.

Am Ende wird eine GIS-Karte generiert, bei der als Symbol eines jeweiligen Revieres ein Punkt gesetzt
und die revierbesetzende Art mit ihrem Artkiirzel angegeben wird. Diese digitalen Reviere sind wie
friiher die Papierreviere keine genauen Brutplatze der jeweiligen Art, sondern stets nur der subjektiv
geschitzte Kernbereich des Reviers. Jede Art weiRt ein gewisses Home range auf, was sich Uber
mehrere Quadratmeter oder gar Kilometer erstreckt und der tatsdchliche Neststandort an irgendeiner
Stelle in diesem Home range liegen kann. Das Revier ist hier also ein Synonym fiir Home range und
wird als ein Punkt dargestellt und nicht als geometrische Figur, zumal die Ausdehnung des Ranges von

keiner Art wirklich bekannt ist und zudem von Ort zu Ort variiert.

Der Revierpunkt mit dem jeweiligen Artkiirzel wird in die Struktur verortet, wo sich moglicherweise
der Neststandort der jeweiligen Art befinden kann. So wird eine Feldlerche stets im Feld bzw. den
randlichen Strukturen verortet, eine Mdnchsgrasmiicke aber eher in eine Heckenstruktur usw. je nach

Brutgilde.

Die Erfassungen erfolgten gemaR den Methodenstandards nach Siidbeck et al. unter moglichst
optimalen Wetterbedingungen. An einzelnem Tagen erfolgte auch eine abendlich-nachtliche
Begehung, um einerseits Eulenvogel und andererseits abend- oder nachtaktive Singvogel zu erfassen

(wie z.B. Wachtel, Sprosser aequalis Nachtigall).
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Die Begehungen fanden an moglichst niederschlagarmen Tagen mit weniger Bewoélkung und meist
méaRigem bis schwachen Wind statt. Die Witterungstabelle gibt einen Uberblick iiber die Tage der

Begehung (Tabelle 7).

Tabelle 7 Witterungstabelle Brutvogelerfassung
Temp-
Datum Uhrzeit Wetter eratur Untersuchung
[°cl
10:00 - sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger . .
18.03.21 12:00 Wind 8-10 Brutvogel, Amphibien
13:00 - . . . .. .
23.03.21 15:00 bedeckt, leichter bis maRiger Wind, kuhl 7 Brutvogel
10:30- bedeckt mit Hagelschauer, ab und zu Wolkenlicken, . ..
06.04.21 12:30 starker Wind 3-5 Brutvogel, Reptilien
18:30-  sonnig, nur leicht bewdlkt, leichter bis maRiger N -
19.04.21 20.00 Wind 9-10 Brutvogel, Amphibien
28.04.91 12.00- sonnig und wolkig zugleich, maRiger Wind aus 10-16 Reptilien und
o 19.30 Nord-Ost, aber gefiihlt am Boden zumindest warm Brutvogel
21.05.21 ch)g " trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 11-10 Brutvogel, Amphibien
23.00 - . . .. _
23.05.21 0.00 trocken am Abend, windstill, fast Vollmond 13-11  Brutvogel, Amphibien
11:45 - . . . Brutvogel, Amphibien,
30.05.21 13:30 trocken, sonnig und warm, windstill 20 Reptilien
8.00 - . vy . Brutvogel, Amphibien,
09.06.21 11:00 trocken, sonnig und warm, maRiger Wind 20-22 st
8.00 - . . v . Brutvogel und
18.06.21 10:00 trocken, sehr heil3, sonnig, maRiger Wind 25-30 Reptilien
06:00- sonnig, trocken, maRiger Wind, dadurch gefiihlt Brutvogel und
06.07.21 14:00 nicht ganz so heil 23-26 Reptilien

Fiir die nachfolgende gutachterliche Konfliktanalyse werden die erfassten Arten entsprechend ihrer
Brutgilden zusammengefasst. Die folgende Tabelle 8 gibt eine Ubersicht tiber die kartierten Brutgilden
mit ihren spezifisch erfassten Arten. Entsprechend der Ergebnisse werden folgende Brutgilden im
Steckbriefformat betrachtet: Bodenbruter, Baum- und Buschbriter, Hohlen- und Halbhohlenbriter

sowie Gebaudebriter.
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N / Legende
/A ® / Pinnow|Ausbau :'a_":‘:'g
“ I___] Geltungsbereich
I:I Baugrenze
| Verkehrsflache
l:l Sondergebietsflache
300 m Radius

Brutvogelkartierung 2021
(O Brutvogelreviere
Artkiirzel

A Amsel (3)

B Buchfink (2)

FI  Feldlerche (1)

G Goldammer (1)
Haussperling (2)

He Heckenbraunelle (1)

Hr Hausrotschwanz (1)

Mg Ménchgrasmiicke (1)

N  Nachtigall (5)

R  Rotkehichen (1)

S Star(1)

Sd Singdrossel (1)

\ Auftraggeber: mea Energieagentur Mecklenburg-Vorpommern GmbH

Obodritenring 40

KI:BS 18083 Schwerin

N Planverfasser: Planung firr alternative Umwelt GmbH
1837 Martow OT Gresnhorst. Vasenbusch 3
i) 125 250 500 Tel: (038 224) 440 21
@ Geobasisdaten (Karten): Landesamt fir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern (LAIV-MV} Fax: (0 38 224) 440 16

Mail. info@pfau-fandschalisptanung.de

Abbildung 8 Brutvogel-Reviere im Untersuchungskorridor zum Vorhaben ,,PVA Pinnow-Siid“
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Es konnten 12 Arten mit 20 Revieren in und aullerhalb der Vorhabensflache festgestellt werden
(Abbildung 8 und Tabelle 8)

Tabelle 8 Brutvégel im Vorhabensgebiet (VG) der ,,PVA Pinnow Siid“ und in der direkten Umgebung
Gilden-
Art- | Wi haft- Anzahl
.I:t . Issenschait deutscher Name nza d er zugehorig- Gefdhrdungs- und Schutzstatus
kurzel | licher Name Brutreviere keit
AuBer- RLD RLMV |VS-RL BNat
habve | ’© (2016) |(2014) |Anh.1 |BAY |scha

Fl Alauda Feldlerche 0 1 B 3 3 B
arvensis

A Turdus merula | Amsel 3 0 Ba, Bu o o B

B Fringilla Buchfink 2 0 Ba * * B
coelebs
Emberiza

G I Goldammer 1 0 Bu Vv Vv B
citrinella
Prunella

He . Heckenbraunelle 1 0 Bu o & B
modularis

Mg Syl\(:a . Monchsgrasmiicke |1 0 Bu * * B
atricapilla

N Luscinia Nachtigall 5 0 Ba, Bu * * B
megarhynchos
Erithacus

R Rotkehlchen 1 0 Ba, Bu e R B
rubecula
T

Sd quus Singdrossel 1 0 Ba * * B
philomelos
Passer .

H domesticus Haussperling 2 0 H Vv \ B

s sturnus Star 1 0 H * * B
vulgaris

Hr TS Hausrotschwanz 1 0 Gb * * B
ochruros

.(B=Bode.n-, Ba=Baum-, Bu=Busch;, Gb=Gebdiude-, Ho=Hor.st-, Sc=SchiIf—,.N=Nischen-, H:Hiihlen-, I.(=Koloniebr.ﬁter)
=Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (DRV und NABU 2015)
RL MV =Rote Liste der Brutvégel Mecklenburg-Vorpommerns (LUNG 2014)

RLD

VS-RL

BAV

0 =ausgestorben oder verschollen

1 =vom Aussterben bedroht

2 =stark gefahrdet
3 =gefahrdet

R =Arten mit geographischer Restriktion

V=Arten der Vorwarnliste

*=ungefahrdet

=RL 79/409/EWG des Rates vom 02.04.1979 (iber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten, zuletzt gedndert durch Richtlinie 2009/147 EG
des Rates vom 30.11.2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten-kodifizierte Fassung
=Bundes-Artenschutzverordnung, streng geschiitzte Art (Anlage 1, Spalte 3 BArtSchV), EG-VO 338/97 =Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates
vom 9. Dezember 1996 iiber den Schutzvon Exemplaren wildlebender Tier-und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels

BNatSchG =Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz iber Naturschutzund Landschaftspflege)

S=Strenggeschutzt

B =Besonders geschitzt
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4.2.2 Bodenbriiter

Bodenbriter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat.

|Z europaische Vogelart |:| RL MV, Kat.

|:| streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Bodenbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester am Erdboden anlegen. Die
Nester vieler bodenbritender Arten sind meist sehr versteckt platziert. Dazu weisen die Eier haufig eine
Tarnfarbung auf. Bodenbriiter stellen keine systematische Einheit (Taxon) dar, sondern sind in vielen
systematisch nicht ndaher miteinander verwandten Vogeltaxa zu finden, nutzen aber dhnliche Ressourcen:
namlich den Boden als Nistplatz. Zu den Bodenbritern zdhlen zahlreiche Hiihnervogel, die meisten Limikolen
(Ausnahme: Waldwasserlaufer, der in alten Amsel-, Sing- oder Wachholderdrosselnestern briitet) und unter
den Singvogeln die Lerchen, Rotkehlchen, Pieper und unter den Greifvogeln beispielsweise die Weihen. Die
meisten dieser Arten sind Nesthocker und verlassen sich dabei auf ihre Tarnung. AuRer dem Boden als
Neststandort werden auch Krauter, Gebische oder gar Baume als Lebensraum fiir die Nahrungssuche genutzt.
Das Home Range (der Aktionsradius einer Vogelart) erstreckt sich i.d.R. (iber mehrere Kilometer, selbst bei den
Singvogeln (Bairlein 1996; Banse & Bezzel 1984). Gerade die Kulturlandschaft hat vielen Bodenbritern einen
Lebensraum geboten, weshalb wir in Deutschland heute eine ziemlich hohe Zahl von Vogelarten haben (Bezzel
1982Bezzel 1982). Gefahren fiir die Bodenbriter gehen hauptsachlich von der Landwirtschaft des 21.
Jahrhunderts aus und nicht bis kaum von Bauaktivitaten, vielmehr fordert gerade die anthropogene
Siedlungskultur viele Bodenbriter (Reichholf 1995; Reichholf 2006). Keine dieser Arten ist als besonders larm-
und damit bauempfindlich gegeniber Siedlungslarm — wozu auch Bauldrm zu zdhlen ist — einzustufen.
Ansonsten wirden sdmtliche Vogelarten mittlerweile nicht vielmehr in Stadten (das sowohl in Artenzahl als
auch in Individuenzahl) vorkommen (Reichholf 2011Reichholf 2011). Selbst zahlreiche Vogelarten der Roten
Listen kommen mittlerweile in Siedlungsnahe (damit logischerweise in der Ndhe von etwaigen Baustellen) vor
und gehen umgekehrt in der offenen Landschaft zurlick (Reichholf 2011Reichholf 2011). Die Gefdhrdung von
samtlichen bodenbriitenden Vogelarten geht nicht von einer punktuellen Bauaktivitdt aus, sondern im
gesamten Mitteleuropa von der flachigen Landwirtschaft (Reichholf 2011b, Berthold 2003; Kinzelbach 1995;
Kinzelbach 2001).

2.2 Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade
1994Flade 1994). Die Gilde der Bodenbriter wird hauptsachlich durch die Landwirtschaft gefahrdet. Der
Verlust von Saumstrukturen entlang von Wegen und Ackerrdndern lieR die Individuenzahlen der Arten im
gesamten Deutschland stark riickldufig werden. Hinzu kommt die intensive Bodenbearbeitung der Acker und
die dichte Bodendeckung durch die Ackerfriichte, wodurch die Jungvogel am Boden im Nest nicht mehr
gentigend Warme durch die Sonneneinstrahlung erfahren und schlichtweg erfrieren (Reichholf 1991Reichholf
1991). Kaltejahre — also eigentlich normale Klimaanomalien — kénnen zusatzlich fiir enorme Verluste der zuvor
dezimierten Subpopulationen sorgen (Nyenhuis 1983Nyenhuis 1983).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Wahrend der Brutvogelkartierung 2021 konnte die Feldlerche (Alauda arvensis) mit einem Revier
innerhalb der Vorhabensflache nachgewiesen werden.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C
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Bodenbriter

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? []ija X] nein

Baubedingt

Brutzeiten von Bodenbritern erstrecken sich von Anfang Marz bis Ende August. Alle auBerhalb dieser Zeit
stattfindenden Bauaktivitdaten fiihren nicht zu einem erhéhten Risiko von Verletzungen und Tétungen.
Wenn Bauarbeiten aulRerhalb der Brutzeit starten und kontinuierlich fortgefiihrt werden, werden sich bei
laufenden Aktivitdten keine Bodenbriiter unmittelbar auf dem Baufeld einfinden. Bodenbriter, die zuvor
in diesen Bereichen briiteten, werden sich in dem jeweiligen Jahr ein neues Nest neben diesen Bereichen
errichten, zumal die Arten jedes Jahr neue Nester bauen. Die Home range zur Nahrungssuche kann sich
hingegen bis auf die Bautrasse erstrecken, weil keine dieser Arten besonders empfindlich gegentber
bewegenden Fahrzeugen oder bewegenden Menschen ist, sondern vielmehr die vegetationsfreien bzw.
vegetationsarmen Bautrassenbereiche zur Nahrungssuche nutzen werden.

Anlagebedingt

Das Totungs- und Verletzungsrisiko von Végeln an PV-Anlagen ist wesentlich geringer als an anderen
menschlichen Aktivitdten (vgl. Waltson et al., 2016). Eine PV-Anlage auf zuvor aktiven Tagebauflachen
stellt kein relevant erhdhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko dar.

Betriebsbedingt

Bei Durchfiihrung der Mahd auRerhalb der Brutzeit kommt es zu keiner relevanten Erhéhung des

Verletzungs- und Totungsrisikos, da alle Individuen fluchtfahig sind. Im Mahdregime fiir das Sondergebiet

Photovoltaikfreiflachenanlagen ist eine Erstmahd nicht vor dem 31.07. eines jeden Jahres zuldssig.

Ausnahme: Streifenmahd direkt verschattender Hochstaudenfluren unmittelbar sidseitig der

Modulreichen ist ab 15.07 eines jeden Jahres zuldssig, sofern hierdurch nicht mehr als 1/3 der

Gesamtflache betroffen ist. Sowie das Kurzhalten der Vegetation um die Wechselrichter bleibt ganzjahrig

moglich

Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung tritt kein relevant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko ein.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
BV-VM1: Bauzeitenregelung:

1. Der Baubeginn (Baustelleneinrichtung, Baufeldberdumung, Beseitigung der obersten
Vegetationsschicht etc) ist nur in der Zeit vom 01.10. bis 28.02 vorzunehmen. Ausnahmen sind
zul3ssig, sofern der unteren Naturschutzbehorde der gutachterliche, schriftliche Nachweis durch den
Verursacher erbracht wird, dass auf den fiir die BaumaRnahmen in Anspruch genommenen Flachen
keine Brutvogel briten. Dazu sind die Flachen und ggf. Gehélze durch einen Fachgutachter vor Beginn
der MaRnahmen zu kontrollieren.

2. Insofern VergramungsmalBnahmen vorgesehen sind, missen diese ab 01.03. eingerichtet werden,
mussen mindestens zum Beginn der Erdarbeiten erhalten bleiben und diirfen nicht langer als drei
Monate ohne Bautatigkeit durchgefiihrt werden.

3.  Werden besonders geschiitzte bzw. streng geschiitzte Arten festgestellt, ist das weitere Vorgehen
mit der unteren Naturschutzbehoérde abzustimmen.

4. Bei Unterbrechungen der Bautatigkeit wahrend der Brutzeit (01.03 bis 31.09), welche léanger als 5
Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete VergramungsmaRnahmen zu ergreifen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein
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Bodenbriter

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? |:| ja |X| nein

Da Bodenbruter jedes Jahr neue Nester anlegen, bleibt das Potential zur Errichtung neuer Nester im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Die Feldlerche kann sich in den Randbereichen der neu
errichteten PVA wieder ansiedeln. Zudem sind im Radius von 300 m keine weiteren Feldlerchenreviere
nachgewiesen worden. Es sind jedoch auch auRerhalb der Vorhabensflache Strukturen vorhanden, die
von der Feldlerche besetzt werden kénnen. Auf Grund der engen Bebauung mit Modulen ist
tatsachlich anzunehmen, dass die Feldlerche sich nicht zwischen den Modulreihen ansiedeln wird. Was
jedoch einen breiteren offenen Streifen zum Briten bietet ist der Bereich zwischen den Modulen und
der Einfriedung. Zudem entstehen oder bestehen bereits siidlich der geplanten PVA weiterhin groRRere
Bereich (6-7 ha) durch Aufspilung (Flurstiick 58/1 und 57/1), die dann wiederum durch die Feldlerche
genutzt werden kénnen. Geht man von einer durchschnittlichen GréRe von 1 ha pro Feldlerchenpaar
aus, ist dort gentgend Ausweichmoglichkeit vorhanden. Da Ackerflache der bevorzugte Lebensraum
far die Feldlerche ist, stellen auch die Ackerflachen in der ndheren Umgebung zum Kiestagebau eine
geeignete Ausweichmaglichkeit dar.

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt? X ja [ ] nein

Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
Es gilt BV-VM1.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jija X nein

Wird BV-VM 1 eingehalten, tritt kein Stérungstatbestand ein. Der wahrend der Bauzeit auftretende
Verkehr auf der befahrenen Flache kann fir die Brutvogel eine Stérung bedeuten. Es wird allerdings nicht
mehr Verkehr vorherrschen als bereits vorhanden durch die Maschinen bei den Abbautatigkeiten. Zudem
bestehen in der Umgebung genligend Ausweichmoglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Stérung nicht zur
Verschlechterung des Zustandes der Individuen beitragt. Wahrend des Betriebes ist keine erhebliche
Stérung zu erwarten. Zudem gehort die Feldlerche zu den Brutvdgel mit einer untergeordneten
Larmempfindlichkeit (Garniel et al. 2010Garniel et al. 2010) mit Effektdistanzen von nur 100 m. Daher ist
nur eine sehr gering bis keine Stérung der Bodenbriiter zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija X nein.

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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4.2.3 Busch- und Baumbriiter

Baum- und Buschbriiter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat.

|Z europaische Vogelart |:| RL MV, Kat.

[] strenggeschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Baum- und Buschbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester in der
Vegetation von Krautern, Geblischen oder Bdumen anlegen. Die Nester vieler dieser Arten sind meist sehr
versteckt platziert. Dazu weisen die Eier hdufig — dhnlich wie bei den Bodenbriitern - eine Tarnfarbung auf. Die
meisten Vogelarten Deutschlands und selbst in Gesamteuropa zadhlen zu dieser 6kologischen Gilde (Bairlein
1996; Gaston & Blackburn 2003). AuRer dem Boden als Neststandort werden auch Krauter, Gebiische oder gar
Bdume als Lebensraum fiir die Nahrungssuche genutzt. Das Home Range (der Aktionsradius einer Vogelart)
erstreckt sich i.d.R. Gber mehrere Kilometer, selbst bei diesen Singvogeln (Bairlein 1996; Banse & Bezzel 1984).
Gerade die Kulturlandschaft hat auch fir viele Kraut-, Geblisch- und Baumbriiter hervorragende Lebensraume
hervorgebracht, weshalb wir in Deutschland heute eine ziemlich hohe Zahl von Vogelarten haben (Bezzel 1982;
Mayr 1926; Sudhaus et al. 2000). Gefahren fir diese Gilde gehen hauptsachlich von der Landwirtschaft des 21.
Jahrhunderts aus. Siedlungsstrukturen mit allen seinen Elementen férdern viele dieser Vogelarten (Reichholf
1995; Reichholf 2006, Reichholf 2011).

Die meisten Arten dieser Gilde gelten als nicht besonders larmempfindlich. Die Fluchtdistanzen gegeniiber sich
frei bewegenden Personen liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei <10 - 20 m Flade 1994Flade 1994. Fir
die meisten Arten liegen artspezifische Effektdistanzen vor, diese liegen bei 100 m (Amsel, Buchfink,
Goldammer, Zaunkénig), bei 200 m (Ménchsgrasmiicke) oder sogar bei 300 m (Kuckuck).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade
1994). Haufig sind die Greifvogel (Horstbaumnutzer) deutlich seltener und teilweise als gefahrdet einzustufen
(Schwarz & Flade 2000Schwarz & Flade 2000). Amsel, Buchfink, Kohlmeise, Blaumeise und Moénchsgrasmiicke
gehoren zu den haufigsten Arten in Mecklenburg-Vorpommern und haben z.T. deutlich zugenommen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Aus dieser Gilde wurden 2021 Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Goldammer
(Emberiza citrinella), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Monchgrasmicke (Sylvia atricapilla),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und Singdrossel (Turdus
philomelos) nachgewiesen.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir Tiere relevant erhoht? |:| ja |X| nein

Bei Einhaltung der VermeidungsmaRnahme (BV-VM 2) erhoht sich das Verletzungs- und Tétungsrisiko
fir die Busch- und Baumbriter nicht.
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

Es gilt BV-VML1.
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Baum- und Buschbriiter

BV-VM 2: Die Entnahme von Geholzen oder der Lichtraumprofilschnitt der Straucher ist zwingend vor
Ende Februar durchzufiihren. Sollte ein Beginn der Arbeiten nur nach Beginn der Brutzeit moglich sein,
ist entsprechendes Fachpersonal fir die Kontrolle der Straucher und Bdume einzusetzen, um
moglicherweise zu diesem Zeitpunkt neu entstandene Brutpldtze von Vogelarten zu erfassen. Die
Ergebnisse der Kontrolle der Baume/Straucher vor Durchfiihrung der MaRnahme der UNB schriftlich
einzureichen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [lja X nein
Fortpflanzungsstatten sind auBerhalb des Geltungsbereiches nachgewiesen worden.
Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

Es gelten BV-VM 1 und BV-VM 2.
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt ein. [Jija X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein

Der wdhrend der Bauzeit auftretende Verkehr auf der befahrenen Flache kann fiir die Brutvogel eine
Storung bedeuten. Es wird allerdings nicht mehr Verkehr vorherrschen als bereits vorhanden durch
die Maschinen bei den Abbautitigkeiten. Zudem bestehen in der Umgebung genlgend
Ausweichmoglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Stérung nicht zur Verschlechterung des Zustandes der
Individuen beitragt. Wahrend des Betriebes ist keine erhebliche Stérung zu erwarten. Zudem gehdren
die nachgewiesenen Arten zu den Brutvogel mit einer untergeordneten Larmempfindlichkeit (Garniel
et al. 2010Garniel et al. 2010) mit Effektdistanzen von nur 100 m. Daher ist nur eine sehr gering bis
keine Stérung der Busch- und Baumbriiter zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein |:| ja |X| nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.2.4 Hobhlen- und Halbhohlenbriiter

Hohlen- und Halbhdhlenbriter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat.

|Z europaische Vogelart |:| RL MV, Kat.

|:| streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Hohlen- und Halbhéhlenbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester in
Baumhohlen bzw. im Verfall befindlichen Baumen anlegen, aber auch in menschliche Baustrukturen (H&user,
Briicken, Stélle). Die Nester werden nur einmal genutzt, dann aus hygienischen Griinden im néachsten Jahr nicht
wieder, erst nach 2-3 Jahren werden zuvor genutzte Hohlen (Neststandorte) wieder aufgesucht (Bezzel
1993Bezzel 1993). Hohlen- und Halbhohlenbriter stellen keine systematische Einheit (Taxon) dar, sondern sind
in vielen systematisch nicht naher miteinander verwandten Vogeltaxa zu finden, nutzen aber &dhnliche
Ressourcen: ndmlich Hohlen und Halbhohlen als Nistplatz. Als Hohlenbauer sind in Deutschland die Spechte zu
nennen. Die meisten anderen Hohlen- und Halbhdhlenbriter nutzen als Sekundarnutzer diese und andere
Neststandorte. Gleichsam sind viele Flederméause, Insekten und Arthropoden von diesen Erbauern — den
Spechten - abhdngig. Die meisten dieser Arten sind Nesthocker und verlassen sich dabei auf ihre Hohlung als
sicheren Standort. Als Ausnahme eines Nestfllichters ist die Schellente zu nennen. Die Jungvégel dieser Art
springen unmittelbar nach dem Schlupf aus der Hohle (bis zu 30 m tief), um dem Lockruf der Mutter folgend
sofort das nachste Gewasser aufzusuchen. Logischerweise ist der Lebensraum fiir diese Gilde nicht nur die
Hohle, das Gebaude, sondern die Umgebung dieser Hohlungen, wo die Arten ihre Nahrung suchen. Das Home
range (der Aktionsradius einer Vogelart) erstreckt sich i.d.R. Gber mehrere Kilometer, selbst bei den Singvogeln
(Bairlein 1996; Banse & Bezzel 1984). Die Kulturlandschaft hat nicht nur den Bodenbriitern einen vorziiglichen
Lebensraum geboten, sondern durch die anthropogenen Bauaktivititen auch gerade den Hohlen- und
Halbhohlenbritern (Bezzel 1982Bezzel 1982). Gefahren fir diese Gilde entstehen immer dann, wenn
forstwirtschaftliche UmbaumaRBnahmen die Altersklasse eines Waldes in eine Richtung verschieben oder wenn
neue bauliche Aktivitdten der Menschen einen Abriss von alten Gebduden beinhalten. Ansonsten gilt das
Gleiche fiir diese Gilde wie fiir die o.g. Gilde: die groReren Stadte weisen mittlerweile mehr Arten aus dieser
Gilde auf als die offene Landschaft (Reichholf, 2006, und 2011b).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade
1994). Allein an der momentanen jeweiligen Ausbreitungsgrenze einer Art ist die Haufigkeit geringer und damit
die Gefdhrdung stets hoher als im Zentrum eines Areals (vgl. dazu Gaston & Spicer 2004; Hanski 2011).

Aus dieser Gilde sind die meisten Arten auch in Mecklenburg-Vorpommern nicht gefahrdet. Leicht gefdhrdet
sind nur der Gartenrotschwanz und der Feldsperling. Gerade diese beiden Arten lebten friher in den
zahlreichen alten Obstbdaumen, die entlang von StralRen, Feldwegen und Ortschaften vorkamen. Heute fehlen
diese alten Baume, da sie nach dem Fallen nicht wieder neu gepflanzt wurden. Ganz anders ist es in Stadten,
wo diese alte Kultur wiederauflebt oder andere Ersatzlebensraume bestehen und u.a. diese Arten beachtliche
Brutzahlen hervorbringen (Witt 2000Witt 2000).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Aus dieser Gilde wurden bei der Brutvogelkartierung 2021 der Haussperling (Passer domesticus) und
der Star (Sturnus vulgaris) nachgewiesen.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA[_|B[]C
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Hohlen- und Halbhdhlenbriter

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? []ija X] nein
Am Gehoft ostlich der Vorhabensflaiche wurden zwei Reviere des Haussperlings nachgewiesen. Der
Star britet im Waldstick westlich der geplanten Anlage. Das Gehoft und der Wald bleiben vom

Vorhaben unberihrt. Somit erhoht sich das Verletzungs- und Totungsrisiko fir die Hohlen- und
Halbhohlenbriter nicht.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. [lja X nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [1ja X nein

Die Fortpflanzungsstatten liegen Uber 500 m (Haussperling) bzw. 300 m (Star) von der
Vorhabensflache entfernt und sind nicht beeintrachtigt.
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein.

|:|ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein

Die wahrend der Bauzeit befahrene Zufahrt kann fiir die Brutvogel eine Stérung bedeuten. Allerdings
bestehen in der Umgebung genligend Ausweichmdoglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Storung nicht
zur Verschlechterung des Zustandes der Individuen beitragt. Wahrend des Betriebes ist keine
erhebliche Stérung zu erwarten. Zudem gehoéren die nachgewiesenen Arten zu den Brutvogel mit einer
untergeordneten Larmempfindlichkeit (Garniel et al. 2010Garniel et al. 2010) mit Effektdistanzen von
nur 100 m, was weit Uber der Entfernung zu der Vorhabensfliche liegt. Zudem wirken die
Baufahrzeuge fir das Errichten der PVA nicht anders als die ehemaligen Sandtagebaumaschinen.
Daher ist keine Stérung der Héhlen- und Halbhéhlenbriiter zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hier)
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4.2.5 Nischen- und Gebdudebriter

Nischen- und Gebaudebriiter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat.

|Z europaische Vogelart |:| RL MV, Kat.

|:| streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Sammelbegriff der Gebdaude- und Nischenbriiter als Vogelgilde begriindet sich auf die Gemeinsamkeit
einiger Vogelarten, die auf gleiche Nistplatze (Nistgilden) zurlckgreifen.

Als Gebaudebriter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die auf, in oder an menschlichen
Siedlungen ihre Nester anbringen. Gebaudebriter finden in der umgebenden Natur kaum noch geeignete
Brutpldtze und weichen daher auf menschliche Strukturen aus. Die Nester sind nicht immer versteckt und
kdnnen auch sehr offensichtlich platziert sein. Diese 6kologische Gilde findet an neueren und sanierten Bauten
immer weniger Moglichkeit ihre Nester anzubringen, weil mogliche Hohlen und Nischen entfernt werden.
Typische Vertreter der Gebaudebriter sind Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe (Delichon urbica),
Haussperling (Passer domesticus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) und Bachstelze (Motacilla alba). Die
Gefahrdung von Gebé&udebritern liegt in der fortschreitenden Modernisierung bzw. Sanierung und dem
Neubau von Gebduden, die keinen Platz fir Nester lassen oder diese zerstoren.

Einige Arten wie Rauch- und Mehlschwalbe formen ihre Nester aus Speichel und Lehmkiigelchen und
befestigen sie direkt an Gebauden. Weitere Arten wie der Haussperling bevorzugen Spalten und Nischen unter
Traufen u. a. an der Fassade, weshalb eine Uberschneidung zur 6kologischen Gilde der Nischenbriiter besteht.

Nischenbriter suchen dhnlich wie Geb&dudebriiter fir ihren Nestbau Verstecke und Zwischenrdume der
umgebenden Objekte. Auch eine Nahe zu menschlichen Strukturen bei einigen Arten, wie beispielsweise vom
Zaunkonig oder der Bachstelze, ist dabei zu beobachten. Sie finden bspw. unter Wurzeln, an Béschungen,
Felswanden, Bdumen sowie Gebauden Platze fur ihre Nester. Zur Gilde der Nischen- und Gebaudebriter
gehoren Hausrotschwanz und Bachstelze.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

In gesamt Deutschland weisen Nischen- und Gebiudebriter einen stabilen Bestand auf.
Mecklenburg- Vorpommern:

Gebaudebriter kommen in M-V als stabiler Bestand vor.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich.
Aus dieser Gilde wurden in 2021 Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) nachgewiesen. Der Haussperling
(Passer domesticus) ist zwar als Hohlenbriiter ausgewiesen und damit in der Gilde der Hoéhlenbriter
betrachtet, im Untersuchungsbiet britet er allerdings auch an Gebaude, weshalb auch hier die
Betrachtung passend ist.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA[_|B[]C

@ 57



Unterlage 1.01 AFB zum B-Plan ,Photovoltaikanlage Kieswerk Pinnow Siid“

Nischen- und Gebaudebriiter

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? []ija X] nein

Das Gehoft an dem der Hausrotschwanz nachgewiesen wurde, liegt 250 m 6stlich der Vorhabensflache
und ist nicht beeintrachtigt. Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich somit nicht.
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstdrung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [lja X nein
Die Fortpflanzungsstétte liegt Giber 250 m entfernt vom Vorhabensgebiet und bleibt vom Eingriff ganzlich
unberdihrt.
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt ein. [Jija X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein

Wahrend der Bauzeit kann das Befahrenen der Flache fiir die Brutvogel eine Storung bedeuten. Allerdings
bestehen in der Umgebung geniligend Ausweichmoglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Stérung nicht zur
Verschlechterung des Zustandes der Individuen beitragt. Der nachgewiesene Hausrotschwanz gehért zu
den Brutvogel mit einer untergeordneten Larmempfindlichkeit (Garniel et al. 2010Garniel et al. 2010) mit
Effektdistanz von 100 m, diese liegt somit weit unter der Entfernung der Brutstdtten zum Vorhaben. Somit
ist wahrend Bau und Betrieb der Anlage keine Storung zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? |:| ja |X| nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand , Storung” tritt ein [Jija X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5 MaRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen

Nachfolgend werden die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung festgelegten

VermeidungsmaBBnahmen nochmals zusammenfassend dargestellt. CEF-MalBnahmen wurden nicht

ausgewiesen.

Tabelle 9 Ubersicht iiber ausgewiesene Vermeidungsmafinahmen

MaRBnahme

ZE-VM 1

Verbotstatbestand 1

betroffene Art

Kurzbeschreibung

Fang, Verletzung, Tétung

Reptilien (Zauneidechse)

Zauneidechsenangepasst Mahd: Die zweimal jahrliche Mahd zwischen dem 01. Mai und

30. November ist zu Zeiten empfohlen, in denen die Tiere inaktiv sind und in ihren
Verstecken verbleiben, insbesondere bei einer kalten, feuchten Witterung. Die
Mahdhohe betragt mindestens 10 cm (ber Gelandeoberkante und ist mit einem
Messerbalken durchzufiihren.

MaRBnahme

AM-VM 1

Verbotstatbestand 1

betroffene Art

Kurzbeschreibung

Fang, Verletzung, Totung

Amphibien (Kreuzkrote)

Um einer Totung von wandernden Amphibien (vor allem Kreuzkréte und Erdkréte) in
der Bauphase wirksam zu begegnen, wird eine Bauzeitenregelung festgesetzt. Die
Bauarbeiten sind auBerhalb der Wanderperioden, vor allem aullerhalb der
Hauptwanderperiode im Marz/April und August-Oktober auszufihren. Sind
Bauarbeiten in der Wanderperiode der Amphibien erforderlich, wird die Errichtung
eines Krdtenzauns erforderlich. Der Zaun muss das Baufeld umgeben und um ein
Umwandern zu vermeiden an den Enden U-férmig eingeschlagen werden. Die Hohe des
Schutzzaunes betrdgt 40 cm. Der Zaun ist muss aus einem Material beschaffen sein, so
dass er von Amphibien nicht tGiberklettert werden kann. Der Zaun ist bis zum Ende der
Bauarbeiten vorzuhalten und einmal wéchentlich hinsichtlich Unversehrtheit zu
kontrollieren. Da die Kreuzkréten nachtaktiv sind, ist es sehr wichtig den Krotenzaun
nach der Beendigung der taglichen Arbeiten zu verschlieen, damit ein Einwandern in
das Baufeld wahrend der Nacht ausgeschlossen wird.

Innerhalb des Baufeldes miissen Eimer entlang des Zauns angebracht werden, damit
Amphibien, die sich innerhalb des Baufeldes befinden, entfernt werden kénnen und in
ein geeignetes Habitat umgesetzt werden konnen. Die Eimer muissen taglich
kontrolliert werden.
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MaRnahme

BV-VM 1

Verbotstatbestand 1

betroffene Art

Kurzbeschreibung

Fang, Verletzung, Tétung

Brutvogel (Bodenbriiter)

1. Der Baubeginn (Baustelleneinrichtung, Baufeldberdumung, Beseitigung der obersten
Vegetationsschicht etc) ist nur in der Zeit vom 01.10. bis 28.02 vorzunehmen.
Ausnahmen sind zuldssig, sofern der unteren Naturschutzbehorde der gutachterliche,
schriftliche Nachweis durch den Verursacher erbracht wird, dass auf den fir die
BaumaRnahmen in Anspruch genommenen Flachen keine Brutvogel briiten. Dazu sind
die Flachen und ggf. Geholze durch einen Fachgutachter vor Beginn der MaRnahmen zu
kontrollieren.

2. Insofern VergramungsmaBnahmen vorgesehen sind, muissen diese ab 01.03.
eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Erdarbeiten erhalten bleiben
und durfen nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeit durchgefuihrt werden.

3. Werden besonders geschiitzte bzw. streng geschitzte Arten festgestellt, ist das
weitere Vorgehen mit der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

4. Bei Unterbrechungen der Bautatigkeit wahrend der Brutzeit (01.03 bis 31.09), welche
langer als 5 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete VergramungsmalRnahmen zu
ergreifen.

MaRBnahme

BV-VM 2

Verbotstatbestand 1
Verbotstatbestand 2

betroffene Art

Kurzbeschreibung

Fang, Verletzung, Totung
Entnahme, Schadigung, Zerstérung... von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Brutvogel (Busch- und Baumbriter)

Die Entnahme von Gehdolzen oder der Lichtraumprofilschnitt der Straucher ist zwingend
vor Ende Februar durchzufiihren. Sollte ein Beginn der Arbeiten nur nach Beginn der
Brutzeit moglich sein, ist entsprechendes Fachpersonal fir die Kontrolle der Straucher
und Baume einzusetzen, um moglicherweise zu diesem Zeitpunkt neu entstandene
Brutplatze von Vogelarten zu erfassen. Die Ergebnisse der Kontrolle der
B3aume/Straucher vor Durchfiihrung der MaRnahme der UNB schriftlich einzureichen.
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6 Zusammenfassung des AFB

Im Rahmen der hier durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Betrachtung nach § 44 BNatSchG wurden

Arten berlicksichtigt, die im Vorhabensgebiet erfasst wurden oder potentiell vorkommen kénnten.

Nach der Relevanzanalyse sind von FFH-Anhang IV Arten die Zauneidechse und die Kreuzkrote
potentiell vom Vorhaben betroffen. Bei den Europaischen Vogelarten nach VSchRL ist das Vorkommen
von Bodenbriter (Feldlerche), Baum- und Buschbritern, Hohlen- und Halbhohlenbriiter sowie

Gebdudebriiter nachgewiesen.

Biber und Fischotter wurden im Umkreis des Vorhabens nachgewiesen und wurden steckbrieflich

betrachtet. Eine Betroffenheit liegt jedoch nicht vor.

Steckbrieflich mit Ausweisung von VermeidungsmalBnahmen wurden nur fiir die betroffenen Arten
(Zauneidechse, Kreuzkrote, Brutvogel) behandelt, da es Betroffenheiten gegeniiber den

nachgewiesenen sowie potenziell vorkommenden Arten zu vermeiden gilt.

In Bezug auf die Bestimmungen des Artenschutzes hat der vorliegende artenschutzrechtliche
Fachbeitrag ergeben, dass keine Habitate (Lebensrdume) von streng geschiitzten Arten dauerhaft
zerstort werden. Die Home Ranges und damit die Gesamtlebensraume bleiben erhalten. Allein die

Sicherung von Individuen muss durch verschiedene MaRnahmen gewahrleistet werden.

Zur Sicherung der fachgerechten Durchfiihrung der beschriebenen MaRnahmen (siehe Tab. 9) werden
moglicherweise 6kologische Bauliberwachungen noétig. Diese treten ein, wenn die Errichtung der
Baustelle erst nach Beginn der Brutzeit moglich sein sollte, um moglicherweise zu diesem Zeitpunkt
neu entstandene Brutplatze von Vogelarten zu erfassen und ggbfs. weitere SchutzmalRnahmen

auszuweisen.

Fiir keine der gepriften Arten sind unter Einbeziehung von potenziellen Vermeidungs- und
MinderungsmaBnahmen ,Verbotstatbestidnde” des § 44 BNatSchG erfullt.

Eine Gefdhrdung der gesamten lokalen Population irgendeiner relevanten Artengruppe ist hier
zweifelsfrei auszuschlieRen. Die 6kologische Funktion aller vom Vorhaben potentiell betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Arten der FFH- und Vogelschutz-RL wird im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfllt sein.
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